ey Ry
B2 Fr4 339,514~ > 2 H
205 A 3 ‘/)a 7 p ot

ERE 0 RN SN A RO PR
115 R ¥+ F %6505

'ﬁ— T‘ﬁ#‘“/‘f > \l

¥ E o AR AREILGEGT 1P 3

iR By ’%*J%OOO—OOOO%E] o B
¢ OATE 294, 500~ A

’;}ﬁ;‘ﬁ"}‘?"‘f %3 E 214 -

2 fpE o
L R115£27

2 HApz RE W o

’)_’F)/\

T

R P &k«ﬁ-v"g;&\ HIEHF o

k2

22 1md
—‘&%i%:

A F114E40 6p K37

HF (THLL

TAB R E R
£2) > Hr AR (TR 288,

00 0~ > wAk2 pLF 2 9 525000-00005Lp * - 28 (TA
% ﬁﬁ)’vw$4»@§”ﬁﬁﬁ%€« td oo zE
LB II4ER Y BN o B R £ 26D g ET
%%%ﬁ&iﬁﬁ?aiﬂiaﬁ’ﬂuﬁﬁ%@iﬁéé
frek gfEEZ 2 LA T o F L E R d B £288,000
~% e LMz 4ph e * 45,014~ (724 % * 30,200~ -
@%ﬁ~#%%‘nﬁ%w 2 554042 F %k £ 14, 814
) o gl et 2 g F * 6,000~ 0 £ i
A ZOEIER6IE 0 R F F22TER1IE ~ H 209 KA A

£



B EE S LBEP R R RLER LD e R
.w@@ 3”5Mm’£ﬁi\@P@*ﬁ&”BivMF$B
b R EIF0%E A -

CARE R R ar k2 i34 B % 30,200 ~ A ER AR - PR

FoorE R 2T FEEe R 14,8145 0 TR
EN RS E- TV S PN TR

AR T EP D R 2R o

\

.—\

*}

5 3730% %iﬁ;ﬁ

- &
TN
Bl
=

ﬁ
;x
¥
E:)
A
M
b

(w,

'SH
paut] a 'AST \_j: 'ﬁ
7%
Yo
N N
>
q\
=
&
o

%“*@Ewﬂ%
a8 o
. e
\\—
{
Sy
e
s
E:D

=
|k
A
= -;mk-
N}
P

W\ .?}_.)m, h‘l):
i<
#
£
I

-  Thil. wie %
>~

oY

EL

=

WY
=

D =1

A

R £ 2o %R
F AN PIREREIT L XX i £288,000~ 0 Ak
PREX AL B A J X I RPEERS L R RmE o TH
WA TR ET R ENE S R RpE e E b Ap 2
TEGFTHFLZE (A AEF16F ~ ¥28F 1 %41F
Fa) » P a2 (RARE569FE 2276 ) >
PR ZER A » kX2 dRa €A Fkd 0 THARE T
FezE 2 SR 0 B R R RGE 53090 R 1Az

REREEIRGALENLALET > TR 5
DR AfRERE o F R AR v RRRL A RREET AR
TAEZ YT F R RIFZRT - B TR AR

{
Wi
e
hri

P ol
=
=
o>

& 0
=
(ﬂ
BR
r

T
S
E\
I ﬁ&
% (5
= -
A (N
] \ o
=
(ke ‘
N "ﬁ_ >Q] A\ \_\ \
—\“I_
R
__é;‘
"R (™
N -
Pt
%
=
%rt
yed p
b
b

=
\\;51\-
s
(w
o
,‘ ’ %



1. %

? 4w £288, 000~ A
Eﬁ%%%%ﬁaﬁﬁiﬂ% 288,000 » 5 @ iEHrA &
(LA EF69F ) P AR VVﬁi%@Q’g@%$
A2 kR o A ,};;!4»;_j\;?}t,4 14288, 0 ;U’)f%%'ﬁ
;}7%\0

\-ﬂ?

-

—4«

.@ﬁ?*%Z%i‘@%ﬁ‘@%ﬁ‘ﬁﬁﬁﬁﬁﬁﬁﬂﬁ

F iz iR 14, 814304
ﬁﬁ%iﬁa@&miﬁﬁiﬂu&ﬁ¥%2mm’f%
B 114# B g R A ’#fzﬁﬁa"’ A B R T «g
e r 214, 8U4~EH > FHEEP T HP o LE
e (LAREFRITE L% %E)’Eﬁﬁﬁﬁiﬁ 2
HLRAGFLF cIREN I IEET LR %
BgRE AL A REFERE RRARRE L BT
TRAL B RE BEIAL TRG 0 T RRL ALY
FLsMBRE BRI RPTEFERGY 0 AL
e S AN
B2 o KA RA Tx%ﬁ;’* %145, 014~
<414, 814~ ) ,f'w K

()

S.ER%i:’vE*v?lMﬁél— GB FOPEEHEE G H £288,000~ 2

(

B i a2 L8 (LARE$69F) » kR %%a’
PURR LA B AL X AR PR T ¥t 4 A KR T RE RN
$E B A5, 0147304 > RISYE E4F 0 ¥ R AGHRS H
9

-n\q.

\

A oo €A 0 R4 R R B 288,000 p ARk g AiEE
F115#2? 205(}L%ﬁvﬁﬁ4gﬁ)ig;;;§p‘t,@.
FEFFOIFE 2L - TET 3R LL#T,F];] bR o

3

ﬁﬁﬂ?w WAL Ed O RBHIAE 0 FEEFLR
AT AT 2 REFRPEHE
FHA TR EFBEN LA 2 T F R A -

2,
F F 22005 % 178 ~ F22TIEF 1 A W 25 PP 2 o AFfE'5 48
2R A R 2R o A R 2600 ﬂﬂ9¢°
AEITR W REPFLIFEAL S “?U[‘;]’-“T:u_ﬁi 7 TR

b
i
mj



i

14

){Hﬁ{?’*fi 500fw ‘é—@ 4 %
) Aﬁp,\s}%’ 4.~.i'«)§ Lbi'g/,a\%g';f > R
A 0 o A 0 R4 H RS B H6,500% 0 BT

A 15’ P?— ‘/‘ r} Bé? ’ ‘“‘ 'H
Y@z{i F] ]q_‘ ) ‘F' tuc ]F' %ﬁ ,k
3

+ ™ A & CoNu I r' é
rmoiF koo E’Téf_’*’ﬁ — 2 9x4 Btz Firo i
7. ES

Bty R
ﬁﬁﬁé%ﬁﬁ’%%A@%ﬁ AR 2 Bt
Lo BEdfIAZ G BIF RSN T REE ?%—z )
FEFF 559 0 N2 F2291%F % :
¥ 2031% & ‘%J%;p fl =2 o ﬁ;é A RA 2 FAA ST
PR RBATEAPRL AT 2 AT
3’%$%Eil e o f B iE o £ HR6, 500
~pArTh A A E R P '?'P11545E2'205 (R ~r% 549
B AT FHP Lo #FES Al T

CAE T RE R A ENHIEREE - NEF2TIER]
I? ~ %2090 o 5‘—1»%‘»’* WhRAER FY DR B B
4.339,514=~ > 2 #9294, 500~ p X FI115#&2" 20p 4= %
7 '?B ak ﬁ-&:ﬁ? Fh%E 24 > 53 Ed 5 A A
M ERR AR T S
AR A IR R O RS AT L A PTIR L Y
Ao FEAEFNZFBIFFIHEFIFL R BRI
LT o
CAEERECRP R S G HATER I 22 M RER S
FEIE R AAGEF ARHE S 7 E- B o
SRR Y R Ry AERRERT
= EN ¥ 115 & T : 1 2
TCHEIE R e 2O OFNE
NGB RAITR o

‘1}1‘{



( M
G

Yod JEAZA S B EZES20p P 0 e AR D P IRRT AP

I > Aot R FAT S EFEE At "i‘i B RN PN s

20 PATHRE L RIEd 2 (JEMPE A ) o

o T R4 ”'T—‘k - H Bt ;”r%i\‘«lﬂ?’ 0
0

T
4

T
SRR S

LN
A

=2
Z+
=)




.he-table {
  position: relative;
  width: 100%;
  table-layout: fixed;
  border-collapse: collapse;
  
}

.he-td {
  position: relative;
  min-height: 30px;
  line-height: 150%;
  vertical-align: top;
  padding: 3px 6px 3px 6px;
  border: 1px solid black;
  word-wrap: break-word;
  overflow: hidden;
}

.pen-record {
  display: flex;
  flex-direction: row;
}

.pen-record-ans {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-ques {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-text {
  flex: 1;
  outline-color: #AAAAAA;
}

.he-h1 {
  text-align: center;
  font-size: 28px;
  line-height: 200%;
}

.he-h2 {
  line-height: 150%;
}

.he-h3 {
/*  font-weight: bold;
  line-height: 200%;*/
  /*padding-left: 96px;*/
}

/*.he-button {
  position: relative;
  display: inline-block;
  cursor: pointer;
  padding: 0 4px;
  margin: 0 2px;
  background: linear-gradient(#ffffff,#E0E1E2);
  border-radius: 3px;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.15) inset;
  -webkit-user-select: none !important;
  transition: opacity .1s ease,background-color .1s ease,color .1s ease,box-shadow .1s ease,background .1s ease;
}

.he-button:hover {
  background: #FFF;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.35) inset, 0 0 0 0 rgba(34,36,38,.15) inset;
}*/

.ui-resizable-helper {
    border: 2px dotted #888888;
    background-color: #888888;
    opacity: .3;
}

.thin-scrollbar::-webkit-scrollbar {
    height: 10px;
    width: 10px;
}

::-webkit-scrollbar {
    height: 15px;
    width: 15px;
}

::-webkit-scrollbar-thumb {
    border-radius: 5px;
    box-shadow: inset 0 0 6px rgba(0,0,0,0.6); 
    background-color: #DDDDDD;
}

/*overWrite user agent styleSheet*/
table {
    white-space: inherit;
    line-height: inherit;
    font-weight: inherit;
    font-size: inherit;
    font-style: inherit;
}

@media print {
    .page-break {
        page-break-after: always;
    }
}

/* 為了讓padding可以讓裡面長 */
* { 
  -webkit-box-sizing: border-box; /* Safari/Chrome, other WebKit */
  -moz-box-sizing: border-box;    /* Firefox, other Gecko */
  box-sizing: border-box;         /* Opera/IE 8+ */
 }

/*selection color*/
::selection{
  background: #009FCC;
}

.barcode {
	font-family: "Free 3 of 9";
}
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臺灣桃園地方法院民事簡易判決
115年度桃簡字第650號
原      告  林易誠  




被      告  禾祁有限公司


法定代理人  黃詩茜  
訴訟代理人  古若韜  


上列當事人間請求解除契約等事件，本院於民國115年6月1日言詞辯論終結，判決如下：
　　主　　文
被告應於原告返還車牌號碼000-0000號自用小客車之同時，給付原告新臺幣339,514元，及其中新臺幣294,500元自民國115年2月20日起至清償日止，按週年利率5％計算之利息。
原告其餘之訴駁回。
訴訟費用由被告負擔。
本判決原告勝訴部分得假執行。
　　事實及理由
一、原告主張：伊於民國114年4月6日簽訂中古汽車買賣定型化契約書（下稱系爭契約），約定以價金新臺幣（下同）288,000元，向被告購買車牌號碼000-0000號自用小客車（下稱系爭車輛），並經被告保證系爭車輛並非重大事故車。詎系爭車輛於114年8月無故熄火，經伊於同年11月26日送請鑑定後始發現系爭車輛實為重大事故車，遂以起訴狀繕本送達為解除系爭契約之意思表示，請求被告返還買賣價金288,000元及伊已支出之相關費用45,014元（含修復費用30,200元、牌照稅、牌照費、汽車燃料費及強制汽車責任保險共14,814元），並請求被告賠償伊所支出之鑑定費用6,500元，爰依系爭契約第3條第6項、民法第227條第1項、第259條提起本件訴訟等語，並聲明：被告應於原告返還系爭車輛之同時，給付原告339,514元，及自起訴狀繕本送達翌日起至清償日止，按週年利率5％計算之利息。
二、被告則以：原告所支出之修復費用30,200元、牌照稅、牌照費、汽車燃料費及強制汽車責任保險共14,814元部分，係原告使用系爭車輛所必須負擔之成本，不應由伊負擔等語，資為抗辯，並聲明：原告之訴駁回。
三、得心證之理由：
　㈠按物之出賣人對於買受人，應擔保其物依第373條之規定危險移轉於買受人時無滅失或減少其價值之瑕疵，亦無滅失或減少其通常效用或契約預定效用之瑕疵。但減少之程度，無關重要者，不得視為瑕疵。出賣人並應擔保其物於危險移轉時，具有其所保證之品質。買賣因物有瑕疵，而出賣人依前五條之規定，應負擔保之責者，買受人得解除其契約或請求減少其價金。但依情形，解除契約顯失公平者，買受人僅得請求減少價金。民法第354條、第359條分別定有明文。查原告主張於上揭時點簽訂系爭契約，以價金288,000元，向被告買受系爭車輛，而系爭車輛嗣經鑑定為重大事故車，欠缺被告所保證之品質上瑕疵等情，業據提出與其所述相符之系爭契約、鑑定報告為證（見本院卷第16頁、第28頁至第41頁反面），且為被告所不爭執（見本院卷第69頁及其反面），自堪信為真實。從而，系爭車輛為重大事故車，欠缺被告所保證之品質上瑕疵，是原告依民法第359條之規定，以起訴狀繕本送達為解除系爭契約之意思表示，即屬有據。
　㈡按契約解除時，當事人雙方回復原狀之義務，除法律另有規定或契約另有訂定外，依左列之規定：一、由他方所受領之給付物，應返還之。二、受領之給付為金錢者，應附加自受領時起之利息償還之。五、就返還之物，已支出必要或有益之費用，得於他方受返還時所得利益之限度內，請求其返還。民法第259條第1款、第2款、第5款分別定有明文。茲就原告所得請求返還之數額分敘如下：
　⒈系爭車輛價金288,000元部分：
　　查原告為購買系爭車輛支出價金288,000元，為兩造所不爭執（見本院卷第69頁），是原告解除系爭契約後，自得請求被告返還之。從而，原告請求被告給付288,000元，應屬有據。　　
　⒉修復費用30,200元、牌照稅、牌照費、汽車燃料費及強制汽車責任保險共14,814元部分：
　　查原告主張為修復系爭車輛支出修復費用30,200元，且業已繳納114年度牌照稅、牌照費、汽車燃料費及強制汽車責任保險費共14,814元等情，有發票明細、訂單明細擷圖在卷可稽（見本院卷第17頁至第23頁），且均屬就系爭車輛之使用所必要或有益之費用。至被告以：上開費用為原告使用系爭車輛所需負擔之成本等語置辯，然回復原狀後，被告已無需另就系爭車輛已修繕部分再行維修，且就原告已繳納之牌照稅、牌照費、汽車燃料費及強制汽車責任保險費，亦毋庸再行繳納，堪認被告受有此部分利益，是原告自得請求被告返還之。從而，原告請求被告給付45,014元（計算式：30,200元+14,814元），即屬有據。
　⒊查原告主張於114年4月6日締約時給付買賣價金288,000元乙情，為被告所不爭執（見本院卷第69頁），依照上開規定，此部分給付自被告受領時起，應附加利息返還之；至必要或有益費用45,014元部分，則於法無據，尚無從請求給付利息。從而，原告請求被告給付288,000元自起訴狀繕本送達翌日即115年2月20日（見本院卷第49頁）起至清償日止，按週年利率5％計算之利息，即屬有據，逾此範圍則屬無據。
　㈢按因可歸責於債務人之事由，致給付不能者，債權人得請求賠償損害。因可歸責於債務人之事由，致為不完全給付者，債權人得依關於給付遲延或給付不能之規定行使其權利。民法第226條第1項、第227條第1項分別定有明文。次按解除權之行使，不妨礙損害賠償之請求。民法第260條亦有明文。又鑑定費倘係證明損害發生及其範圍所必要之費用，即屬損害之一部分，應得請求賠償。查原告主張為查驗系爭車輛是否為重大事故車支出鑑定費用6,500元，有統一發票在卷可稽（見本院卷第42頁），堪認原告受有此部分損害，自得請求被告賠償。從而，原告請求被告給付6,500元，應屬有據。
　㈣按給付無確定期限者，債務人於債權人得請求給付時，經其催告而未為給付，自受催告時起，負遲延責任，其經債權人起訴而送達訴狀，與催告有同一之效力；遲延之債務，以支付金錢為標的者，債權人得請求依法定利率計算之遲延利息；應付利息之債務，其利率未經約定，亦無法律可據者，週年利率為5％，民法第229條第2項、第233條第1項前段、第203條分別定有明文。經查，本件原告之債務不履行損害賠償請求權，係屬未定給付期限之金錢債權，且未約定利率，則被告自受催告時起，負遲延責任。是原告請求6,500元自起訴狀繕本送達翌日即115年2月20日（見本院卷第49頁）起至清償日止，按週年利率5％計算之利息，即屬有據。
四、綜上所述，原告依系爭契約第3條第6項、民法第227條第1項、第259條，請求被告於原告返還系爭車輛之同時，給付原告339,514元，及其中294,500元自民國115年2月20日起至清償日止，按週年利率5％計算之利息，為有理由，應予准許；逾此範圍則無理由，應予駁回。
五、本件原告勝訴部分係適用簡易訴訟程序所為被告敗訴之判決，爰依民事訴訟法第389條第1項第3款之規定，依職權宣告假執行。
六、本件事證已臻明確，兩造其餘攻擊防禦方法及所提證據，經審酌後，認於判決結果不生影響，爰不逐一論列。
七、訴訟費用負擔之依據：民事訴訟法第79條。
中　　華　　民　　國　　115 　年　　7 　　月　　1 　　日
　　　　　　　　　桃園簡易庭　法　官  郭宇傑
以上為正本係照原本作成。
如不服本判決，應於送達後20日內，向本院提出上訴狀並表明上
訴理由，如於本判決宣示後送達前提起上訴者，應於判決送達後
20日內補提上訴理由書（須附繕本）。
如委任律師提起上訴者，應一併繳納上訴審裁判費。  
中　　華　　民　　國　　115 　年　　7 　　月　　1 　　日
　　　　　　　　　　　　　　　書記官　黃怡瑄

臺灣桃園地方法院民事簡易判決

115年度桃簡字第650號

原      告  林易誠  





被      告  禾祁有限公司



法定代理人  黃詩茜  

訴訟代理人  古若韜  



上列當事人間請求解除契約等事件，本院於民國115年6月1日言

詞辯論終結，判決如下：

　　主　　文

被告應於原告返還車牌號碼000-0000號自用小客車之同時，給付

原告新臺幣339,514元，及其中新臺幣294,500元自民國115年2月

20日起至清償日止，按週年利率5％計算之利息。

原告其餘之訴駁回。

訴訟費用由被告負擔。

本判決原告勝訴部分得假執行。

　　事實及理由

一、原告主張：伊於民國114年4月6日簽訂中古汽車買賣定型化

    契約書（下稱系爭契約），約定以價金新臺幣（下同）288,

    000元，向被告購買車牌號碼000-0000號自用小客車（下稱

    系爭車輛），並經被告保證系爭車輛並非重大事故車。詎系

    爭車輛於114年8月無故熄火，經伊於同年11月26日送請鑑定

    後始發現系爭車輛實為重大事故車，遂以起訴狀繕本送達為

    解除系爭契約之意思表示，請求被告返還買賣價金288,000

    元及伊已支出之相關費用45,014元（含修復費用30,200元、

    牌照稅、牌照費、汽車燃料費及強制汽車責任保險共14,814

    元），並請求被告賠償伊所支出之鑑定費用6,500元，爰依

    系爭契約第3條第6項、民法第227條第1項、第259條提起本

    件訴訟等語，並聲明：被告應於原告返還系爭車輛之同時，

    給付原告339,514元，及自起訴狀繕本送達翌日起至清償日

    止，按週年利率5％計算之利息。

二、被告則以：原告所支出之修復費用30,200元、牌照稅、牌照

    費、汽車燃料費及強制汽車責任保險共14,814元部分，係原

    告使用系爭車輛所必須負擔之成本，不應由伊負擔等語，資

    為抗辯，並聲明：原告之訴駁回。

三、得心證之理由：

　㈠按物之出賣人對於買受人，應擔保其物依第373條之規定危險

    移轉於買受人時無滅失或減少其價值之瑕疵，亦無滅失或減

    少其通常效用或契約預定效用之瑕疵。但減少之程度，無關

    重要者，不得視為瑕疵。出賣人並應擔保其物於危險移轉時

    ，具有其所保證之品質。買賣因物有瑕疵，而出賣人依前五

    條之規定，應負擔保之責者，買受人得解除其契約或請求減

    少其價金。但依情形，解除契約顯失公平者，買受人僅得請

    求減少價金。民法第354條、第359條分別定有明文。查原告

    主張於上揭時點簽訂系爭契約，以價金288,000元，向被告

    買受系爭車輛，而系爭車輛嗣經鑑定為重大事故車，欠缺被

    告所保證之品質上瑕疵等情，業據提出與其所述相符之系爭

    契約、鑑定報告為證（見本院卷第16頁、第28頁至第41頁反

    面），且為被告所不爭執（見本院卷第69頁及其反面），自

    堪信為真實。從而，系爭車輛為重大事故車，欠缺被告所保

    證之品質上瑕疵，是原告依民法第359條之規定，以起訴狀

    繕本送達為解除系爭契約之意思表示，即屬有據。

　㈡按契約解除時，當事人雙方回復原狀之義務，除法律另有規

    定或契約另有訂定外，依左列之規定：一、由他方所受領之

    給付物，應返還之。二、受領之給付為金錢者，應附加自受

    領時起之利息償還之。五、就返還之物，已支出必要或有益

    之費用，得於他方受返還時所得利益之限度內，請求其返還

    。民法第259條第1款、第2款、第5款分別定有明文。茲就原

    告所得請求返還之數額分敘如下：

　⒈系爭車輛價金288,000元部分：

　　查原告為購買系爭車輛支出價金288,000元，為兩造所不爭

    執（見本院卷第69頁），是原告解除系爭契約後，自得請求

    被告返還之。從而，原告請求被告給付288,000元，應屬有

    據。　　

　⒉修復費用30,200元、牌照稅、牌照費、汽車燃料費及強制汽

    車責任保險共14,814元部分：

　　查原告主張為修復系爭車輛支出修復費用30,200元，且業已

    繳納114年度牌照稅、牌照費、汽車燃料費及強制汽車責任

    保險費共14,814元等情，有發票明細、訂單明細擷圖在卷可

    稽（見本院卷第17頁至第23頁），且均屬就系爭車輛之使用

    所必要或有益之費用。至被告以：上開費用為原告使用系爭

    車輛所需負擔之成本等語置辯，然回復原狀後，被告已無需

    另就系爭車輛已修繕部分再行維修，且就原告已繳納之牌照

    稅、牌照費、汽車燃料費及強制汽車責任保險費，亦毋庸再

    行繳納，堪認被告受有此部分利益，是原告自得請求被告返

    還之。從而，原告請求被告給付45,014元（計算式：30,200

    元+14,814元），即屬有據。

　⒊查原告主張於114年4月6日締約時給付買賣價金288,000元乙

    情，為被告所不爭執（見本院卷第69頁），依照上開規定，

    此部分給付自被告受領時起，應附加利息返還之；至必要或

    有益費用45,014元部分，則於法無據，尚無從請求給付利息

    。從而，原告請求被告給付288,000元自起訴狀繕本送達翌

    日即115年2月20日（見本院卷第49頁）起至清償日止，按週

    年利率5％計算之利息，即屬有據，逾此範圍則屬無據。

　㈢按因可歸責於債務人之事由，致給付不能者，債權人得請求

    賠償損害。因可歸責於債務人之事由，致為不完全給付者，

    債權人得依關於給付遲延或給付不能之規定行使其權利。民

    法第226條第1項、第227條第1項分別定有明文。次按解除權

    之行使，不妨礙損害賠償之請求。民法第260條亦有明文。

    又鑑定費倘係證明損害發生及其範圍所必要之費用，即屬損

    害之一部分，應得請求賠償。查原告主張為查驗系爭車輛是

    否為重大事故車支出鑑定費用6,500元，有統一發票在卷可

    稽（見本院卷第42頁），堪認原告受有此部分損害，自得請

    求被告賠償。從而，原告請求被告給付6,500元，應屬有據

    。

　㈣按給付無確定期限者，債務人於債權人得請求給付時，經其

    催告而未為給付，自受催告時起，負遲延責任，其經債權人

    起訴而送達訴狀，與催告有同一之效力；遲延之債務，以支

    付金錢為標的者，債權人得請求依法定利率計算之遲延利息

    ；應付利息之債務，其利率未經約定，亦無法律可據者，週

    年利率為5％，民法第229條第2項、第233條第1項前段、第20

    3條分別定有明文。經查，本件原告之債務不履行損害賠償

    請求權，係屬未定給付期限之金錢債權，且未約定利率，則

    被告自受催告時起，負遲延責任。是原告請求6,500元自起

    訴狀繕本送達翌日即115年2月20日（見本院卷第49頁）起至

    清償日止，按週年利率5％計算之利息，即屬有據。

四、綜上所述，原告依系爭契約第3條第6項、民法第227條第1項

    、第259條，請求被告於原告返還系爭車輛之同時，給付原

    告339,514元，及其中294,500元自民國115年2月20日起至清

    償日止，按週年利率5％計算之利息，為有理由，應予准許；

    逾此範圍則無理由，應予駁回。

五、本件原告勝訴部分係適用簡易訴訟程序所為被告敗訴之判決

    ，爰依民事訴訟法第389條第1項第3款之規定，依職權宣告

    假執行。

六、本件事證已臻明確，兩造其餘攻擊防禦方法及所提證據，經

    審酌後，認於判決結果不生影響，爰不逐一論列。

七、訴訟費用負擔之依據：民事訴訟法第79條。

中　　華　　民　　國　　115 　年　　7 　　月　　1 　　日

　　　　　　　　　桃園簡易庭　法　官  郭宇傑

以上為正本係照原本作成。

如不服本判決，應於送達後20日內，向本院提出上訴狀並表明上

訴理由，如於本判決宣示後送達前提起上訴者，應於判決送達後

20日內補提上訴理由書（須附繕本）。

如委任律師提起上訴者，應一併繳納上訴審裁判費。  

中　　華　　民　　國　　115 　年　　7 　　月　　1 　　日

　　　　　　　　　　　　　　　書記官　黃怡瑄




臺灣桃園地方法院民事簡易判決

115年度桃簡字第650號

原      告  林易誠  





被      告  禾祁有限公司



法定代理人  黃詩茜  

訴訟代理人  古若韜  



上列當事人間請求解除契約等事件，本院於民國115年6月1日言詞辯論終結，判決如下：

　　主　　文

被告應於原告返還車牌號碼000-0000號自用小客車之同時，給付原告新臺幣339,514元，及其中新臺幣294,500元自民國115年2月20日起至清償日止，按週年利率5％計算之利息。

原告其餘之訴駁回。

訴訟費用由被告負擔。

本判決原告勝訴部分得假執行。

　　事實及理由

一、原告主張：伊於民國114年4月6日簽訂中古汽車買賣定型化契約書（下稱系爭契約），約定以價金新臺幣（下同）288,000元，向被告購買車牌號碼000-0000號自用小客車（下稱系爭車輛），並經被告保證系爭車輛並非重大事故車。詎系爭車輛於114年8月無故熄火，經伊於同年11月26日送請鑑定後始發現系爭車輛實為重大事故車，遂以起訴狀繕本送達為解除系爭契約之意思表示，請求被告返還買賣價金288,000元及伊已支出之相關費用45,014元（含修復費用30,200元、牌照稅、牌照費、汽車燃料費及強制汽車責任保險共14,814元），並請求被告賠償伊所支出之鑑定費用6,500元，爰依系爭契約第3條第6項、民法第227條第1項、第259條提起本件訴訟等語，並聲明：被告應於原告返還系爭車輛之同時，給付原告339,514元，及自起訴狀繕本送達翌日起至清償日止，按週年利率5％計算之利息。

二、被告則以：原告所支出之修復費用30,200元、牌照稅、牌照費、汽車燃料費及強制汽車責任保險共14,814元部分，係原告使用系爭車輛所必須負擔之成本，不應由伊負擔等語，資為抗辯，並聲明：原告之訴駁回。

三、得心證之理由：

　㈠按物之出賣人對於買受人，應擔保其物依第373條之規定危險移轉於買受人時無滅失或減少其價值之瑕疵，亦無滅失或減少其通常效用或契約預定效用之瑕疵。但減少之程度，無關重要者，不得視為瑕疵。出賣人並應擔保其物於危險移轉時，具有其所保證之品質。買賣因物有瑕疵，而出賣人依前五條之規定，應負擔保之責者，買受人得解除其契約或請求減少其價金。但依情形，解除契約顯失公平者，買受人僅得請求減少價金。民法第354條、第359條分別定有明文。查原告主張於上揭時點簽訂系爭契約，以價金288,000元，向被告買受系爭車輛，而系爭車輛嗣經鑑定為重大事故車，欠缺被告所保證之品質上瑕疵等情，業據提出與其所述相符之系爭契約、鑑定報告為證（見本院卷第16頁、第28頁至第41頁反面），且為被告所不爭執（見本院卷第69頁及其反面），自堪信為真實。從而，系爭車輛為重大事故車，欠缺被告所保證之品質上瑕疵，是原告依民法第359條之規定，以起訴狀繕本送達為解除系爭契約之意思表示，即屬有據。

　㈡按契約解除時，當事人雙方回復原狀之義務，除法律另有規定或契約另有訂定外，依左列之規定：一、由他方所受領之給付物，應返還之。二、受領之給付為金錢者，應附加自受領時起之利息償還之。五、就返還之物，已支出必要或有益之費用，得於他方受返還時所得利益之限度內，請求其返還。民法第259條第1款、第2款、第5款分別定有明文。茲就原告所得請求返還之數額分敘如下：

　⒈系爭車輛價金288,000元部分：

　　查原告為購買系爭車輛支出價金288,000元，為兩造所不爭執（見本院卷第69頁），是原告解除系爭契約後，自得請求被告返還之。從而，原告請求被告給付288,000元，應屬有據。　　

　⒉修復費用30,200元、牌照稅、牌照費、汽車燃料費及強制汽車責任保險共14,814元部分：

　　查原告主張為修復系爭車輛支出修復費用30,200元，且業已繳納114年度牌照稅、牌照費、汽車燃料費及強制汽車責任保險費共14,814元等情，有發票明細、訂單明細擷圖在卷可稽（見本院卷第17頁至第23頁），且均屬就系爭車輛之使用所必要或有益之費用。至被告以：上開費用為原告使用系爭車輛所需負擔之成本等語置辯，然回復原狀後，被告已無需另就系爭車輛已修繕部分再行維修，且就原告已繳納之牌照稅、牌照費、汽車燃料費及強制汽車責任保險費，亦毋庸再行繳納，堪認被告受有此部分利益，是原告自得請求被告返還之。從而，原告請求被告給付45,014元（計算式：30,200元+14,814元），即屬有據。

　⒊查原告主張於114年4月6日締約時給付買賣價金288,000元乙情，為被告所不爭執（見本院卷第69頁），依照上開規定，此部分給付自被告受領時起，應附加利息返還之；至必要或有益費用45,014元部分，則於法無據，尚無從請求給付利息。從而，原告請求被告給付288,000元自起訴狀繕本送達翌日即115年2月20日（見本院卷第49頁）起至清償日止，按週年利率5％計算之利息，即屬有據，逾此範圍則屬無據。

　㈢按因可歸責於債務人之事由，致給付不能者，債權人得請求賠償損害。因可歸責於債務人之事由，致為不完全給付者，債權人得依關於給付遲延或給付不能之規定行使其權利。民法第226條第1項、第227條第1項分別定有明文。次按解除權之行使，不妨礙損害賠償之請求。民法第260條亦有明文。又鑑定費倘係證明損害發生及其範圍所必要之費用，即屬損害之一部分，應得請求賠償。查原告主張為查驗系爭車輛是否為重大事故車支出鑑定費用6,500元，有統一發票在卷可稽（見本院卷第42頁），堪認原告受有此部分損害，自得請求被告賠償。從而，原告請求被告給付6,500元，應屬有據。

　㈣按給付無確定期限者，債務人於債權人得請求給付時，經其催告而未為給付，自受催告時起，負遲延責任，其經債權人起訴而送達訴狀，與催告有同一之效力；遲延之債務，以支付金錢為標的者，債權人得請求依法定利率計算之遲延利息；應付利息之債務，其利率未經約定，亦無法律可據者，週年利率為5％，民法第229條第2項、第233條第1項前段、第203條分別定有明文。經查，本件原告之債務不履行損害賠償請求權，係屬未定給付期限之金錢債權，且未約定利率，則被告自受催告時起，負遲延責任。是原告請求6,500元自起訴狀繕本送達翌日即115年2月20日（見本院卷第49頁）起至清償日止，按週年利率5％計算之利息，即屬有據。

四、綜上所述，原告依系爭契約第3條第6項、民法第227條第1項、第259條，請求被告於原告返還系爭車輛之同時，給付原告339,514元，及其中294,500元自民國115年2月20日起至清償日止，按週年利率5％計算之利息，為有理由，應予准許；逾此範圍則無理由，應予駁回。

五、本件原告勝訴部分係適用簡易訴訟程序所為被告敗訴之判決，爰依民事訴訟法第389條第1項第3款之規定，依職權宣告假執行。

六、本件事證已臻明確，兩造其餘攻擊防禦方法及所提證據，經審酌後，認於判決結果不生影響，爰不逐一論列。

七、訴訟費用負擔之依據：民事訴訟法第79條。

中　　華　　民　　國　　115 　年　　7 　　月　　1 　　日

　　　　　　　　　桃園簡易庭　法　官  郭宇傑

以上為正本係照原本作成。

如不服本判決，應於送達後20日內，向本院提出上訴狀並表明上

訴理由，如於本判決宣示後送達前提起上訴者，應於判決送達後

20日內補提上訴理由書（須附繕本）。

如委任律師提起上訴者，應一併繳納上訴審裁判費。  

中　　華　　民　　國　　115 　年　　7 　　月　　1 　　日

　　　　　　　　　　　　　　　書記官　黃怡瑄



