
臺灣雲林地方法院刑事簡易判決

110年度虎簡字第243號

聲  請  人  臺灣雲林地方檢察署檢察官

被      告  鍾政達

0000000000000000

0000000000000000

上列被告因違反醫療器材管理法案件，經檢察官聲請以簡易判決

處刑（110年度偵字第7308號），本院虎尾簡易庭判決如下：

    主  文

鍾政達犯供應未經核准之醫療器材罪，處拘役伍拾玖日，如易科

罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。

    事實及理由

一、鍾政達為大越醫藥有限公司(址設：西螺鎮廣福里中山路85

號)、健康國際管理顧問有限公司(址設：西螺鎮正興里公正

一路94號)之負責人，具醫療器材管理之背景，明知製造、

輸入醫療器材，必須向中央主管機關申請查驗登記，經核准

發給醫療器材許可證後，始得為之，仍基於未經核准擅自輸

入醫療器材及供應前揭未經核准醫療器材之犯意，於民國11

0年8月間，自越南輸入未經主管機關衛生福利部核准於中國

福建省廈門市所製造之「HOPEGEN COVID-19 Antigen Rapid

Test Kit(colloidal gold)」新冠肺炎快篩試劑400劑，並

於109年9月間，無償提供200劑予雲林縣斗六市鎮西國民小

學、25劑予友人「賴昭宇」使用。　

二、前揭事實，業據被告鍾政達於偵訊時坦承不諱，核與證人陳

嘉銘於警詢時所證述之情相符，且有雲林縣衛生局110年9月

17日稽查紀錄影本、衛生福利部食品藥物管理署110年8月31

日公佈之「因應嚴重特殊傳染性肺炎(COVID-19)申請醫療器

材專案輸入之核准名單」影本、衛生福利部食品藥物管理署

110年9月15日FDA器字第1109038588號函影本、鍾政達戶籍

資料、大越醫藥有限公司及健康國際管理顧問有限公司申登

資料、法務部調查局雲林縣調查站扣押筆錄、扣押物品收據
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及扣押物品目錄表在卷可稽，且有扣案之試劑共12盒（共約

256劑）可佐，足見被告之前開任意性自白核與事實相符，

應堪採信。綜上，本件事證明確，被告之犯行堪予認定，應

依法論科。

三、論罪科刑：

　㈠核被告所為，係犯醫療器材管理法第62條第1項意圖供應而

未經核准擅自輸入醫療器材罪，及同條第2項供應未經核准

擅自輸入之醫療器材罪。被告意圖供應而未經核准擅自輸入

醫療器材之低度行為，為供應未經核准擅自輸入之醫療器材

之高度行為所吸收，不另論罪。　

　㈡聲請簡易判決處刑書於所犯法條欄雖記載被告係犯醫療器材

管理法第62條第1項意圖供應而未經核准擅自輸入醫療器材

罪、同條第62條第2項之供應、「轉讓」未經核准擅自輸入

之醫療器材罪，惟按醫療器材管理法第13條第2項規定：

「醫療器材商應於登記處所製造、販賣或供應醫療器材；其

分設製造場所或營業處所者，應依前項規定各別辦理醫療器

材商登記，但經中央主管機關公告者，免各別辦理營業處所

販賣業許可執照或於登記處所販賣或供應醫療器材。」得知

醫療器材管理法第62條第2項所謂之「供應」，應指醫療器

材商之讓與行為；「轉讓」則為供應以外之一切非營利性之

讓與行為。查被告係大越醫藥有限公司及健康國際管理顧問

有限公司之負責人，有該公司申登資料查詢結果附卷可稽，

上開公司均屬醫療器材商，被告代表健康國際管理顧問有限

公司輸入新冠肺炎快篩試劑400劑後，無償提供200劑予雲林

縣斗六市鎮西國民小學、25劑予友人「賴昭宇」使用，應屬

醫療器材商「供應」醫療器材之讓與行為，聲請簡易判決處

刑書於所犯法條欄記載被告「轉讓」未經核准擅自輸入之醫

療器材罪嫌，應屬贅載，附此敘明。　

　㈢爰以行為人之責任為基礎，審酌被告未經核准即非法輸入及

供應前開新冠肺炎快篩試劑給他人使用，不僅有害於衛生主

管機關對於醫療器材安全之審核，亦可能造成使用者使用前
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開試劑檢驗新冠肺炎結果呈現「偽陰性」、「偽陽性」之風

險大增，進而危害國家防疫秩序，所為實有不該，然衡酌被

告坦承犯行，態度良好，且輸入及供應試劑之數量不多，兼

衡被告之犯罪動機、目的、及本件並無獲利等一切情狀，量

處如主文所示之刑，並諭知易科罰金之折算標準。

四、沒收部分：

    按醫療器材管理法第57條第1項、第3項規定：「查獲之不良

醫療器材係本國製造者，經查核或檢驗後仍可改製使用時，

應由直轄市、縣（市）主管機關派員監督原製造廠商限期改

製；其不能改製或屆期未改製者，沒入銷燬之；國外輸入

者，應即封存，並由直轄市、縣（市）主管機關令原進口商

限期退運出口，屆期未能退貨者，沒入銷燬之；經認定為未

經查驗登記或登錄而製造、輸入之醫療器材，準用第一項規

定。」上開沒入銷燬之規定，係列於醫療器材管理法第七章

「稽查及取締」內，並非列於第八章之「罰則」，其性質應

屬行政秩序罰，屬行政機關依行政程序科罰之權限，法院自

不得越權於判決內諭知沒入銷燬。是扣案之未經核准擅自輸

入之試劑12盒，雖係被告犯本件犯行之物，然該物品並非違

禁物，自應由行政機關另為適法之處置。 

五、據上論斷，應依刑事訴訟法第449條第1項、第3項，第454條

第1項，逕以簡易判決處刑如主文。

六、如不服本判決，得自收受送達之翌日起20日內向本院提出上

訴狀，上訴於本院第二審合議庭（須附繕本）。

本案經檢察官黃立夫聲請簡易判決處刑。

中　　華　　民　　國　　110 　年　　11　　月　　30　　日

  　　　　　　　　虎尾簡易庭  法　官　黃玥婷

以上正本證明與原本無異。

中　　華　　民　　國　　110 　年　　11　　月　　30　　日

                                書記官  邱明通

附錄本案論罪科刑法條全文：

醫療器材管理法第62條
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意圖販賣、供應而違反第二十五條第一項規定，未經核准擅自製

造或輸入醫療器材，或違反第二十五條第二項規定，應辦理查驗

登記而以登錄方式為之者，處三年以下有期徒刑、拘役或科或併

科新臺幣一千萬元以下罰金。

明知為前項之醫療器材而販賣、供應、運送、寄藏、媒介、轉讓

或意圖販賣而陳列者，亦同。
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上列被告因違反醫療器材管理法案件，經檢察官聲請以簡易判決處刑（110年度偵字第7308號），本院虎尾簡易庭判決如下：
    主  文
鍾政達犯供應未經核准之醫療器材罪，處拘役伍拾玖日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。
    事實及理由
一、鍾政達為大越醫藥有限公司(址設：西螺鎮廣福里中山路85號)、健康國際管理顧問有限公司(址設：西螺鎮正興里公正一路94號)之負責人，具醫療器材管理之背景，明知製造、輸入醫療器材，必須向中央主管機關申請查驗登記，經核准發給醫療器材許可證後，始得為之，仍基於未經核准擅自輸入醫療器材及供應前揭未經核准醫療器材之犯意，於民國110年8月間，自越南輸入未經主管機關衛生福利部核准於中國福建省廈門市所製造之「HOPEGEN COVID-19 Antigen Rapid Test Kit(colloidal gold)」新冠肺炎快篩試劑400劑，並於109年9月間，無償提供200劑予雲林縣斗六市鎮西國民小學、25劑予友人「賴昭宇」使用。　
二、前揭事實，業據被告鍾政達於偵訊時坦承不諱，核與證人陳嘉銘於警詢時所證述之情相符，且有雲林縣衛生局110年9月17日稽查紀錄影本、衛生福利部食品藥物管理署110年8月31日公佈之「因應嚴重特殊傳染性肺炎(COVID-19)申請醫療器材專案輸入之核准名單」影本、衛生福利部食品藥物管理署110年9月15日FDA器字第1109038588號函影本、鍾政達戶籍資料、大越醫藥有限公司及健康國際管理顧問有限公司申登資料、法務部調查局雲林縣調查站扣押筆錄、扣押物品收據及扣押物品目錄表在卷可稽，且有扣案之試劑共12盒（共約256劑）可佐，足見被告之前開任意性自白核與事實相符，應堪採信。綜上，本件事證明確，被告之犯行堪予認定，應依法論科。
三、論罪科刑：
　㈠核被告所為，係犯醫療器材管理法第62條第1項意圖供應而未經核准擅自輸入醫療器材罪，及同條第2項供應未經核准擅自輸入之醫療器材罪。被告意圖供應而未經核准擅自輸入醫療器材之低度行為，為供應未經核准擅自輸入之醫療器材之高度行為所吸收，不另論罪。　
　㈡聲請簡易判決處刑書於所犯法條欄雖記載被告係犯醫療器材管理法第62條第1項意圖供應而未經核准擅自輸入醫療器材罪、同條第62條第2項之供應、「轉讓」未經核准擅自輸入之醫療器材罪，惟按醫療器材管理法第13條第2項規定：「醫療器材商應於登記處所製造、販賣或供應醫療器材；其分設製造場所或營業處所者，應依前項規定各別辦理醫療器材商登記，但經中央主管機關公告者，免各別辦理營業處所販賣業許可執照或於登記處所販賣或供應醫療器材。」得知醫療器材管理法第62條第2項所謂之「供應」，應指醫療器材商之讓與行為；「轉讓」則為供應以外之一切非營利性之讓與行為。查被告係大越醫藥有限公司及健康國際管理顧問有限公司之負責人，有該公司申登資料查詢結果附卷可稽，上開公司均屬醫療器材商，被告代表健康國際管理顧問有限公司輸入新冠肺炎快篩試劑400劑後，無償提供200劑予雲林縣斗六市鎮西國民小學、25劑予友人「賴昭宇」使用，應屬醫療器材商「供應」醫療器材之讓與行為，聲請簡易判決處刑書於所犯法條欄記載被告「轉讓」未經核准擅自輸入之醫療器材罪嫌，應屬贅載，附此敘明。　
　㈢爰以行為人之責任為基礎，審酌被告未經核准即非法輸入及供應前開新冠肺炎快篩試劑給他人使用，不僅有害於衛生主管機關對於醫療器材安全之審核，亦可能造成使用者使用前開試劑檢驗新冠肺炎結果呈現「偽陰性」、「偽陽性」之風險大增，進而危害國家防疫秩序，所為實有不該，然衡酌被告坦承犯行，態度良好，且輸入及供應試劑之數量不多，兼衡被告之犯罪動機、目的、及本件並無獲利等一切情狀，量處如主文所示之刑，並諭知易科罰金之折算標準。
四、沒收部分：
    按醫療器材管理法第57條第1項、第3項規定：「查獲之不良醫療器材係本國製造者，經查核或檢驗後仍可改製使用時，應由直轄市、縣（市）主管機關派員監督原製造廠商限期改製；其不能改製或屆期未改製者，沒入銷燬之；國外輸入者，應即封存，並由直轄市、縣（市）主管機關令原進口商限期退運出口，屆期未能退貨者，沒入銷燬之；經認定為未經查驗登記或登錄而製造、輸入之醫療器材，準用第一項規定。」上開沒入銷燬之規定，係列於醫療器材管理法第七章「稽查及取締」內，並非列於第八章之「罰則」，其性質應屬行政秩序罰，屬行政機關依行政程序科罰之權限，法院自不得越權於判決內諭知沒入銷燬。是扣案之未經核准擅自輸入之試劑12盒，雖係被告犯本件犯行之物，然該物品並非違禁物，自應由行政機關另為適法之處置。 
五、據上論斷，應依刑事訴訟法第449條第1項、第3項，第454條第1項，逕以簡易判決處刑如主文。
六、如不服本判決，得自收受送達之翌日起20日內向本院提出上訴狀，上訴於本院第二審合議庭（須附繕本）。
本案經檢察官黃立夫聲請簡易判決處刑。
中　　華　　民　　國　　110 　年　　11　　月　　30　　日
  　　　　　　　　虎尾簡易庭  法　官　黃玥婷
以上正本證明與原本無異。
中　　華　　民　　國　　110 　年　　11　　月　　30　　日
                                書記官  邱明通
附錄本案論罪科刑法條全文：
醫療器材管理法第62條
意圖販賣、供應而違反第二十五條第一項規定，未經核准擅自製造或輸入醫療器材，或違反第二十五條第二項規定，應辦理查驗登記而以登錄方式為之者，處三年以下有期徒刑、拘役或科或併科新臺幣一千萬元以下罰金。
明知為前項之醫療器材而販賣、供應、運送、寄藏、媒介、轉讓或意圖販賣而陳列者，亦同。
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上列被告因違反醫療器材管理法案件，經檢察官聲請以簡易判決

處刑（110年度偵字第7308號），本院虎尾簡易庭判決如下：

    主  文

鍾政達犯供應未經核准之醫療器材罪，處拘役伍拾玖日，如易科

罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。

    事實及理由

一、鍾政達為大越醫藥有限公司(址設：西螺鎮廣福里中山路85

    號)、健康國際管理顧問有限公司(址設：西螺鎮正興里公正

    一路94號)之負責人，具醫療器材管理之背景，明知製造、

    輸入醫療器材，必須向中央主管機關申請查驗登記，經核准

    發給醫療器材許可證後，始得為之，仍基於未經核准擅自輸

    入醫療器材及供應前揭未經核准醫療器材之犯意，於民國11

    0年8月間，自越南輸入未經主管機關衛生福利部核准於中國

    福建省廈門市所製造之「HOPEGEN COVID-19 Antigen Rapid

     Test Kit(colloidal gold)」新冠肺炎快篩試劑400劑，並

    於109年9月間，無償提供200劑予雲林縣斗六市鎮西國民小

    學、25劑予友人「賴昭宇」使用。　

二、前揭事實，業據被告鍾政達於偵訊時坦承不諱，核與證人陳

    嘉銘於警詢時所證述之情相符，且有雲林縣衛生局110年9月

    17日稽查紀錄影本、衛生福利部食品藥物管理署110年8月31

    日公佈之「因應嚴重特殊傳染性肺炎(COVID-19)申請醫療器

    材專案輸入之核准名單」影本、衛生福利部食品藥物管理署

    110年9月15日FDA器字第1109038588號函影本、鍾政達戶籍

    資料、大越醫藥有限公司及健康國際管理顧問有限公司申登

    資料、法務部調查局雲林縣調查站扣押筆錄、扣押物品收據

    及扣押物品目錄表在卷可稽，且有扣案之試劑共12盒（共約

    256劑）可佐，足見被告之前開任意性自白核與事實相符，

    應堪採信。綜上，本件事證明確，被告之犯行堪予認定，應

    依法論科。

三、論罪科刑：

　㈠核被告所為，係犯醫療器材管理法第62條第1項意圖供應而未

    經核准擅自輸入醫療器材罪，及同條第2項供應未經核准擅

    自輸入之醫療器材罪。被告意圖供應而未經核准擅自輸入醫

    療器材之低度行為，為供應未經核准擅自輸入之醫療器材之

    高度行為所吸收，不另論罪。　

　㈡聲請簡易判決處刑書於所犯法條欄雖記載被告係犯醫療器材

    管理法第62條第1項意圖供應而未經核准擅自輸入醫療器材

    罪、同條第62條第2項之供應、「轉讓」未經核准擅自輸入

    之醫療器材罪，惟按醫療器材管理法第13條第2項規定：「

    醫療器材商應於登記處所製造、販賣或供應醫療器材；其分

    設製造場所或營業處所者，應依前項規定各別辦理醫療器材

    商登記，但經中央主管機關公告者，免各別辦理營業處所販

    賣業許可執照或於登記處所販賣或供應醫療器材。」得知醫

    療器材管理法第62條第2項所謂之「供應」，應指醫療器材

    商之讓與行為；「轉讓」則為供應以外之一切非營利性之讓

    與行為。查被告係大越醫藥有限公司及健康國際管理顧問有

    限公司之負責人，有該公司申登資料查詢結果附卷可稽，上

    開公司均屬醫療器材商，被告代表健康國際管理顧問有限公

    司輸入新冠肺炎快篩試劑400劑後，無償提供200劑予雲林縣

    斗六市鎮西國民小學、25劑予友人「賴昭宇」使用，應屬醫

    療器材商「供應」醫療器材之讓與行為，聲請簡易判決處刑

    書於所犯法條欄記載被告「轉讓」未經核准擅自輸入之醫療

    器材罪嫌，應屬贅載，附此敘明。　

　㈢爰以行為人之責任為基礎，審酌被告未經核准即非法輸入及

    供應前開新冠肺炎快篩試劑給他人使用，不僅有害於衛生主

    管機關對於醫療器材安全之審核，亦可能造成使用者使用前

    開試劑檢驗新冠肺炎結果呈現「偽陰性」、「偽陽性」之風

    險大增，進而危害國家防疫秩序，所為實有不該，然衡酌被

    告坦承犯行，態度良好，且輸入及供應試劑之數量不多，兼

    衡被告之犯罪動機、目的、及本件並無獲利等一切情狀，量

    處如主文所示之刑，並諭知易科罰金之折算標準。

四、沒收部分：

    按醫療器材管理法第57條第1項、第3項規定：「查獲之不良

    醫療器材係本國製造者，經查核或檢驗後仍可改製使用時，

    應由直轄市、縣（市）主管機關派員監督原製造廠商限期改

    製；其不能改製或屆期未改製者，沒入銷燬之；國外輸入者

    ，應即封存，並由直轄市、縣（市）主管機關令原進口商限

    期退運出口，屆期未能退貨者，沒入銷燬之；經認定為未經

    查驗登記或登錄而製造、輸入之醫療器材，準用第一項規定

    。」上開沒入銷燬之規定，係列於醫療器材管理法第七章「

    稽查及取締」內，並非列於第八章之「罰則」，其性質應屬

    行政秩序罰，屬行政機關依行政程序科罰之權限，法院自不

    得越權於判決內諭知沒入銷燬。是扣案之未經核准擅自輸入

    之試劑12盒，雖係被告犯本件犯行之物，然該物品並非違禁

    物，自應由行政機關另為適法之處置。 

五、據上論斷，應依刑事訴訟法第449條第1項、第3項，第454條

    第1項，逕以簡易判決處刑如主文。

六、如不服本判決，得自收受送達之翌日起20日內向本院提出上

    訴狀，上訴於本院第二審合議庭（須附繕本）。

本案經檢察官黃立夫聲請簡易判決處刑。

中　　華　　民　　國　　110 　年　　11　　月　　30　　日

  　　　　　　　　虎尾簡易庭  法　官　黃玥婷

以上正本證明與原本無異。

中　　華　　民　　國　　110 　年　　11　　月　　30　　日

                                書記官  邱明通

附錄本案論罪科刑法條全文：

醫療器材管理法第62條

意圖販賣、供應而違反第二十五條第一項規定，未經核准擅自製

造或輸入醫療器材，或違反第二十五條第二項規定，應辦理查驗

登記而以登錄方式為之者，處三年以下有期徒刑、拘役或科或併

科新臺幣一千萬元以下罰金。

明知為前項之醫療器材而販賣、供應、運送、寄藏、媒介、轉讓

或意圖販賣而陳列者，亦同。
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上列被告因違反醫療器材管理法案件，經檢察官聲請以簡易判決處刑（110年度偵字第7308號），本院虎尾簡易庭判決如下：

    主  文

鍾政達犯供應未經核准之醫療器材罪，處拘役伍拾玖日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。

    事實及理由

一、鍾政達為大越醫藥有限公司(址設：西螺鎮廣福里中山路85號)、健康國際管理顧問有限公司(址設：西螺鎮正興里公正一路94號)之負責人，具醫療器材管理之背景，明知製造、輸入醫療器材，必須向中央主管機關申請查驗登記，經核准發給醫療器材許可證後，始得為之，仍基於未經核准擅自輸入醫療器材及供應前揭未經核准醫療器材之犯意，於民國110年8月間，自越南輸入未經主管機關衛生福利部核准於中國福建省廈門市所製造之「HOPEGEN COVID-19 Antigen Rapid Test Kit(colloidal gold)」新冠肺炎快篩試劑400劑，並於109年9月間，無償提供200劑予雲林縣斗六市鎮西國民小學、25劑予友人「賴昭宇」使用。　

二、前揭事實，業據被告鍾政達於偵訊時坦承不諱，核與證人陳嘉銘於警詢時所證述之情相符，且有雲林縣衛生局110年9月17日稽查紀錄影本、衛生福利部食品藥物管理署110年8月31日公佈之「因應嚴重特殊傳染性肺炎(COVID-19)申請醫療器材專案輸入之核准名單」影本、衛生福利部食品藥物管理署110年9月15日FDA器字第1109038588號函影本、鍾政達戶籍資料、大越醫藥有限公司及健康國際管理顧問有限公司申登資料、法務部調查局雲林縣調查站扣押筆錄、扣押物品收據及扣押物品目錄表在卷可稽，且有扣案之試劑共12盒（共約256劑）可佐，足見被告之前開任意性自白核與事實相符，應堪採信。綜上，本件事證明確，被告之犯行堪予認定，應依法論科。

三、論罪科刑：

　㈠核被告所為，係犯醫療器材管理法第62條第1項意圖供應而未經核准擅自輸入醫療器材罪，及同條第2項供應未經核准擅自輸入之醫療器材罪。被告意圖供應而未經核准擅自輸入醫療器材之低度行為，為供應未經核准擅自輸入之醫療器材之高度行為所吸收，不另論罪。　

　㈡聲請簡易判決處刑書於所犯法條欄雖記載被告係犯醫療器材管理法第62條第1項意圖供應而未經核准擅自輸入醫療器材罪、同條第62條第2項之供應、「轉讓」未經核准擅自輸入之醫療器材罪，惟按醫療器材管理法第13條第2項規定：「醫療器材商應於登記處所製造、販賣或供應醫療器材；其分設製造場所或營業處所者，應依前項規定各別辦理醫療器材商登記，但經中央主管機關公告者，免各別辦理營業處所販賣業許可執照或於登記處所販賣或供應醫療器材。」得知醫療器材管理法第62條第2項所謂之「供應」，應指醫療器材商之讓與行為；「轉讓」則為供應以外之一切非營利性之讓與行為。查被告係大越醫藥有限公司及健康國際管理顧問有限公司之負責人，有該公司申登資料查詢結果附卷可稽，上開公司均屬醫療器材商，被告代表健康國際管理顧問有限公司輸入新冠肺炎快篩試劑400劑後，無償提供200劑予雲林縣斗六市鎮西國民小學、25劑予友人「賴昭宇」使用，應屬醫療器材商「供應」醫療器材之讓與行為，聲請簡易判決處刑書於所犯法條欄記載被告「轉讓」未經核准擅自輸入之醫療器材罪嫌，應屬贅載，附此敘明。　

　㈢爰以行為人之責任為基礎，審酌被告未經核准即非法輸入及供應前開新冠肺炎快篩試劑給他人使用，不僅有害於衛生主管機關對於醫療器材安全之審核，亦可能造成使用者使用前開試劑檢驗新冠肺炎結果呈現「偽陰性」、「偽陽性」之風險大增，進而危害國家防疫秩序，所為實有不該，然衡酌被告坦承犯行，態度良好，且輸入及供應試劑之數量不多，兼衡被告之犯罪動機、目的、及本件並無獲利等一切情狀，量處如主文所示之刑，並諭知易科罰金之折算標準。

四、沒收部分：

    按醫療器材管理法第57條第1項、第3項規定：「查獲之不良醫療器材係本國製造者，經查核或檢驗後仍可改製使用時，應由直轄市、縣（市）主管機關派員監督原製造廠商限期改製；其不能改製或屆期未改製者，沒入銷燬之；國外輸入者，應即封存，並由直轄市、縣（市）主管機關令原進口商限期退運出口，屆期未能退貨者，沒入銷燬之；經認定為未經查驗登記或登錄而製造、輸入之醫療器材，準用第一項規定。」上開沒入銷燬之規定，係列於醫療器材管理法第七章「稽查及取締」內，並非列於第八章之「罰則」，其性質應屬行政秩序罰，屬行政機關依行政程序科罰之權限，法院自不得越權於判決內諭知沒入銷燬。是扣案之未經核准擅自輸入之試劑12盒，雖係被告犯本件犯行之物，然該物品並非違禁物，自應由行政機關另為適法之處置。 

五、據上論斷，應依刑事訴訟法第449條第1項、第3項，第454條第1項，逕以簡易判決處刑如主文。

六、如不服本判決，得自收受送達之翌日起20日內向本院提出上訴狀，上訴於本院第二審合議庭（須附繕本）。

本案經檢察官黃立夫聲請簡易判決處刑。

中　　華　　民　　國　　110 　年　　11　　月　　30　　日

  　　　　　　　　虎尾簡易庭  法　官　黃玥婷

以上正本證明與原本無異。

中　　華　　民　　國　　110 　年　　11　　月　　30　　日

                                書記官  邱明通

附錄本案論罪科刑法條全文：

醫療器材管理法第62條

意圖販賣、供應而違反第二十五條第一項規定，未經核准擅自製造或輸入醫療器材，或違反第二十五條第二項規定，應辦理查驗登記而以登錄方式為之者，處三年以下有期徒刑、拘役或科或併科新臺幣一千萬元以下罰金。

明知為前項之醫療器材而販賣、供應、運送、寄藏、媒介、轉讓或意圖販賣而陳列者，亦同。



