
臺灣雲林地方法院刑事簡易判決

112年度虎簡字第93號

聲  請  人  臺灣雲林地方檢察署檢察官

被      告  邱○玲

0000000000000000

0000000000000000

上列被告因家暴傷害案件，經檢察官聲請以簡易判決處刑（112

年度偵字第69號），本院虎尾簡易庭判決如下：

    主  文

邱○玲犯傷害罪，處有期徒刑參月，如易科罰金，以新臺幣壹仟

元折算壹日。

    事實及理由

一、犯罪事實：

　　邱○玲係蕭○怡胞弟蕭○中之配偶，2人間屬家庭暴力防治

法第3條第4款之家庭成員，雙方長期關係不睦。緣邱○玲於

民國111年10月15日23時許，在雲林縣○○鎮○○路00○0號

住處3樓客廳，因故與蕭○怡發生爭執後，遂自廚房持菜

刀、水果刀各2支與蕭○怡理論，而邱○玲明知上開菜刀、

水果刀均屬鋒利之銳器，且可預見將上開刀刃處指向、貼近

他人身體，可能造成他人於移動身體時遭刀刃割傷之結果，

竟基於傷害他人身體之不確定故意，仍以上開菜刀、水果刀

之刀刃指向、貼近蕭○怡之右膝，並於雙方理論過程中導致

蕭○怡受有右膝挫擦傷之傷害。

二、證據名稱：

　㈠證人即告訴人蕭○怡於警詢及偵查時之證述。

　㈡彰化基督教醫療財團法人雲林基督教醫院診斷書1份。

　㈢現場照片4張。

　㈣被告邱○玲於警詢、偵查時之自白。　　

三、論罪科刑：

　㈠按家庭暴力防治法所稱家庭暴力，係指家庭成員間實施身

體、精神或經濟上之騷擾、控制、脅迫或其他不法侵害之行
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為；又家庭暴力罪者，係指家庭成員間故意實施家庭暴力行

為而成立其他法律所規定之犯罪，家庭暴力防治法第2條第1

款、第2款分別定有明文。查本件被告與告訴人為大姑與弟

媳之關係，業據被告及告訴人供述明確（偵卷第14頁反面、

第15頁反面），2人具有家庭暴力防治法第3條第4款所定之

家庭成員關係，而被告所為之傷害犯行，已屬家庭成員間實

施身體上不法侵害之行為，即為家庭暴力防治法第2條所稱

之家庭暴力，而該當同條之家庭暴力罪，且構成刑法上之傷

害罪，惟因家庭暴力防治法對於家庭暴力罪並無罰則之規

定，是以應依刑法第277條第1項之普通傷害罪予以論罪科

刑。是核被告所為，係犯刑法第277條第1項之傷害罪。至被

告雖於事實欄所載時、地，先持菜刀、水果刀指向、貼近告

訴人身體，以此方式恫嚇告訴人，惟因被告後續實際造成告

訴人受傷結果，則被告前階段恐嚇之危險行為，已被其後階

段下手實施傷害之實害行為所吸收，應不另論罪。

　㈡爰審酌被告因故與告訴人發生糾紛，竟不思以理性和平之方

式溝通尋求解決之道，率爾持上開具有高度危險性之刀器對

告訴人為本案傷害行為，並導致告訴人受有前揭傷害，所為

實屬不該，應予嚴正非難；惟念其犯後尚知坦承犯行，態度

尚可，然迄今未能與告訴人成立和解或調解，賠償告訴人所

受損害，亦未能徵得告訴人諒解，告訴人復表示：本案請從

重量刑等語（本院卷第19頁）；兼衡被告自陳為○○畢業之

教育程度，從事○○，家庭經濟狀況勉持（見警詢筆錄【受

詢問人】欄所載）；復考量被告本案之犯罪動機、目的、手

段、犯罪所生之危害，並參酌被告及告訴人就本案表示之量

刑意見（本院卷第15頁、第19頁）等一切情狀，量處如主文

所示之刑，並諭知易科罰金之折算標準，以資懲儆。

四、沒收部分：

　　被告本案所持用之菜刀、水果刀各2支，均為被告所有，供

其為本案犯行所用之物等情，業據被告供承在卷（偵卷第15

頁反面），本院考量上開刀器尚屬日常生活用品，並非違禁
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物，欠缺刑法上之重要性，宣告沒收對於預防犯罪之功能尚

屬有限，且上開刀器未據扣案，復無證據證明現仍存在，因

非屬義務沒收之物，為免將來執行困難，爰依刑法第38條之

2第2項規定，不予宣告沒收及追徵，附此敘明。

五、應適用之法律（僅引程序法）：

　　刑事訴訟法第449條第1項前段、第3項、第454條第1項。

六、如不服本判決，得於收受判決書送達後20日內，以書狀敘述

理由（須附繕本），經本庭向本院管轄第二審合議庭提起上

訴。

本案經檢察官黃晉展聲請以簡易判決處刑。

中　　華　　民　　國　　113 　年　　2 　　月　　29　　日

                  虎尾簡易庭    法  官   鄭媛禎 

以上正本證明與原本無異。

　　　　　　　　　              書記官   王麗智

附錄本案論罪科刑法條全文：

中華民國刑法第277 條第1 項

傷害人之身體或健康者，處5 年以下有期徒刑、拘役或50萬元以

下罰金。
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聲  請  人  臺灣雲林地方檢察署檢察官
被      告  邱○玲




上列被告因家暴傷害案件，經檢察官聲請以簡易判決處刑（112年度偵字第69號），本院虎尾簡易庭判決如下：
    主  文
邱○玲犯傷害罪，處有期徒刑參月，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。
    事實及理由
一、犯罪事實：
　　邱○玲係蕭○怡胞弟蕭○中之配偶，2人間屬家庭暴力防治法第3條第4款之家庭成員，雙方長期關係不睦。緣邱○玲於民國111年10月15日23時許，在雲林縣○○鎮○○路00○0號住處3樓客廳，因故與蕭○怡發生爭執後，遂自廚房持菜刀、水果刀各2支與蕭○怡理論，而邱○玲明知上開菜刀、水果刀均屬鋒利之銳器，且可預見將上開刀刃處指向、貼近他人身體，可能造成他人於移動身體時遭刀刃割傷之結果，竟基於傷害他人身體之不確定故意，仍以上開菜刀、水果刀之刀刃指向、貼近蕭○怡之右膝，並於雙方理論過程中導致蕭○怡受有右膝挫擦傷之傷害。
二、證據名稱：
　㈠證人即告訴人蕭○怡於警詢及偵查時之證述。
　㈡彰化基督教醫療財團法人雲林基督教醫院診斷書1份。
　㈢現場照片4張。
　㈣被告邱○玲於警詢、偵查時之自白。　　
三、論罪科刑：
　㈠按家庭暴力防治法所稱家庭暴力，係指家庭成員間實施身體、精神或經濟上之騷擾、控制、脅迫或其他不法侵害之行為；又家庭暴力罪者，係指家庭成員間故意實施家庭暴力行為而成立其他法律所規定之犯罪，家庭暴力防治法第2條第1款、第2款分別定有明文。查本件被告與告訴人為大姑與弟媳之關係，業據被告及告訴人供述明確（偵卷第14頁反面、第15頁反面），2人具有家庭暴力防治法第3條第4款所定之家庭成員關係，而被告所為之傷害犯行，已屬家庭成員間實施身體上不法侵害之行為，即為家庭暴力防治法第2條所稱之家庭暴力，而該當同條之家庭暴力罪，且構成刑法上之傷害罪，惟因家庭暴力防治法對於家庭暴力罪並無罰則之規定，是以應依刑法第277條第1項之普通傷害罪予以論罪科刑。是核被告所為，係犯刑法第277條第1項之傷害罪。至被告雖於事實欄所載時、地，先持菜刀、水果刀指向、貼近告訴人身體，以此方式恫嚇告訴人，惟因被告後續實際造成告訴人受傷結果，則被告前階段恐嚇之危險行為，已被其後階段下手實施傷害之實害行為所吸收，應不另論罪。
　㈡爰審酌被告因故與告訴人發生糾紛，竟不思以理性和平之方式溝通尋求解決之道，率爾持上開具有高度危險性之刀器對告訴人為本案傷害行為，並導致告訴人受有前揭傷害，所為實屬不該，應予嚴正非難；惟念其犯後尚知坦承犯行，態度尚可，然迄今未能與告訴人成立和解或調解，賠償告訴人所受損害，亦未能徵得告訴人諒解，告訴人復表示：本案請從重量刑等語（本院卷第19頁）；兼衡被告自陳為○○畢業之教育程度，從事○○，家庭經濟狀況勉持（見警詢筆錄【受詢問人】欄所載）；復考量被告本案之犯罪動機、目的、手段、犯罪所生之危害，並參酌被告及告訴人就本案表示之量刑意見（本院卷第15頁、第19頁）等一切情狀，量處如主文所示之刑，並諭知易科罰金之折算標準，以資懲儆。
四、沒收部分：
　　被告本案所持用之菜刀、水果刀各2支，均為被告所有，供其為本案犯行所用之物等情，業據被告供承在卷（偵卷第15頁反面），本院考量上開刀器尚屬日常生活用品，並非違禁物，欠缺刑法上之重要性，宣告沒收對於預防犯罪之功能尚屬有限，且上開刀器未據扣案，復無證據證明現仍存在，因非屬義務沒收之物，為免將來執行困難，爰依刑法第38條之2第2項規定，不予宣告沒收及追徵，附此敘明。
五、應適用之法律（僅引程序法）：
　　刑事訴訟法第449條第1項前段、第3項、第454條第1項。
六、如不服本判決，得於收受判決書送達後20日內，以書狀敘述理由（須附繕本），經本庭向本院管轄第二審合議庭提起上訴。
本案經檢察官黃晉展聲請以簡易判決處刑。
中　　華　　民　　國　　113 　年　　2 　　月　　29　　日
                  虎尾簡易庭    法  官   鄭媛禎 
以上正本證明與原本無異。
　　　　　　　　　              書記官   王麗智
附錄本案論罪科刑法條全文：
中華民國刑法第277 條第1 項
傷害人之身體或健康者，處5 年以下有期徒刑、拘役或50萬元以
下罰金。

臺灣雲林地方法院刑事簡易判決

112年度虎簡字第93號

聲  請  人  臺灣雲林地方檢察署檢察官

被      告  邱○玲





上列被告因家暴傷害案件，經檢察官聲請以簡易判決處刑（112

年度偵字第69號），本院虎尾簡易庭判決如下：

    主  文

邱○玲犯傷害罪，處有期徒刑參月，如易科罰金，以新臺幣壹仟

元折算壹日。

    事實及理由

一、犯罪事實：

　　邱○玲係蕭○怡胞弟蕭○中之配偶，2人間屬家庭暴力防治法第

    3條第4款之家庭成員，雙方長期關係不睦。緣邱○玲於民國1

    11年10月15日23時許，在雲林縣○○鎮○○路00○0號住處3樓客

    廳，因故與蕭○怡發生爭執後，遂自廚房持菜刀、水果刀各2

    支與蕭○怡理論，而邱○玲明知上開菜刀、水果刀均屬鋒利之

    銳器，且可預見將上開刀刃處指向、貼近他人身體，可能造

    成他人於移動身體時遭刀刃割傷之結果，竟基於傷害他人身

    體之不確定故意，仍以上開菜刀、水果刀之刀刃指向、貼近

    蕭○怡之右膝，並於雙方理論過程中導致蕭○怡受有右膝挫擦

    傷之傷害。

二、證據名稱：

　㈠證人即告訴人蕭○怡於警詢及偵查時之證述。

　㈡彰化基督教醫療財團法人雲林基督教醫院診斷書1份。

　㈢現場照片4張。

　㈣被告邱○玲於警詢、偵查時之自白。　　

三、論罪科刑：

　㈠按家庭暴力防治法所稱家庭暴力，係指家庭成員間實施身體

    、精神或經濟上之騷擾、控制、脅迫或其他不法侵害之行為

    ；又家庭暴力罪者，係指家庭成員間故意實施家庭暴力行為

    而成立其他法律所規定之犯罪，家庭暴力防治法第2條第1款

    、第2款分別定有明文。查本件被告與告訴人為大姑與弟媳

    之關係，業據被告及告訴人供述明確（偵卷第14頁反面、第

    15頁反面），2人具有家庭暴力防治法第3條第4款所定之家

    庭成員關係，而被告所為之傷害犯行，已屬家庭成員間實施

    身體上不法侵害之行為，即為家庭暴力防治法第2條所稱之

    家庭暴力，而該當同條之家庭暴力罪，且構成刑法上之傷害

    罪，惟因家庭暴力防治法對於家庭暴力罪並無罰則之規定，

    是以應依刑法第277條第1項之普通傷害罪予以論罪科刑。是

    核被告所為，係犯刑法第277條第1項之傷害罪。至被告雖於

    事實欄所載時、地，先持菜刀、水果刀指向、貼近告訴人身

    體，以此方式恫嚇告訴人，惟因被告後續實際造成告訴人受

    傷結果，則被告前階段恐嚇之危險行為，已被其後階段下手

    實施傷害之實害行為所吸收，應不另論罪。

　㈡爰審酌被告因故與告訴人發生糾紛，竟不思以理性和平之方

    式溝通尋求解決之道，率爾持上開具有高度危險性之刀器對

    告訴人為本案傷害行為，並導致告訴人受有前揭傷害，所為

    實屬不該，應予嚴正非難；惟念其犯後尚知坦承犯行，態度

    尚可，然迄今未能與告訴人成立和解或調解，賠償告訴人所

    受損害，亦未能徵得告訴人諒解，告訴人復表示：本案請從

    重量刑等語（本院卷第19頁）；兼衡被告自陳為○○畢業之教

    育程度，從事○○，家庭經濟狀況勉持（見警詢筆錄【受詢問

    人】欄所載）；復考量被告本案之犯罪動機、目的、手段、

    犯罪所生之危害，並參酌被告及告訴人就本案表示之量刑意

    見（本院卷第15頁、第19頁）等一切情狀，量處如主文所示

    之刑，並諭知易科罰金之折算標準，以資懲儆。

四、沒收部分：

　　被告本案所持用之菜刀、水果刀各2支，均為被告所有，供

    其為本案犯行所用之物等情，業據被告供承在卷（偵卷第15

    頁反面），本院考量上開刀器尚屬日常生活用品，並非違禁

    物，欠缺刑法上之重要性，宣告沒收對於預防犯罪之功能尚

    屬有限，且上開刀器未據扣案，復無證據證明現仍存在，因

    非屬義務沒收之物，為免將來執行困難，爰依刑法第38條之

    2第2項規定，不予宣告沒收及追徵，附此敘明。

五、應適用之法律（僅引程序法）：

　　刑事訴訟法第449條第1項前段、第3項、第454條第1項。

六、如不服本判決，得於收受判決書送達後20日內，以書狀敘述

    理由（須附繕本），經本庭向本院管轄第二審合議庭提起上

    訴。

本案經檢察官黃晉展聲請以簡易判決處刑。

中　　華　　民　　國　　113 　年　　2 　　月　　29　　日

                  虎尾簡易庭    法  官   鄭媛禎 

以上正本證明與原本無異。

　　　　　　　　　              書記官   王麗智

附錄本案論罪科刑法條全文：

中華民國刑法第277 條第1 項

傷害人之身體或健康者，處5 年以下有期徒刑、拘役或50萬元以

下罰金。




臺灣雲林地方法院刑事簡易判決

112年度虎簡字第93號

聲  請  人  臺灣雲林地方檢察署檢察官

被      告  邱○玲





上列被告因家暴傷害案件，經檢察官聲請以簡易判決處刑（112年度偵字第69號），本院虎尾簡易庭判決如下：

    主  文

邱○玲犯傷害罪，處有期徒刑參月，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。

    事實及理由

一、犯罪事實：

　　邱○玲係蕭○怡胞弟蕭○中之配偶，2人間屬家庭暴力防治法第3條第4款之家庭成員，雙方長期關係不睦。緣邱○玲於民國111年10月15日23時許，在雲林縣○○鎮○○路00○0號住處3樓客廳，因故與蕭○怡發生爭執後，遂自廚房持菜刀、水果刀各2支與蕭○怡理論，而邱○玲明知上開菜刀、水果刀均屬鋒利之銳器，且可預見將上開刀刃處指向、貼近他人身體，可能造成他人於移動身體時遭刀刃割傷之結果，竟基於傷害他人身體之不確定故意，仍以上開菜刀、水果刀之刀刃指向、貼近蕭○怡之右膝，並於雙方理論過程中導致蕭○怡受有右膝挫擦傷之傷害。

二、證據名稱：

　㈠證人即告訴人蕭○怡於警詢及偵查時之證述。

　㈡彰化基督教醫療財團法人雲林基督教醫院診斷書1份。

　㈢現場照片4張。

　㈣被告邱○玲於警詢、偵查時之自白。　　

三、論罪科刑：

　㈠按家庭暴力防治法所稱家庭暴力，係指家庭成員間實施身體、精神或經濟上之騷擾、控制、脅迫或其他不法侵害之行為；又家庭暴力罪者，係指家庭成員間故意實施家庭暴力行為而成立其他法律所規定之犯罪，家庭暴力防治法第2條第1款、第2款分別定有明文。查本件被告與告訴人為大姑與弟媳之關係，業據被告及告訴人供述明確（偵卷第14頁反面、第15頁反面），2人具有家庭暴力防治法第3條第4款所定之家庭成員關係，而被告所為之傷害犯行，已屬家庭成員間實施身體上不法侵害之行為，即為家庭暴力防治法第2條所稱之家庭暴力，而該當同條之家庭暴力罪，且構成刑法上之傷害罪，惟因家庭暴力防治法對於家庭暴力罪並無罰則之規定，是以應依刑法第277條第1項之普通傷害罪予以論罪科刑。是核被告所為，係犯刑法第277條第1項之傷害罪。至被告雖於事實欄所載時、地，先持菜刀、水果刀指向、貼近告訴人身體，以此方式恫嚇告訴人，惟因被告後續實際造成告訴人受傷結果，則被告前階段恐嚇之危險行為，已被其後階段下手實施傷害之實害行為所吸收，應不另論罪。

　㈡爰審酌被告因故與告訴人發生糾紛，竟不思以理性和平之方式溝通尋求解決之道，率爾持上開具有高度危險性之刀器對告訴人為本案傷害行為，並導致告訴人受有前揭傷害，所為實屬不該，應予嚴正非難；惟念其犯後尚知坦承犯行，態度尚可，然迄今未能與告訴人成立和解或調解，賠償告訴人所受損害，亦未能徵得告訴人諒解，告訴人復表示：本案請從重量刑等語（本院卷第19頁）；兼衡被告自陳為○○畢業之教育程度，從事○○，家庭經濟狀況勉持（見警詢筆錄【受詢問人】欄所載）；復考量被告本案之犯罪動機、目的、手段、犯罪所生之危害，並參酌被告及告訴人就本案表示之量刑意見（本院卷第15頁、第19頁）等一切情狀，量處如主文所示之刑，並諭知易科罰金之折算標準，以資懲儆。

四、沒收部分：

　　被告本案所持用之菜刀、水果刀各2支，均為被告所有，供其為本案犯行所用之物等情，業據被告供承在卷（偵卷第15頁反面），本院考量上開刀器尚屬日常生活用品，並非違禁物，欠缺刑法上之重要性，宣告沒收對於預防犯罪之功能尚屬有限，且上開刀器未據扣案，復無證據證明現仍存在，因非屬義務沒收之物，為免將來執行困難，爰依刑法第38條之2第2項規定，不予宣告沒收及追徵，附此敘明。

五、應適用之法律（僅引程序法）：

　　刑事訴訟法第449條第1項前段、第3項、第454條第1項。

六、如不服本判決，得於收受判決書送達後20日內，以書狀敘述理由（須附繕本），經本庭向本院管轄第二審合議庭提起上訴。

本案經檢察官黃晉展聲請以簡易判決處刑。

中　　華　　民　　國　　113 　年　　2 　　月　　29　　日

                  虎尾簡易庭    法  官   鄭媛禎 

以上正本證明與原本無異。

　　　　　　　　　              書記官   王麗智

附錄本案論罪科刑法條全文：

中華民國刑法第277 條第1 項

傷害人之身體或健康者，處5 年以下有期徒刑、拘役或50萬元以

下罰金。



