£ L SR R R P
113+ & £37F % 2650
2O N RRTHECRBRRET
oA Eon

I A FEE EBHE S S B E A2 37 (112=# &
é—?”11357%’i) "“«?%ﬁiﬁwi AR =4 ,7%7?}‘» WEF G %
RTINS =5 V- E? B HARR 0 AT

> D
—_—

(w

FOOF e Pk 412 4w i % - B2 R % > Aj P
S0 BRI EAERLE R F A b RY R ATE R
~ITESR e

752

S PERER

A OO EALE Ptk N A
B AERME S (FLIFHIE
EfpiR e 2 A IR v A BEET
d AR A B RIE R Y o BB 1Y R R R
%’E—iﬂﬁ@ﬁk%ﬁﬁ%ﬁ@% B R R AR 15 Y
_g PR TELL e TR R A AR 4

' B AR R F T2 P Bt
B ~fTaR?* > T2 EFHE A2 FeivE B4 2 F 4
B2 FEEE 0 YA R000E0Y B R p o RH A k2
Lo AL IR B A 5%00000000000000%{*% (T FEn
RIES) ﬁ%Q%ﬁﬁﬁﬂaiﬁ%%%%%M
00000000%*+ = (¥ AP F IR R S LN Eakt A ik
fdk) ~ 351 £ 42716 5200000000000000 %5 & ('fiﬁtg

ﬁ@%ﬂﬁﬁ%ﬁ’%wﬂﬂf‘@”“ﬁ>~ﬁ s
)J‘35E&"2E + z 'Z'E%%”’ B \ _EE%%'Z L’ ip%ﬁﬁ%ﬁLIN

EFeA TAline ; 2o A @& % » gt =3 V% 33g A B a2 3



T

EESE (RFEBEP = E34A 0S5 218K 2 4 1
Pz) % PERSFEMAFE A FEARITS BT
WEEHIN M 7R R i AT B4 L R R e B i
o~ TR ﬁ”MquW%%%ﬁﬁﬁﬁﬁﬁ%@j%

Rl
>t
=
G
%
-‘-
=
fm
=
ET
T
¢
(|
3\‘
(w
r:
\m&
ﬂ'"
o\
)
-\
‘.‘.‘\
\ ;\_::%
o
PANE
(w
&
q

ﬂ_\\

ﬁﬁﬁ’uﬂ%%ﬁﬁéAﬁﬁé’ﬁmiﬁmiﬁﬁ%

B o R A 9T 2224 0 % A AT 2 3F

Bl s f?m*‘w‘iﬁh%‘ﬂﬁ%ﬂfﬁ’lﬁ/ f%”TT

%ﬁiﬂﬁ@ D RAE - 0 P BB B AR T
R £ J%% 15 4% ~%%w$ﬁﬁT :

%@ B mahd A ER L FERIL 7 RE LD

VEEE VIR S
i

ﬁ¢}%ﬁﬁﬁw%$%ia, Bz Pt o SRR 2 Ao
S ﬁﬁ’a’j%&ﬁ%? WAL LA AL
e Zﬁﬁﬁﬁ%ﬂﬁﬁéfi%ﬁ’gwﬂiﬁ
”‘Jz§?273n FIERT R Add L hETHEER

ﬁi%~i@‘<&ﬁﬁiﬁ%ﬂ§’@¢¢ﬁﬂ7
T AXFEFIDIESIE - $161152.2 %1
163i% 2. 15‘AI&M%§L$17O@?ﬁ3;i“Q%JO
WAL REF TR FERE
J%F&i?’;%wéﬁiuﬁgagﬂﬁﬁﬁﬂazﬁ
(& ¥d %39F ~ %$4232 467 ~ %49-~52F ) > pf-%
rx E_E"}'J f&g"ﬁ“l‘pﬂ_% ke - 7?"‘ R4 po 2%
FARE o BHEET o
S PE RS R ER R P AR PR
ER Py LRAFAH S SEEREL LA

\\\Xy
4

|



i

= m
= i'/ﬁgé” "ﬁEFUJf#ls\"QTL-Jﬁ » TE G FTEe R XA
Hﬁ%*ﬁﬁ%ﬁﬁﬁ’ﬁf@%éﬁﬁgoﬁ;Aﬁgﬁ
(R S N T+ R RAB G A Y s FRS A
Rz B REP L A AN &
oo RiE S EURETRE S A A R E T AR R R B
KB~ 2 e B ATA2 T > B FEHB KA
B EF LR AR ARBERESRET 2 RE S F
SRS E 2L B/AET S > TERBHIE R :
Fa o BEA T - HARYR2Z BED R X
B4 E o RARIBK Y K ERE ST R ERFRT
Al 2T 2 ARy 5 B R Y k- 404
2 gL FRE AT P LEY GRS R
WA ERRER S iR > TR R RSS2 LR
ﬁ’mﬁﬁ$@@“ilﬁ*%mﬁgﬁv?ﬁﬁ;ﬁ%k
RFAAFLRRTERY > J{O RS AL BEETN
S B RAE R ) 20k 0 AR 2 PR 0 @ R B3k
PPz AR OB UAERF T T A 2 - AR R
2 et (B 2m108E & 5 F 531015 541 5 7

RIp e T2 E s azr B M2 Tuicpt jBr 28l
B B2 RFITAEY > HEREFZ A2 ELF

gindz 1B o P BRAPELH G N HEB LR B ETR
- WAPMPIALTFIR S T3 A2 Rk 0 A2 R
EEM TR BELSRS > LR R £33 5 2R
“Th bk o AR AL g ERL A EA R o A
FALPFEREAFLFAS LRI AP AL
SITHBMZ 1 E 0 S - AR E A EATET 2 B A
A€ F BT 0 TR S Y A A



=

B LIRS BB A DR B A TR heR T 28

\

E} ’ ?é; &?&iﬁ—ﬁ:‘]"’v"? ;E _* 1}‘*54{5%;}?;&_ 7‘\3:3 f; ’ dﬁ #B%
ZAEER o DR R e R g% > A
2 F A AT - R kRS
P ¢ TR - B2 R A

ARy HTR DG ;

TapEe ER20A TP MKTARR :BEEL > ST E
FE L FAF B EIREL SR (7_1\}‘%35%1345‘52
F) P EAHZHY RIFAEAERE2Z L 0 F - T2
feR O BEBRMBEIE DRFRE %LB?%L "Aline ; 2 * 1%

Fefl " A Lbaby, 2 A A%  HIB2LEF L A2 FE2A
2 LINEPR LR F a0l - AT ¥ T R4TE > L7 d 4%
Z2if s e TR Bbaby | Z 5 ELINE4c 4% % 303 > 3u3h
3 43k 0 % LiBw 04 F s &AL TAline, A1 A
TR Rbaby | iRk EF > AR EH S AL 2 A Y LB
mEFE (M 5423467 ) TV PR o AL AR P AT
YA EFE AP A EES 2 EF S RER
o WEETPE RALEFR ¥ KRN Bw 2 F a0 R P
i#ﬁﬁ” 2 LINEB & Frit 2 i ™ » TP Bk 2 2 3% 3%
BB AR BVIEALTIEFT I RB2LABF LR
terz, PREFEH BTGP NITLFHBEM AL PR R
2R e
AR R EES 2 A F  BAE- BHAH O ARG R R

PE SR B OA M E S ATECR P 2 gmAT o R d BB

TN

—\

B AP £ AL HEPAEREI LG > BLAK
FF (EE%100F) F7 &P > L L E 2/ BB
P2 ET B BT A FrURAE R RR SR
AR ETEIRES BT ERD 0 T ﬁé;&f )
Vot o B A AR FALA PR R FRA



J=q

‘E :::-W]: 'z# %‘3" AA\\-E \‘-\: c‘:}‘; IR “_»_\_--1 B
;o
Bl

FERRE I
17,
.

2.7

%
T
o

Pro BIREN LR S kA g 4 o Ty
TEF (AMREFLTE) 0 FAH A
SXFIET o A TR B S e

e

PV
T s
-

i

bl

>
~
W

S5

ok
(w
i
=%
W
Pl =
<l
(=
7
&+
P

5
J%@‘*”Hﬂﬁi‘*\?m

N

\

%
A

ETIRS 1”\1

‘_‘_‘\

)

FI

&

~

-

T,

B de X2

A

=
*f:s

i
N o - A IR T A

T
S
N}
jpua}
=1
(w
NIt
SN
oy
|
ai)}
c‘&
)
IR
>~
fy¥e
el
XN
).

N

e T B W

W
ﬁ
™
A
=
W
ohe

» 3
‘-\
1\
Ny
»

o
&

|>\_
i)
DAV

-

Falie)
W

E o
\
o
s
g
=3
%
Y
\7}' .
Dol Y
I~ §
)
E R
g
o~
T,
‘.‘.‘\
5
ks
AL
W
p

70 8 B \:ML )ﬁ%lﬁ/zgxﬁﬁﬁi °

EsgIRN ;{T}U EE ﬁ,’.l’h]

Mk b2 FEh)je > G e ke
Bhz N HA R e F B4 5 T

AR FEF EPRP AR EL T 2 G2
L o wRFE o A ERLe o AR D
2 fAF s BB TR ERAGES AR 0 KT E R
*ﬁ%?‘%ﬁ’@§%4 THCBPA o (TR R4

FPRL G L R R LN A LI
QNFE%a’ﬁﬁﬁﬁﬁﬁ PR - A A
EEHE O BB AT 2 R FRL%
Fpame Ay HES 2 PN i A2k 2 4

T‘

K R =1

T
:W“““%‘%%cmw
$ %EG

IR

[

/Fﬁé@*d%%@¢%z4£%fz ,@%;g;iﬁpx,z%
@7 A PR Akt Bt - B

S R RS o I AL TS 0 TR %3011,’35%1
E mE s $3390F % 178 2 Fesw A BpA S > 2 )02 % 3008
Pl DE B FEF2EF25 - 1405 % 158 2§24 -
SIREY..

AR - B P RBIE S 2 TG ﬁgég%'gﬁv% @;fﬁj’\‘ﬂfT%\ i
TRFAZRTAZEZ AP R B > G- 7L A &KL
o ARG E )T BREIFEFIDEDRR T K- £2F

%H‘E

%ﬂ

-



Vi

(Wef";aﬁLr%Ww*Jﬁ*ﬁff@ﬂi*ﬁﬁﬁé‘

y—&%ﬁ&%ao

i\‘?
IR
-
y K
g
e

2 Jerge s APAGEH P % S RRD S L
ﬂkiSM;%%ﬁaﬁﬂgwﬁLflfWF@L°

\

=

=

® N
[S——
\;—g\

]

P3N
W
-\—\\
~ =k
&
P
ok
43
o
(
W
TH
[e]
e
I
’g\x’(
[N
(“
e
-\- \

o
“p

R

BoS e =t T W W
K FR
\‘-‘j- P \ffﬂ;
2 o5 (
N -/'1\" =
i) o
T
SN
%
;N
AN R
g
S =F
e
e

—\
|
o
¥
—_
o
pre
B
U
(@p]

f'::- E) ZIE— Hz z_ -
Hﬂﬁv% ﬁ#ﬁﬂo ﬁ?’?ﬁéﬁmﬁ%ﬁ%

- B

P
o= m

3
[ 1 :
%}'ljt‘lJ/l;_ﬁé. lﬁﬁ;fﬁ‘ % g—‘-ﬁJ ’
3 ﬂzmj@"&#gﬂ LL&FF;I:EE W F ;/JT_L y 7

kR

m T e W =

J FFRRARNERZ P2 L R REP > PEETE R
EERIEe R R 0 P BT P RATERRARTLY
Fooom S RITEFRT ) BERFZARAT ) R ITE Y
B ATER ARG JINE A 0 BAE S 2IEF I W AR
i’%%ﬁﬁﬁ %%ﬁ; 2 ETEI D EEF S

[E—
([@p]

N
DO
=
i
ﬂ}
‘?’r:e

AAREE AR AP RGBT AR

&. P4

i?’%%ﬁﬁ’”%ﬁ”°?ﬁﬁVP%%bﬁ»u#%
R m;mﬁ,ﬁb Sp 6 > £ixig e B A PE
% 160%F % 278 R 2L A
%%ﬁjﬁﬁt%j‘j’ﬁﬁiﬁxﬁ %‘QEE’?%E“XB"E#;#S%FJGEF iR 2B
32 eE o t!ﬂgirlﬁf‘rrigg%.iﬁq& FRE ISR
7 Nk A £ R S R IEIEHRREAZY v |
B F AR BES \;};tgj—k s B S A HRE w@
A v\aig fifg}kq“’i(x%ﬂg:?\‘?'ﬁﬁg <3 MA LI
ToFFAREPHUFEILERPEFIA S RELTAE S



J=4

F oA TFEAGKRRT F gL ARNERAFAZHRIT AESN
Ao RRUEE ST 4R T o T E e ZEEE (A R AL R
R RPEE PRERYT L REpMETRELS
BAE  KIRERL CFFGIEF (TR)1,000~22,0
%£~%%§4*‘?3%$Q%‘%%\ﬁ%’ﬁ@i%
Sk (AMaE F52103F ) 0 EAERFEE - ik
Eé@mpv%ﬁzﬁﬂwﬁﬂﬁ%w>ﬁﬁﬁﬁﬁﬂﬁ& TE AR
Bo AT P2 RE A FE I & REIEFAERS
2R E B RALE F B 0 St AP o

2z

B2 FI8EF IR AR T T ey 14iE2 B > Hép
AN U

‘ﬁ*‘%%‘ﬁ%‘%~~%*\%?zﬁﬁé

|~
Ry .
%
-_—
H\
(Q
L
\ttt

Pt A 2 £ T ARERERFLIAETE
2B R (BHEEFAI) » G - i EET AR T
P2 R R (T 5 A BRI B p AR A
’ﬁ%f—fz\“?\”ﬁé B R mReEgp T AR T2 R
A iz i A8 F ) 2037 0 p o EG JIAR L 230
Lo (IR REH) PEASAH LS ol (0¥
&%) ;‘)H’J: c B RRBFA T A K AR K Wirgo
BB ME S P2 37T 0 2 P ARIFHEBA S A RAER
i’ﬁ%mmﬁﬁﬁﬁ%’uﬁWﬁifﬁw/ﬁ&%%?
o ﬁ%4$ﬂ’mﬁ4Y“iF%W F2 LA A FFH
LEES SRR Ty waiﬂﬁwP%%*ﬁ WP RE
(AE 5457 ) " EPRALCBHRBEPAL FLSZ )G

o
18

#ﬂiﬁ 7)7E %3812 1% 1ﬁm¢x\%3ﬁaﬂaz,§$¢
gl :

e
F
~
Y EDT 2 FIEF > p g R REED 2% ¥
% B
TR ek B B R 2 4T
y



o = Y 3| 113 =& 2 ! 27 2
MNER S EOF O BEF

M AFEPERAER o

B A Pj;ijxk']"#),ﬁi;s-%?v]{iﬁé?éZOB IR 3 e H -t S )

Aot EREI8d 5 H R Ak RIEd K o RO AR EES20F

P MRATRIZD F (O REEFEAZAERES) T

WiFE P aEBR | o LA RNHT A do¥t A B4 PRH 5
dHRRBRT U B VR F L BB RT ot i

"'.EH‘

N

v = £ ] 113

:;,%z » LETEA e o B A Zi‘rﬁEJ’i‘r%;'ﬁ ’

& Bl = E*E\‘%/v'::/\]«z‘&’\’—’ﬁ"ﬁ’ IZEfER A MR A BN = A 2
» 2 0 DE LT G BRI~ Fo s R E P50 T

Iy

X



5}3&%!/1'“]

(RS ST P
QI A, A B 'liuﬁﬁ'%az“‘?t“rkﬁx‘a‘* |2- =] e
AN A
| AT A FEH T 5 AP R 1] B n bR £
5L (R4 %)
LETA
1] 200 |##H&E@R= F>111= (11272 14p | 30,000~ 5 R
~| (3&2) [TP13p 5 FE P » 12 |[1TELL A3
e A+ ¥ i %8 Facebook 7
A2 xENER L R
¥ ¢ OO M3 3 g HLIN
E Eos %4 o s AR B 12 o
i FEHEEA R og 70 148 ] 2,000~
% QOFAEF 2437 £ 11 7m535 25
o B o xe OO0
5o [ SN A
1 EE I I
— 2 °
1482 4 e QO%# L4 (155 531557 ) -
2:* wr”ﬁmﬁvﬁﬁﬁ& L imi B A2 (155657 )
WA MLINEH R e BB -2 T 2B L r@Zpm?
{ilf)v\ (4 E%69-~T1F ) -
4.¢ FERFO >3 T2 2R 5L000-000000000000005LE = B 2 3
HELEP@El> (EE%13-10F )
O.Pf el EprF F v shidid B REEL ~ L a7 R ERL S =
Alih e R TR IR g R E T RS A R (R
AR EPE 2L A TR E R AA 210 (8% $56260 - 63
I64F ) -
21 TO0 |F&H BB BAII1E|112&2 T2 14p | 32,987~ ELRORL
~ 7‘9 14p TPF3F > 103 |18PF134 35
i 2t Messenger ~ &
A2 BEEY B § B2
Gl HELIRAR w7~
& OOFH R *BY F 112270 14p | 9,985~
it A v e A =t SN N 18/ 444 27
8 &7 OOk 43




1T A7 O08[ L4 (5 %T32T4E ) -

2.i8 2 frtiMessenger$tiE & B B1H (% £82F ) -

S 4T b BB BN (455837 ) -

4.7 FHRFOL > G T2 @ HEEL000-00000000000000 851 = B =
HELEP @l (E5513-15F) -

5.5 5% FORFE R A B LA B R TR LTSRS A B
MR A PR Bk F s b et 215 (83
%85186~91192F ) -

10





.he-table {
  position: relative;
  width: 100%;
  table-layout: fixed;
  border-collapse: collapse;
}

.he-td {
  position: relative;
  min-height: 30px;
  line-height: 150%;
  vertical-align: top;
  padding: 3px 6px 3px 6px;
  border: 1px solid black;
  word-wrap: break-word;
  /*overflow: hidden; 為了TD下的DIV固定高度，把這個STYLE拿掉*/ 
}

.pen-record {
  display: flex;
  flex-direction: row;
}

.pen-record-ans {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-ques {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-text {
  flex: 1;
  outline-color: #AAAAAA;
}

.he-h1 {
  text-align: center;
  font-size: 28px;
  line-height: 185%;
}

.he-h2 {
  line-height: 150%;
}

.he-h3 {
/*  font-weight: bold;
  line-height: 200%;*/
  /*padding-left: 96px;*/
}

/*.he-button {
  position: relative;
  display: inline-block;
  cursor: pointer;
  padding: 0 4px;
  margin: 0 2px;
  background: linear-gradient(#ffffff,#E0E1E2);
  border-radius: 3px;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.15) inset;
  -webkit-user-select: none !important;
  transition: opacity .1s ease,background-color .1s ease,color .1s ease,box-shadow .1s ease,background .1s ease;
}

.he-button:hover {
  background: #FFF;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.35) inset, 0 0 0 0 rgba(34,36,38,.15) inset;
}*/

.ui-resizable-helper {
    border: 2px dotted #888888;
    background-color: #888888;
    opacity: .3;
}

.thin-scrollbar::-webkit-scrollbar {
    height: 10px;
    width: 10px;
}

::-webkit-scrollbar {
    height: 15px;
    width: 15px;
}

::-webkit-scrollbar-thumb {
    border-radius: 5px;
    box-shadow: inset 0 0 6px rgba(0,0,0,0.6); 
    background-color: #DDDDDD;
}

/*overWrite user agent styleSheet*/
table {
    white-space: inherit;
    line-height: inherit;
    font-weight: inherit;
    font-size: inherit;
    font-style: inherit;
}

@media print {
    .page-break {
        page-break-after: always;
    }
}

/* 為了讓padding可以讓裡面長 */
* { 
  -webkit-box-sizing: border-box; /* Safari/Chrome, other WebKit */
  -moz-box-sizing: border-box;    /* Firefox, other Gecko */
  box-sizing: border-box;         /* Opera/IE 8+ */
 }

/*selection color*/
::selection{
  background: #009FCC;
}

.barcode {
	font-family: "Free 3 of 9";
}

div {
  -ms-text-justify: inter-ideograph;
}

.justify-para {
  text-align:justify;
  text-align-last:justify
 }
 
.lightbar {
	background : yellow ;
}

#loadingSpinner {
  margin: 100px auto 0;
  width: 70px;
  text-align: center;
}

#loadingSpinner > div {
  width: 18px;
  height: 18px;
  background-color: #333;
  margin-left : 10px;
  border-radius: 100%;
  display: inline-block;
  -webkit-animation: sk-bouncedelay 2.4s infinite ease-in-out both;
  animation: sk-bouncedelay 2.4s infinite ease-in-out both;
}

#loadingSpinner .bounce1 {
  -webkit-animation-delay: -1.2s;
  animation-delay: -1.2s;
}

#loadingSpinner .bounce2 {
  -webkit-animation-delay: -0.6s;
  animation-delay: -0.6s;
}

@-webkit-keyframes sk-bouncedelay {
  0%, 80%, 100% { -webkit-transform: scale(0) }
  40% { -webkit-transform: scale(1.0) }
}

@keyframes sk-bouncedelay {
  0%, 80%, 100% { 
    -webkit-transform: scale(0);
    transform: scale(0);
  } 40% { 
    -webkit-transform: scale(1.0);
    transform: scale(1.0);
  }
}
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    -webkit-transform: scale(0);
    transform: scale(0);
  } 40% { 
    -webkit-transform: scale(1.0);
    transform: scale(1.0);
  }
}


臺灣雲林地方法院刑事判決
113年度金訴字第26號
公  訴  人  臺灣雲林地方檢察署檢察官
被      告  楊詠順




上列被告因違反洗錢防制法案件，經檢察官提起公訴（112年度偵字第11357號），於準備程序進行中，被告就被訴事實為有罪之陳述，本院裁定行簡式審判程序，判決如下：
    主      文
丙○○幫助犯洗錢防制法第十四條第一項之洗錢罪，處有期徒刑參月，併科罰金新臺幣伍仟元，罰金如易服勞役，以新臺幣壹仟元折算壹日。
    事實及理由
壹、犯罪事實
一、丙○○知悉社會上詐欺案件層出不窮，而詐欺集團為躲避追查，使用人頭帳戶作為詐欺工具更時有所聞，其已預見申辦金融帳戶使用乃個人理財行為及個人信用之表徵，無正當理由徵求他人金融帳戶使用者，極易利用該帳戶從事詐欺犯罪，且一旦以該帳戶收受詐欺款項再轉匯或提領後，將難以查悉詐欺犯罪所得之去向、所在等情，卻仍基於縱然提供金融帳戶供他人作為詐欺取財及掩飾、隱匿詐欺取財之犯罪所得去向、所在使用，亦不違背其本意之幫助詐欺取財及幫助洗錢之不確定故意，於民國000年0月間某日，將其所申設之中華郵政股份有限公司帳號00000000000000號帳戶（下稱郵局帳戶），連同其不知情父親楊登煌申設之郵局帳號00000000000000號帳戶（下稱楊登煌郵局帳戶，卷內無被害人匯款紀錄）、彰化商業銀行帳號00000000000000號帳戶（下稱楊登煌彰化銀行帳戶，卷內無被害人匯款紀錄）之提款卡，共計3張提款卡及密碼寄予真實姓名、年籍不詳，通訊軟體LINE暱稱「Aline」之人使用，以此方式容任該人與所屬之詐欺集團成員（無證據證明已達3人以上或有未滿18歲之人共同犯之）使用上開帳戶遂行財產犯罪，而幫助本案詐欺集團實施詐欺取財犯行及藉此製造金流斷點，掩飾、隱匿犯罪所得去向、所在。嗣「Aline」所屬本案詐欺集團成員取得上開資料後，即共同意圖為自己不法之所有，基於詐欺取財之犯意聯絡，以郵局帳戶作為人頭帳戶，於附表所示之詐欺時間，對附表所示之2人，施以附表所示之詐欺方式，致其等均陷於錯誤，因而於附表所示之匯款時間，匯款附表所示之款項至郵局帳戶內，旋遭提領一空，上開詐欺集團成員即以前開方式製造金流斷點，掩飾、隱匿前開詐欺所得之去向、所在。其後因被害人驚覺受騙，報警處理，而循線查悉上情。　
二、案經雲林縣警察局虎尾分局報告臺灣雲林地方檢察署（下稱雲林地檢署）檢察官偵查起訴。　　
貳、程序部分
　　被告丙○○所犯之罪，係死刑、無期徒刑、最輕本刑為3年以上有期徒刑以外之罪，亦非高等法院管轄第一審案件，被告於準備程序就前揭被訴事實為有罪之陳述，經依法告知簡式審判程序之旨，並聽取檢察官及被告之意見後，本院合議庭認無不得或不宜依簡式審判程序進行之情形，爰依刑事訴訟法第273條之1第1項規定，裁定本案由受命法官獨任進行簡式審判程序，是本案之證據調查，依同法第273條之2規定，不受同法第159條第1項、第161條之2、第161條之3、第163條之1及第164條至第170條規定之限制。
參、認定犯罪事實所憑之證據及理由
一、上開犯罪事實，業據被告於本院準備及審理程序時坦承不諱（本院卷第39頁、第42至46頁、第49、52頁），並有附表「卷證資料」欄所示證據資料附卷可稽，足認被告自白與事實相符，應堪採信。
二、刑法上故意分直接故意與間接故意，行為人對於構成犯罪之事實，明知並有意使其發生者，為直接故意；行為人對於構成犯罪事實，預見其發生而其發生並不違背其本意者，為間接故意。而幫助犯成立，以行為人主觀上認識被幫助者，正欲從事犯罪或係正在從事犯罪，且該犯罪有既遂可能，而其行為足以幫助他人實現構成要件者，即具有幫助故意，並不以行為人確知被幫助者，係犯何罪名為必要。行為人提供金融帳戶提款卡及密碼供他人使用，嗣後被害人雖匯入款項，然此時之金流仍屬透明易查，在形式上無從合法化其所得來源，未造成金流斷點，尚不能達到掩飾或隱匿特定犯罪所得之來源、去向及所在之作用，須待款項遭提領後，始產生掩飾、隱匿之結果。故行為人提供金融帳戶提款卡及密碼，若無參與後續之提款行為，即非洗錢防制法第2條第2款所指洗錢行為，無從成立一般洗錢罪之直接正犯；又金融帳戶乃個人理財工具，依我國現狀，申設金融帳戶並無任何特殊限制，且可於不同之金融機構申請多個帳戶使用，是依一般人之社會通念，若見他人不以自己名義申請帳戶，反而收購或借用別人之金融帳戶以供使用，並要求提供提款卡及告知密碼，則提供金融帳戶者主觀上如認識該帳戶可能作為對方收受、提領特定犯罪所得使用，對方提領後會產生遮斷金流以逃避國家追訴、處罰之效果，仍基於幫助之犯意，而提供該帳戶之提款卡及密碼，以利洗錢實行，仍可成立一般洗錢罪之幫助犯（最高法院108年度台上字第3101號判決意旨可參）。
三、國內詐欺事件頻傳，而詐欺集團之所以如此猖狂且肆無忌憚，其最主要之原因即在於，其等收購第三人之帳戶作為資金流通之工具，核心成員則隱身其後，於騙得金錢後隨即提領一空，偵查機關則往往因帳戶所有人不願吐實，或無法提供具體之資料而截斷金流流向，此等犯罪之手法為全國人民所普遍知悉，稍有智識能力或社會經驗之人，均不陌生，是避免此等專屬性甚高之資訊或金融交易工具被不明人士利用為詐欺取財之工具，為一般人社會生活所應有之認識，則在此種社會氛圍之下，對於交付帳戶存摺、提款卡、密碼、網路銀行帳號及密碼或具敏感性之個人資料，如無正當之理由，當足認定其對於可能因此助長詐欺集團之犯行，有相當之預見，且對於此等犯罪結果，主觀上出於默許或毫不在乎之狀態，蓋存摺、提款卡、密碼、網路銀行帳號及密碼等金融帳戶資料一旦交出，原所有人對於帳戶內之資金流動幾無任何控制能力，除非主動掛失，否則無異將帳戶讓渡他人，自己則置身事外，任憑被害人受騙且追償無門，此種舉動及主觀心態當屬可議，而有以刑罰加以處罰之必要。查被告於行為時已年滿20歲，並自陳教育程度為高職肄業，曾從事屠宰業、豆干製作、撥蔥臨時工等工作（本院卷第45、52頁），足見其非涉世未深或與社會隔絕之人，有一定之智識程度，應當瞭解上情，且觀諸被告稱暱稱「Aline」之人係暱稱「思思baby」之人介紹，對上開2人真實身分及上開2人之LINE帳號是否均係同一人操作，可謂毫無所悉，此可由被告供稱：我與「思思baby」是透過LINE加好友認識，認識約3、4週，沒有見過面，也不知道對方本名，「Aline」則是「思思baby」介紹的老師，我不知道對方本名，也未曾見過面等語（本院卷第42至46頁）即可明瞭，是被告主觀上明知所交付之人真實身分不明，於上開帳戶之提款卡、密碼交出後，即無任何追查後續使用狀況或取回之可能，被告卻於僅掌握對方之LINE聯絡資訊之情況下，即將上開帳戶之提款卡、密碼交出，主觀上應可預見並警覺不熟識之人取得上開帳戶之上開資料，恐有用以作為詐欺取財等財產性犯罪工具之意圖。
四、被告將上開帳戶之提款卡、密碼一併交付，主觀上有將上開帳戶交由他人入款、領款使用之認知，此亦由其供稱：對方說要把我的卡拿去洗錢，說要把錢匯進去裡面，要給我錢
　　等語（偵卷第100頁）即可證明，則被告知悉其交付上開帳戶之提款卡、密碼，將使收受人得以提領、轉帳上開帳戶內款項，主觀上應知悉上開帳戶後續資金流向，有無法追索之可能性。再參以被告於本院準備程序時供稱：我要寄提款卡時，發現郵局帳戶提款卡遺失，所以有去換新，金融帳戶很久沒用了等語（本院卷第45頁），益見其絲毫不擔心自己會因交出帳戶受有損害，主觀上已預見上開帳戶遭他人用以作為詐欺取財等非法用途之可能性甚高，且所提領之款項極可能為詐欺集團詐騙他人之犯罪所得，仍心存僥倖認為不會發生，猶將金融機構帳戶資料提供他人使用，使他人得以代為提領並轉出來源不明之款項，可認行為人對於自己之考量遠高於他人財產法益是否因此受害，容任該等結果發生而不違背其本意，自具有幫助詐欺取財及洗錢之不確定故意無訛。
五、綜上所述，本案事證已臻明確，被告上開幫助詐欺取財及幫助洗錢犯行，洵堪認定，應依法論科。　
肆、論罪科刑
一、刑法上之幫助犯，係對於犯罪與正犯有共同之認識，而以幫助之意思，對於正犯資以助力，並未參與實行犯罪之行為者而言。如未參與實行犯罪構成要件之行為，且係出於幫助之意思提供助力，即屬幫助犯，而非共同正犯。查被告提供上開帳戶之提款卡、密碼予詐欺集團不詳成員使用，供詐欺集團成員詐欺被害人轉帳，僅為他人詐欺取財犯行提供助力，無證據證明被告係以自己實施犯罪之意思或與他人為詐欺取財犯罪之犯意聯絡，或有直接參與詐欺取財犯罪構成要件行為分擔等情事，應屬幫助詐欺取財無誤；又依其智識經驗，主觀上應有認識他人使用其帳戶之目的係為不法用途，且金流經由他人提領後將產生遮斷效果，後續難以追查該不法所得之下落，仍基於幫助之犯意而提供上開帳戶之提款卡、密碼，應成立幫助洗錢罪。是核被告所為，係犯刑法第30條第1項前段、第339條第1項之幫助詐欺取財罪，及刑法第30條第1項前段、洗錢防制法第2條第2款、第14條第1項之幫助一般洗錢罪。　
二、被告以一提供上開3帳戶之行為，幫助詐騙集團詐欺附表所示告訴人及被害人等之財物及洗錢，係以一行為而觸犯數罪名，為想像競合犯，應依刑法第55條前段規定，從一重之幫助一般洗錢罪論處。
三、刑之減輕
　㈠被告所為係對正犯資以助力而未參與犯罪構成要件行為之實行，為洗錢罪之幫助犯，本院衡其犯罪情節顯較正犯為輕，爰依刑法第30條第2項之規定，按正犯之刑減輕之。
　㈡洗錢防制法第16條適用
　　行為後法律有變更者，適用行為時之法律。但行為後之法律有利於行為人者，適用最有利於行為人之法律。刑法第2條第1項定有明文。所謂行為後法律有變更者，除構成要件之擴張、限縮或法定刑度之增減外，尚包括累犯加重、自首減輕暨其他法定加減原因與加減例之變更。查112年6月16日施行前洗錢防制法第16條第2項規定：「犯前二條之罪，在偵查或審判中自白者，減輕其刑。」嗣立法者為免是類案件之被告反覆，致有礙刑事訴訟程序儘早確定之立法原意，乃將「偵查或審判中」修正為「偵查及歷次審判中均自白者」，限縮自白減輕其刑之適用範圍，此顯非單純文字修正，亦非原有實務見解或法理之明文化，依前揭說明，核屬刑法第2條第1項所指法律有變更，自應有上開新舊法比較規定之適用。而經比較新舊法規定，舊法時之規定，較之新法為寬鬆，新法規定未較有利於行為人，依刑法第2條第1項前段規定，本案自應適用被告行為時之法律即修正前洗錢防制法第16第2項規定。被告在本院準備程序時表明承認檢察官起訴事實，業如前述，亦即對於包括其提供上開帳戶資料以切斷正犯詐得款項之金流軌跡乙節自白，爰依修正前洗錢防制法第16條第2項規定遞減其刑。　
四、爰審酌被告本身雖未實際參與詐欺取財及掩飾犯罪所得之真正去向之犯行，但其明知現行社會詐騙風氣盛行，多以各種不同方式徵求他人金融帳戶供作詐騙匯款之用，竟仍甘冒上開風險貿然交付上開帳戶之提款卡、密碼予不甚熟識之他人，助長社會詐騙風氣，致使無辜民眾受騙而受有財產上損害，並造成執法機關不易查緝犯罪行為人，嚴重危害社會治安，又因經濟狀況不佳，迄今未能與告訴人及被害人達成調解，賠償其等所受之損害，所為應予非難；惟念及被告犯後終能坦承犯行，犯後態度尚可；兼衡被告自陳教育程度為高職肄業、從事臨時工、週薪約新臺幣（下同）1,000元至2,000元、未婚無子女、家中尚有父親、哥哥、姊姊之家庭生活經濟狀況（本院卷第52至53頁），暨本案情節等一切情狀，量處如主文所示之刑，就罰金部分併諭知易服勞役之折算標準。至被告所犯之罪雖不得易科罰金，然依刑法第41條第3項之規定，仍得聲請易服社會勞動，附此敘明。
五、沒收
　　洗錢防制法第18條第1項前段規定「犯第14條之罪，其所移、變更、掩飾、隱匿、收受、取得、持有、使用之財物或財產上利益，沒收之」，其無「不問屬於犯罪行為人與否」之要件（絕對義務沒收），實務上一向認為倘法條並未規定「不問屬於犯罪行為人與否均沒收」時，自仍以屬於被告所有者為限，始應予沒收，故認在洗錢防制法並未規定「不問屬於犯罪行為人與否」之情形下，自宜從有利於被告之認定，以屬於（指實際管領）犯罪行為人者為限，始應（相對義務）沒收。查本案告訴人、被害人受本案詐欺集團詐騙而轉入郵局帳戶內之款項，已遭本案詐欺集團不詳成員提領完畢，而卷內並無積極證據足以證明該等犯罪所得係在被告實際支配持有當中，是被告就該等犯罪所得不具所有權或事實上管領權；又被告供稱其未因提供上開帳戶而取得報酬等語（本院卷第45頁），卷內復無其他證據證明被告因本案犯行確曾獲取不法利得，自無從依前揭洗錢防制法第18條第1項前段規定或刑法第38條之1第1項前段、第3項等規定，對被告宣告沒收或追徵本案詐欺集團詐取之不法所得或其本案之犯罪所得。　
據上論斷，應依刑事訴訟法第273條之1第1項、第299條第1項前段，判決如主文。　
本案經檢察官甲○○提起公訴，檢察官羅袖菁到庭執行職務。　
中　　華　　民　　國　　113 　年　　2 　　月　　27　　日
                  刑事第六庭  法  官  簡伶潔
以上正本證明與原本無異。　　　　 
如不服本判決應於收受送達後20日內向本院提出上訴書狀，並應敘述具體理由；其未敘述上訴理由者，應於上訴期間屆滿後20日內向本院補提理由書（均須按他造當事人之人數附繕本）「切勿逕送上級法院」。告訴人或被害人如對於本判決不服者，應具備理由請求檢察官上訴，其上訴期間之計算係以檢察官收受判決正本之日期為準。           
                              書記官  胡釋云
中　　華　　民　　國　　113 　年　　2 　　月　　27　　日
附錄本案論罪科刑法條全文：
中華民國刑法第30條
幫助他人實行犯罪行為者，為幫助犯。雖他人不知幫助之情者，亦同。
幫助犯之處罰，得按正犯之刑減輕之。
中華民國刑法第339條
意圖為自己或第三人不法之所有，以詐術使人將本人或第三人之物交付者，處5年以下有期徒刑、拘役或科或併科50萬元以下罰金。
以前項方法得財產上不法之利益或使第三人得之者，亦同。
前二項之未遂犯罰之。
洗錢防制法第2條
本法所稱洗錢，指下列行為：
一、意圖掩飾或隱匿特定犯罪所得來源，或使他人逃避刑事追訴，而移轉或變更特定犯罪所得。
二、掩飾或隱匿特定犯罪所得之本質、來源、去向、所在、所有權、處分權或其他權益者。
三、收受、持有或使用他人之特定犯罪所得。
洗錢防制法第14條
有第2條各款所列洗錢行為者，處7年以下有期徒刑，併科新臺幣5百萬元以下罰金。
前項之未遂犯罰之。
前2項情形，不得科以超過其特定犯罪所定最重本刑之刑。
附表：
		編號

		被害人

		詐騙方式

		匯款時間

		


		匯款金額（新臺幣）

		匯入帳戶



		


		


		卷證資料

		


		


		


		




		１
︵
即
起
訴
書
附
表
編
號
1
︶

		乙○○
（提告）

		詐欺集團成員於111年7月13日前間某日，以社群軟體Facebook刊登房屋出租廣告，嗣乙○○以通訊軟體LINE聯繫表示欲租屋後，詐欺集團成員即向乙○○誆稱需先將訂金匯款云云，致乙○○陷於錯誤，而為右列匯款，旋遭提領一空。

		112年7月14日17時51分許

		


		30,000元



		郵局帳戶





		


		


		


		112年7月14日17時53分許

		


		2,000元

		




		


		


		⒈被害人乙○○警詢筆錄（偵卷第53至55頁）。
⒉中國信託銀行自動櫃員機交易明細表影本2份（偵卷第65頁）。
⒊通訊軟體LINE對話紀錄截圖、臉書網頁截圖、身分證翻拍照片各1份（偵卷第69、71頁）。
⒋中華郵政股份有限公司帳號000-00000000000000號帳戶開戶資料暨交易明細各1份（偵卷第13、15頁）。
⒌內政部警政署反詐騙諮詢專線紀錄表、臺南市政府警察局第三分局海南派出所受理詐騙帳戶通報警示簡便格式表、受（處）理案件證明單、受理各類案件紀錄表各1份（偵卷第56至60、63至64頁）。

		


		


		


		




		２
︵
即
起
訴
書
附
表
編
號
2
︶

		丁○○

		詐欺集團成員於111年7月14日7時許，以通訊軟體Messenger、電話佯裝買家、賣場及銀行客服人員，向丁○○誆稱其網路賣場匯款設定錯誤云云，致丁○○陷於錯誤，而為右列匯款，旋遭提領一空。

		112年7月14日18時13分許

		


		32,987元

		郵局帳戶



		


		


		


		112年7月14日18時44分許

		


		9,985元

		




		


		


		⒈被害人丁○○警詢筆錄（偵卷第73至74頁）。
⒉通訊軟體Messenger對話紀錄截圖1份（偵卷第82頁）。
⒊網路銀行交易紀錄截圖1份（偵卷第83頁）。
⒋中華郵政股份有限公司帳號000-00000000000000號帳戶開戶資料暨交易明細各1份（偵卷第13、15頁）。
⒌高雄市政府警察局岡山分局前峰派出所受理詐騙帳戶通報警示簡便格式表、內政部警政署反詐騙諮詢專線紀錄表各1份（偵卷第85至86、91至92頁）。

		


		


		


		








 





臺灣雲林地方法院刑事判決

113年度金訴字第26號

公  訴  人  臺灣雲林地方檢察署檢察官

被      告  楊詠順





上列被告因違反洗錢防制法案件，經檢察官提起公訴（112年度

偵字第11357號），於準備程序進行中，被告就被訴事實為有罪

之陳述，本院裁定行簡式審判程序，判決如下：

    主      文

丙○○幫助犯洗錢防制法第十四條第一項之洗錢罪，處有期徒刑參

月，併科罰金新臺幣伍仟元，罰金如易服勞役，以新臺幣壹仟元

折算壹日。

    事實及理由

壹、犯罪事實

一、丙○○知悉社會上詐欺案件層出不窮，而詐欺集團為躲避追查

    ，使用人頭帳戶作為詐欺工具更時有所聞，其已預見申辦金

    融帳戶使用乃個人理財行為及個人信用之表徵，無正當理由

    徵求他人金融帳戶使用者，極易利用該帳戶從事詐欺犯罪，

    且一旦以該帳戶收受詐欺款項再轉匯或提領後，將難以查悉

    詐欺犯罪所得之去向、所在等情，卻仍基於縱然提供金融帳

    戶供他人作為詐欺取財及掩飾、隱匿詐欺取財之犯罪所得去

    向、所在使用，亦不違背其本意之幫助詐欺取財及幫助洗錢

    之不確定故意，於民國000年0月間某日，將其所申設之中華

    郵政股份有限公司帳號00000000000000號帳戶（下稱郵局帳

    戶），連同其不知情父親楊登煌申設之郵局帳號0000000000

    0000號帳戶（下稱楊登煌郵局帳戶，卷內無被害人匯款紀錄

    ）、彰化商業銀行帳號00000000000000號帳戶（下稱楊登煌

    彰化銀行帳戶，卷內無被害人匯款紀錄）之提款卡，共計3

    張提款卡及密碼寄予真實姓名、年籍不詳，通訊軟體LINE暱

    稱「Aline」之人使用，以此方式容任該人與所屬之詐欺集

    團成員（無證據證明已達3人以上或有未滿18歲之人共同犯

    之）使用上開帳戶遂行財產犯罪，而幫助本案詐欺集團實施

    詐欺取財犯行及藉此製造金流斷點，掩飾、隱匿犯罪所得去

    向、所在。嗣「Aline」所屬本案詐欺集團成員取得上開資

    料後，即共同意圖為自己不法之所有，基於詐欺取財之犯意

    聯絡，以郵局帳戶作為人頭帳戶，於附表所示之詐欺時間，

    對附表所示之2人，施以附表所示之詐欺方式，致其等均陷

    於錯誤，因而於附表所示之匯款時間，匯款附表所示之款項

    至郵局帳戶內，旋遭提領一空，上開詐欺集團成員即以前開

    方式製造金流斷點，掩飾、隱匿前開詐欺所得之去向、所在

    。其後因被害人驚覺受騙，報警處理，而循線查悉上情。　

二、案經雲林縣警察局虎尾分局報告臺灣雲林地方檢察署（下稱

    雲林地檢署）檢察官偵查起訴。　　

貳、程序部分

　　被告丙○○所犯之罪，係死刑、無期徒刑、最輕本刑為3年以

    上有期徒刑以外之罪，亦非高等法院管轄第一審案件，被告

    於準備程序就前揭被訴事實為有罪之陳述，經依法告知簡式

    審判程序之旨，並聽取檢察官及被告之意見後，本院合議庭

    認無不得或不宜依簡式審判程序進行之情形，爰依刑事訴訟

    法第273條之1第1項規定，裁定本案由受命法官獨任進行簡

    式審判程序，是本案之證據調查，依同法第273條之2規定，

    不受同法第159條第1項、第161條之2、第161條之3、第163

    條之1及第164條至第170條規定之限制。

參、認定犯罪事實所憑之證據及理由

一、上開犯罪事實，業據被告於本院準備及審理程序時坦承不諱

    （本院卷第39頁、第42至46頁、第49、52頁），並有附表「

    卷證資料」欄所示證據資料附卷可稽，足認被告自白與事實

    相符，應堪採信。

二、刑法上故意分直接故意與間接故意，行為人對於構成犯罪之

    事實，明知並有意使其發生者，為直接故意；行為人對於構

    成犯罪事實，預見其發生而其發生並不違背其本意者，為間

    接故意。而幫助犯成立，以行為人主觀上認識被幫助者，正

    欲從事犯罪或係正在從事犯罪，且該犯罪有既遂可能，而其

    行為足以幫助他人實現構成要件者，即具有幫助故意，並不

    以行為人確知被幫助者，係犯何罪名為必要。行為人提供金

    融帳戶提款卡及密碼供他人使用，嗣後被害人雖匯入款項，

    然此時之金流仍屬透明易查，在形式上無從合法化其所得來

    源，未造成金流斷點，尚不能達到掩飾或隱匿特定犯罪所得

    之來源、去向及所在之作用，須待款項遭提領後，始產生掩

    飾、隱匿之結果。故行為人提供金融帳戶提款卡及密碼，若

    無參與後續之提款行為，即非洗錢防制法第2條第2款所指洗

    錢行為，無從成立一般洗錢罪之直接正犯；又金融帳戶乃個

    人理財工具，依我國現狀，申設金融帳戶並無任何特殊限制

    ，且可於不同之金融機構申請多個帳戶使用，是依一般人之

    社會通念，若見他人不以自己名義申請帳戶，反而收購或借

    用別人之金融帳戶以供使用，並要求提供提款卡及告知密碼

    ，則提供金融帳戶者主觀上如認識該帳戶可能作為對方收受

    、提領特定犯罪所得使用，對方提領後會產生遮斷金流以逃

    避國家追訴、處罰之效果，仍基於幫助之犯意，而提供該帳

    戶之提款卡及密碼，以利洗錢實行，仍可成立一般洗錢罪之

    幫助犯（最高法院108年度台上字第3101號判決意旨可參）

    。

三、國內詐欺事件頻傳，而詐欺集團之所以如此猖狂且肆無忌憚

    ，其最主要之原因即在於，其等收購第三人之帳戶作為資金

    流通之工具，核心成員則隱身其後，於騙得金錢後隨即提領

    一空，偵查機關則往往因帳戶所有人不願吐實，或無法提供

    具體之資料而截斷金流流向，此等犯罪之手法為全國人民所

    普遍知悉，稍有智識能力或社會經驗之人，均不陌生，是避

    免此等專屬性甚高之資訊或金融交易工具被不明人士利用為

    詐欺取財之工具，為一般人社會生活所應有之認識，則在此

    種社會氛圍之下，對於交付帳戶存摺、提款卡、密碼、網路

    銀行帳號及密碼或具敏感性之個人資料，如無正當之理由，

    當足認定其對於可能因此助長詐欺集團之犯行，有相當之預

    見，且對於此等犯罪結果，主觀上出於默許或毫不在乎之狀

    態，蓋存摺、提款卡、密碼、網路銀行帳號及密碼等金融帳

    戶資料一旦交出，原所有人對於帳戶內之資金流動幾無任何

    控制能力，除非主動掛失，否則無異將帳戶讓渡他人，自己

    則置身事外，任憑被害人受騙且追償無門，此種舉動及主觀

    心態當屬可議，而有以刑罰加以處罰之必要。查被告於行為

    時已年滿20歲，並自陳教育程度為高職肄業，曾從事屠宰業

    、豆干製作、撥蔥臨時工等工作（本院卷第45、52頁），足

    見其非涉世未深或與社會隔絕之人，有一定之智識程度，應

    當瞭解上情，且觀諸被告稱暱稱「Aline」之人係暱稱「思

    思baby」之人介紹，對上開2人真實身分及上開2人之LINE帳

    號是否均係同一人操作，可謂毫無所悉，此可由被告供稱：

    我與「思思baby」是透過LINE加好友認識，認識約3、4週，

    沒有見過面，也不知道對方本名，「Aline」則是「思思bab

    y」介紹的老師，我不知道對方本名，也未曾見過面等語（

    本院卷第42至46頁）即可明瞭，是被告主觀上明知所交付之

    人真實身分不明，於上開帳戶之提款卡、密碼交出後，即無

    任何追查後續使用狀況或取回之可能，被告卻於僅掌握對方

    之LINE聯絡資訊之情況下，即將上開帳戶之提款卡、密碼交

    出，主觀上應可預見並警覺不熟識之人取得上開帳戶之上開

    資料，恐有用以作為詐欺取財等財產性犯罪工具之意圖。

四、被告將上開帳戶之提款卡、密碼一併交付，主觀上有將上開

    帳戶交由他人入款、領款使用之認知，此亦由其供稱：對方

    說要把我的卡拿去洗錢，說要把錢匯進去裡面，要給我錢

　　等語（偵卷第100頁）即可證明，則被告知悉其交付上開帳

    戶之提款卡、密碼，將使收受人得以提領、轉帳上開帳戶內

    款項，主觀上應知悉上開帳戶後續資金流向，有無法追索之

    可能性。再參以被告於本院準備程序時供稱：我要寄提款卡

    時，發現郵局帳戶提款卡遺失，所以有去換新，金融帳戶很

    久沒用了等語（本院卷第45頁），益見其絲毫不擔心自己會

    因交出帳戶受有損害，主觀上已預見上開帳戶遭他人用以作

    為詐欺取財等非法用途之可能性甚高，且所提領之款項極可

    能為詐欺集團詐騙他人之犯罪所得，仍心存僥倖認為不會發

    生，猶將金融機構帳戶資料提供他人使用，使他人得以代為

    提領並轉出來源不明之款項，可認行為人對於自己之考量遠

    高於他人財產法益是否因此受害，容任該等結果發生而不違

    背其本意，自具有幫助詐欺取財及洗錢之不確定故意無訛。

五、綜上所述，本案事證已臻明確，被告上開幫助詐欺取財及幫

    助洗錢犯行，洵堪認定，應依法論科。　

肆、論罪科刑

一、刑法上之幫助犯，係對於犯罪與正犯有共同之認識，而以幫

    助之意思，對於正犯資以助力，並未參與實行犯罪之行為者

    而言。如未參與實行犯罪構成要件之行為，且係出於幫助之

    意思提供助力，即屬幫助犯，而非共同正犯。查被告提供上

    開帳戶之提款卡、密碼予詐欺集團不詳成員使用，供詐欺集

    團成員詐欺被害人轉帳，僅為他人詐欺取財犯行提供助力，

    無證據證明被告係以自己實施犯罪之意思或與他人為詐欺取

    財犯罪之犯意聯絡，或有直接參與詐欺取財犯罪構成要件行

    為分擔等情事，應屬幫助詐欺取財無誤；又依其智識經驗，

    主觀上應有認識他人使用其帳戶之目的係為不法用途，且金

    流經由他人提領後將產生遮斷效果，後續難以追查該不法所

    得之下落，仍基於幫助之犯意而提供上開帳戶之提款卡、密

    碼，應成立幫助洗錢罪。是核被告所為，係犯刑法第30條第

    1項前段、第339條第1項之幫助詐欺取財罪，及刑法第30條

    第1項前段、洗錢防制法第2條第2款、第14條第1項之幫助一

    般洗錢罪。　

二、被告以一提供上開3帳戶之行為，幫助詐騙集團詐欺附表所

    示告訴人及被害人等之財物及洗錢，係以一行為而觸犯數罪

    名，為想像競合犯，應依刑法第55條前段規定，從一重之幫

    助一般洗錢罪論處。

三、刑之減輕

　㈠被告所為係對正犯資以助力而未參與犯罪構成要件行為之實

    行，為洗錢罪之幫助犯，本院衡其犯罪情節顯較正犯為輕，

    爰依刑法第30條第2項之規定，按正犯之刑減輕之。

　㈡洗錢防制法第16條適用

　　行為後法律有變更者，適用行為時之法律。但行為後之法律

    有利於行為人者，適用最有利於行為人之法律。刑法第2條

    第1項定有明文。所謂行為後法律有變更者，除構成要件之

    擴張、限縮或法定刑度之增減外，尚包括累犯加重、自首減

    輕暨其他法定加減原因與加減例之變更。查112年6月16日施

    行前洗錢防制法第16條第2項規定：「犯前二條之罪，在偵

    查或審判中自白者，減輕其刑。」嗣立法者為免是類案件之

    被告反覆，致有礙刑事訴訟程序儘早確定之立法原意，乃將

    「偵查或審判中」修正為「偵查及歷次審判中均自白者」，

    限縮自白減輕其刑之適用範圍，此顯非單純文字修正，亦非

    原有實務見解或法理之明文化，依前揭說明，核屬刑法第2

    條第1項所指法律有變更，自應有上開新舊法比較規定之適

    用。而經比較新舊法規定，舊法時之規定，較之新法為寬鬆

    ，新法規定未較有利於行為人，依刑法第2條第1項前段規定

    ，本案自應適用被告行為時之法律即修正前洗錢防制法第16

    第2項規定。被告在本院準備程序時表明承認檢察官起訴事

    實，業如前述，亦即對於包括其提供上開帳戶資料以切斷正

    犯詐得款項之金流軌跡乙節自白，爰依修正前洗錢防制法第

    16條第2項規定遞減其刑。　

四、爰審酌被告本身雖未實際參與詐欺取財及掩飾犯罪所得之真

    正去向之犯行，但其明知現行社會詐騙風氣盛行，多以各種

    不同方式徵求他人金融帳戶供作詐騙匯款之用，竟仍甘冒上

    開風險貿然交付上開帳戶之提款卡、密碼予不甚熟識之他人

    ，助長社會詐騙風氣，致使無辜民眾受騙而受有財產上損害

    ，並造成執法機關不易查緝犯罪行為人，嚴重危害社會治安

    ，又因經濟狀況不佳，迄今未能與告訴人及被害人達成調解

    ，賠償其等所受之損害，所為應予非難；惟念及被告犯後終

    能坦承犯行，犯後態度尚可；兼衡被告自陳教育程度為高職

    肄業、從事臨時工、週薪約新臺幣（下同）1,000元至2,000

    元、未婚無子女、家中尚有父親、哥哥、姊姊之家庭生活經

    濟狀況（本院卷第52至53頁），暨本案情節等一切情狀，量

    處如主文所示之刑，就罰金部分併諭知易服勞役之折算標準

    。至被告所犯之罪雖不得易科罰金，然依刑法第41條第3項

    之規定，仍得聲請易服社會勞動，附此敘明。

五、沒收

　　洗錢防制法第18條第1項前段規定「犯第14條之罪，其所移

    、變更、掩飾、隱匿、收受、取得、持有、使用之財物或財

    產上利益，沒收之」，其無「不問屬於犯罪行為人與否」之

    要件（絕對義務沒收），實務上一向認為倘法條並未規定「

    不問屬於犯罪行為人與否均沒收」時，自仍以屬於被告所有

    者為限，始應予沒收，故認在洗錢防制法並未規定「不問屬

    於犯罪行為人與否」之情形下，自宜從有利於被告之認定，

    以屬於（指實際管領）犯罪行為人者為限，始應（相對義務

    ）沒收。查本案告訴人、被害人受本案詐欺集團詐騙而轉入

    郵局帳戶內之款項，已遭本案詐欺集團不詳成員提領完畢，

    而卷內並無積極證據足以證明該等犯罪所得係在被告實際支

    配持有當中，是被告就該等犯罪所得不具所有權或事實上管

    領權；又被告供稱其未因提供上開帳戶而取得報酬等語（本

    院卷第45頁），卷內復無其他證據證明被告因本案犯行確曾

    獲取不法利得，自無從依前揭洗錢防制法第18條第1項前段

    規定或刑法第38條之1第1項前段、第3項等規定，對被告宣

    告沒收或追徵本案詐欺集團詐取之不法所得或其本案之犯罪

    所得。　

據上論斷，應依刑事訴訟法第273條之1第1項、第299條第1項前

段，判決如主文。　

本案經檢察官甲○○提起公訴，檢察官羅袖菁到庭執行職務。　

中　　華　　民　　國　　113 　年　　2 　　月　　27　　日

                  刑事第六庭  法  官  簡伶潔

以上正本證明與原本無異。　　　　 

如不服本判決應於收受送達後20日內向本院提出上訴書狀，並應

敘述具體理由；其未敘述上訴理由者，應於上訴期間屆滿後20日

內向本院補提理由書（均須按他造當事人之人數附繕本）「切勿

逕送上級法院」。告訴人或被害人如對於本判決不服者，應具備

理由請求檢察官上訴，其上訴期間之計算係以檢察官收受判決正

本之日期為準。           

                              書記官  胡釋云

中　　華　　民　　國　　113 　年　　2 　　月　　27　　日

附錄本案論罪科刑法條全文：

中華民國刑法第30條

幫助他人實行犯罪行為者，為幫助犯。雖他人不知幫助之情者，

亦同。

幫助犯之處罰，得按正犯之刑減輕之。

中華民國刑法第339條

意圖為自己或第三人不法之所有，以詐術使人將本人或第三人之

物交付者，處5年以下有期徒刑、拘役或科或併科50萬元以下罰

金。

以前項方法得財產上不法之利益或使第三人得之者，亦同。

前二項之未遂犯罰之。

洗錢防制法第2條

本法所稱洗錢，指下列行為：

一、意圖掩飾或隱匿特定犯罪所得來源，或使他人逃避刑事追訴

    ，而移轉或變更特定犯罪所得。

二、掩飾或隱匿特定犯罪所得之本質、來源、去向、所在、所有

    權、處分權或其他權益者。

三、收受、持有或使用他人之特定犯罪所得。

洗錢防制法第14條

有第2條各款所列洗錢行為者，處7年以下有期徒刑，併科新臺幣

5百萬元以下罰金。

前項之未遂犯罰之。

前2項情形，不得科以超過其特定犯罪所定最重本刑之刑。

附表：

編號 被害人 詐騙方式 匯款時間  匯款金額（新臺幣） 匯入帳戶   卷證資料     １ ︵ 即 起 訴 書 附 表 編 號 1 ︶ 乙○○ （提告） 詐欺集團成員於111年7月13日前間某日，以社群軟體Facebook刊登房屋出租廣告，嗣乙○○以通訊軟體LINE聯繫表示欲租屋後，詐欺集團成員即向乙○○誆稱需先將訂金匯款云云，致乙○○陷於錯誤，而為右列匯款，旋遭提領一空。 112年7月14日17時51分許  30,000元  郵局帳戶     112年7月14日17時53分許  2,000元    ⒈被害人乙○○警詢筆錄（偵卷第53至55頁）。 ⒉中國信託銀行自動櫃員機交易明細表影本2份（偵卷第65頁）。 ⒊通訊軟體LINE對話紀錄截圖、臉書網頁截圖、身分證翻拍照片各1份（偵卷第69、71頁）。 ⒋中華郵政股份有限公司帳號000-00000000000000號帳戶開戶資料暨交易明細各1份（偵卷第13、15頁）。 ⒌內政部警政署反詐騙諮詢專線紀錄表、臺南市政府警察局第三分局海南派出所受理詐騙帳戶通報警示簡便格式表、受（處）理案件證明單、受理各類案件紀錄表各1份（偵卷第56至60、63至64頁）。     ２ ︵ 即 起 訴 書 附 表 編 號 2 ︶ 丁○○ 詐欺集團成員於111年7月14日7時許，以通訊軟體Messenger、電話佯裝買家、賣場及銀行客服人員，向丁○○誆稱其網路賣場匯款設定錯誤云云，致丁○○陷於錯誤，而為右列匯款，旋遭提領一空。 112年7月14日18時13分許  32,987元 郵局帳戶    112年7月14日18時44分許  9,985元    ⒈被害人丁○○警詢筆錄（偵卷第73至74頁）。 ⒉通訊軟體Messenger對話紀錄截圖1份（偵卷第82頁）。 ⒊網路銀行交易紀錄截圖1份（偵卷第83頁）。 ⒋中華郵政股份有限公司帳號000-00000000000000號帳戶開戶資料暨交易明細各1份（偵卷第13、15頁）。 ⒌高雄市政府警察局岡山分局前峰派出所受理詐騙帳戶通報警示簡便格式表、內政部警政署反詐騙諮詢專線紀錄表各1份（偵卷第85至86、91至92頁）。     

 








臺灣雲林地方法院刑事判決
113年度金訴字第26號
公  訴  人  臺灣雲林地方檢察署檢察官
被      告  楊詠順




上列被告因違反洗錢防制法案件，經檢察官提起公訴（112年度偵字第11357號），於準備程序進行中，被告就被訴事實為有罪之陳述，本院裁定行簡式審判程序，判決如下：
    主      文
丙○○幫助犯洗錢防制法第十四條第一項之洗錢罪，處有期徒刑參月，併科罰金新臺幣伍仟元，罰金如易服勞役，以新臺幣壹仟元折算壹日。
    事實及理由
壹、犯罪事實
一、丙○○知悉社會上詐欺案件層出不窮，而詐欺集團為躲避追查，使用人頭帳戶作為詐欺工具更時有所聞，其已預見申辦金融帳戶使用乃個人理財行為及個人信用之表徵，無正當理由徵求他人金融帳戶使用者，極易利用該帳戶從事詐欺犯罪，且一旦以該帳戶收受詐欺款項再轉匯或提領後，將難以查悉詐欺犯罪所得之去向、所在等情，卻仍基於縱然提供金融帳戶供他人作為詐欺取財及掩飾、隱匿詐欺取財之犯罪所得去向、所在使用，亦不違背其本意之幫助詐欺取財及幫助洗錢之不確定故意，於民國000年0月間某日，將其所申設之中華郵政股份有限公司帳號00000000000000號帳戶（下稱郵局帳戶），連同其不知情父親楊登煌申設之郵局帳號00000000000000號帳戶（下稱楊登煌郵局帳戶，卷內無被害人匯款紀錄）、彰化商業銀行帳號00000000000000號帳戶（下稱楊登煌彰化銀行帳戶，卷內無被害人匯款紀錄）之提款卡，共計3張提款卡及密碼寄予真實姓名、年籍不詳，通訊軟體LINE暱稱「Aline」之人使用，以此方式容任該人與所屬之詐欺集團成員（無證據證明已達3人以上或有未滿18歲之人共同犯之）使用上開帳戶遂行財產犯罪，而幫助本案詐欺集團實施詐欺取財犯行及藉此製造金流斷點，掩飾、隱匿犯罪所得去向、所在。嗣「Aline」所屬本案詐欺集團成員取得上開資料後，即共同意圖為自己不法之所有，基於詐欺取財之犯意聯絡，以郵局帳戶作為人頭帳戶，於附表所示之詐欺時間，對附表所示之2人，施以附表所示之詐欺方式，致其等均陷於錯誤，因而於附表所示之匯款時間，匯款附表所示之款項至郵局帳戶內，旋遭提領一空，上開詐欺集團成員即以前開方式製造金流斷點，掩飾、隱匿前開詐欺所得之去向、所在。其後因被害人驚覺受騙，報警處理，而循線查悉上情。　
二、案經雲林縣警察局虎尾分局報告臺灣雲林地方檢察署（下稱雲林地檢署）檢察官偵查起訴。　　
貳、程序部分
　　被告丙○○所犯之罪，係死刑、無期徒刑、最輕本刑為3年以上有期徒刑以外之罪，亦非高等法院管轄第一審案件，被告於準備程序就前揭被訴事實為有罪之陳述，經依法告知簡式審判程序之旨，並聽取檢察官及被告之意見後，本院合議庭認無不得或不宜依簡式審判程序進行之情形，爰依刑事訴訟法第273條之1第1項規定，裁定本案由受命法官獨任進行簡式審判程序，是本案之證據調查，依同法第273條之2規定，不受同法第159條第1項、第161條之2、第161條之3、第163條之1及第164條至第170條規定之限制。
參、認定犯罪事實所憑之證據及理由
一、上開犯罪事實，業據被告於本院準備及審理程序時坦承不諱（本院卷第39頁、第42至46頁、第49、52頁），並有附表「卷證資料」欄所示證據資料附卷可稽，足認被告自白與事實相符，應堪採信。
二、刑法上故意分直接故意與間接故意，行為人對於構成犯罪之事實，明知並有意使其發生者，為直接故意；行為人對於構成犯罪事實，預見其發生而其發生並不違背其本意者，為間接故意。而幫助犯成立，以行為人主觀上認識被幫助者，正欲從事犯罪或係正在從事犯罪，且該犯罪有既遂可能，而其行為足以幫助他人實現構成要件者，即具有幫助故意，並不以行為人確知被幫助者，係犯何罪名為必要。行為人提供金融帳戶提款卡及密碼供他人使用，嗣後被害人雖匯入款項，然此時之金流仍屬透明易查，在形式上無從合法化其所得來源，未造成金流斷點，尚不能達到掩飾或隱匿特定犯罪所得之來源、去向及所在之作用，須待款項遭提領後，始產生掩飾、隱匿之結果。故行為人提供金融帳戶提款卡及密碼，若無參與後續之提款行為，即非洗錢防制法第2條第2款所指洗錢行為，無從成立一般洗錢罪之直接正犯；又金融帳戶乃個人理財工具，依我國現狀，申設金融帳戶並無任何特殊限制，且可於不同之金融機構申請多個帳戶使用，是依一般人之社會通念，若見他人不以自己名義申請帳戶，反而收購或借用別人之金融帳戶以供使用，並要求提供提款卡及告知密碼，則提供金融帳戶者主觀上如認識該帳戶可能作為對方收受、提領特定犯罪所得使用，對方提領後會產生遮斷金流以逃避國家追訴、處罰之效果，仍基於幫助之犯意，而提供該帳戶之提款卡及密碼，以利洗錢實行，仍可成立一般洗錢罪之幫助犯（最高法院108年度台上字第3101號判決意旨可參）。
三、國內詐欺事件頻傳，而詐欺集團之所以如此猖狂且肆無忌憚，其最主要之原因即在於，其等收購第三人之帳戶作為資金流通之工具，核心成員則隱身其後，於騙得金錢後隨即提領一空，偵查機關則往往因帳戶所有人不願吐實，或無法提供具體之資料而截斷金流流向，此等犯罪之手法為全國人民所普遍知悉，稍有智識能力或社會經驗之人，均不陌生，是避免此等專屬性甚高之資訊或金融交易工具被不明人士利用為詐欺取財之工具，為一般人社會生活所應有之認識，則在此種社會氛圍之下，對於交付帳戶存摺、提款卡、密碼、網路銀行帳號及密碼或具敏感性之個人資料，如無正當之理由，當足認定其對於可能因此助長詐欺集團之犯行，有相當之預見，且對於此等犯罪結果，主觀上出於默許或毫不在乎之狀態，蓋存摺、提款卡、密碼、網路銀行帳號及密碼等金融帳戶資料一旦交出，原所有人對於帳戶內之資金流動幾無任何控制能力，除非主動掛失，否則無異將帳戶讓渡他人，自己則置身事外，任憑被害人受騙且追償無門，此種舉動及主觀心態當屬可議，而有以刑罰加以處罰之必要。查被告於行為時已年滿20歲，並自陳教育程度為高職肄業，曾從事屠宰業、豆干製作、撥蔥臨時工等工作（本院卷第45、52頁），足見其非涉世未深或與社會隔絕之人，有一定之智識程度，應當瞭解上情，且觀諸被告稱暱稱「Aline」之人係暱稱「思思baby」之人介紹，對上開2人真實身分及上開2人之LINE帳號是否均係同一人操作，可謂毫無所悉，此可由被告供稱：我與「思思baby」是透過LINE加好友認識，認識約3、4週，沒有見過面，也不知道對方本名，「Aline」則是「思思baby」介紹的老師，我不知道對方本名，也未曾見過面等語（本院卷第42至46頁）即可明瞭，是被告主觀上明知所交付之人真實身分不明，於上開帳戶之提款卡、密碼交出後，即無任何追查後續使用狀況或取回之可能，被告卻於僅掌握對方之LINE聯絡資訊之情況下，即將上開帳戶之提款卡、密碼交出，主觀上應可預見並警覺不熟識之人取得上開帳戶之上開資料，恐有用以作為詐欺取財等財產性犯罪工具之意圖。
四、被告將上開帳戶之提款卡、密碼一併交付，主觀上有將上開帳戶交由他人入款、領款使用之認知，此亦由其供稱：對方說要把我的卡拿去洗錢，說要把錢匯進去裡面，要給我錢
　　等語（偵卷第100頁）即可證明，則被告知悉其交付上開帳戶之提款卡、密碼，將使收受人得以提領、轉帳上開帳戶內款項，主觀上應知悉上開帳戶後續資金流向，有無法追索之可能性。再參以被告於本院準備程序時供稱：我要寄提款卡時，發現郵局帳戶提款卡遺失，所以有去換新，金融帳戶很久沒用了等語（本院卷第45頁），益見其絲毫不擔心自己會因交出帳戶受有損害，主觀上已預見上開帳戶遭他人用以作為詐欺取財等非法用途之可能性甚高，且所提領之款項極可能為詐欺集團詐騙他人之犯罪所得，仍心存僥倖認為不會發生，猶將金融機構帳戶資料提供他人使用，使他人得以代為提領並轉出來源不明之款項，可認行為人對於自己之考量遠高於他人財產法益是否因此受害，容任該等結果發生而不違背其本意，自具有幫助詐欺取財及洗錢之不確定故意無訛。
五、綜上所述，本案事證已臻明確，被告上開幫助詐欺取財及幫助洗錢犯行，洵堪認定，應依法論科。　
肆、論罪科刑
一、刑法上之幫助犯，係對於犯罪與正犯有共同之認識，而以幫助之意思，對於正犯資以助力，並未參與實行犯罪之行為者而言。如未參與實行犯罪構成要件之行為，且係出於幫助之意思提供助力，即屬幫助犯，而非共同正犯。查被告提供上開帳戶之提款卡、密碼予詐欺集團不詳成員使用，供詐欺集團成員詐欺被害人轉帳，僅為他人詐欺取財犯行提供助力，無證據證明被告係以自己實施犯罪之意思或與他人為詐欺取財犯罪之犯意聯絡，或有直接參與詐欺取財犯罪構成要件行為分擔等情事，應屬幫助詐欺取財無誤；又依其智識經驗，主觀上應有認識他人使用其帳戶之目的係為不法用途，且金流經由他人提領後將產生遮斷效果，後續難以追查該不法所得之下落，仍基於幫助之犯意而提供上開帳戶之提款卡、密碼，應成立幫助洗錢罪。是核被告所為，係犯刑法第30條第1項前段、第339條第1項之幫助詐欺取財罪，及刑法第30條第1項前段、洗錢防制法第2條第2款、第14條第1項之幫助一般洗錢罪。　
二、被告以一提供上開3帳戶之行為，幫助詐騙集團詐欺附表所示告訴人及被害人等之財物及洗錢，係以一行為而觸犯數罪名，為想像競合犯，應依刑法第55條前段規定，從一重之幫助一般洗錢罪論處。
三、刑之減輕
　㈠被告所為係對正犯資以助力而未參與犯罪構成要件行為之實行，為洗錢罪之幫助犯，本院衡其犯罪情節顯較正犯為輕，爰依刑法第30條第2項之規定，按正犯之刑減輕之。
　㈡洗錢防制法第16條適用
　　行為後法律有變更者，適用行為時之法律。但行為後之法律有利於行為人者，適用最有利於行為人之法律。刑法第2條第1項定有明文。所謂行為後法律有變更者，除構成要件之擴張、限縮或法定刑度之增減外，尚包括累犯加重、自首減輕暨其他法定加減原因與加減例之變更。查112年6月16日施行前洗錢防制法第16條第2項規定：「犯前二條之罪，在偵查或審判中自白者，減輕其刑。」嗣立法者為免是類案件之被告反覆，致有礙刑事訴訟程序儘早確定之立法原意，乃將「偵查或審判中」修正為「偵查及歷次審判中均自白者」，限縮自白減輕其刑之適用範圍，此顯非單純文字修正，亦非原有實務見解或法理之明文化，依前揭說明，核屬刑法第2條第1項所指法律有變更，自應有上開新舊法比較規定之適用。而經比較新舊法規定，舊法時之規定，較之新法為寬鬆，新法規定未較有利於行為人，依刑法第2條第1項前段規定，本案自應適用被告行為時之法律即修正前洗錢防制法第16第2項規定。被告在本院準備程序時表明承認檢察官起訴事實，業如前述，亦即對於包括其提供上開帳戶資料以切斷正犯詐得款項之金流軌跡乙節自白，爰依修正前洗錢防制法第16條第2項規定遞減其刑。　
四、爰審酌被告本身雖未實際參與詐欺取財及掩飾犯罪所得之真正去向之犯行，但其明知現行社會詐騙風氣盛行，多以各種不同方式徵求他人金融帳戶供作詐騙匯款之用，竟仍甘冒上開風險貿然交付上開帳戶之提款卡、密碼予不甚熟識之他人，助長社會詐騙風氣，致使無辜民眾受騙而受有財產上損害，並造成執法機關不易查緝犯罪行為人，嚴重危害社會治安，又因經濟狀況不佳，迄今未能與告訴人及被害人達成調解，賠償其等所受之損害，所為應予非難；惟念及被告犯後終能坦承犯行，犯後態度尚可；兼衡被告自陳教育程度為高職肄業、從事臨時工、週薪約新臺幣（下同）1,000元至2,000元、未婚無子女、家中尚有父親、哥哥、姊姊之家庭生活經濟狀況（本院卷第52至53頁），暨本案情節等一切情狀，量處如主文所示之刑，就罰金部分併諭知易服勞役之折算標準。至被告所犯之罪雖不得易科罰金，然依刑法第41條第3項之規定，仍得聲請易服社會勞動，附此敘明。
五、沒收
　　洗錢防制法第18條第1項前段規定「犯第14條之罪，其所移、變更、掩飾、隱匿、收受、取得、持有、使用之財物或財產上利益，沒收之」，其無「不問屬於犯罪行為人與否」之要件（絕對義務沒收），實務上一向認為倘法條並未規定「不問屬於犯罪行為人與否均沒收」時，自仍以屬於被告所有者為限，始應予沒收，故認在洗錢防制法並未規定「不問屬於犯罪行為人與否」之情形下，自宜從有利於被告之認定，以屬於（指實際管領）犯罪行為人者為限，始應（相對義務）沒收。查本案告訴人、被害人受本案詐欺集團詐騙而轉入郵局帳戶內之款項，已遭本案詐欺集團不詳成員提領完畢，而卷內並無積極證據足以證明該等犯罪所得係在被告實際支配持有當中，是被告就該等犯罪所得不具所有權或事實上管領權；又被告供稱其未因提供上開帳戶而取得報酬等語（本院卷第45頁），卷內復無其他證據證明被告因本案犯行確曾獲取不法利得，自無從依前揭洗錢防制法第18條第1項前段規定或刑法第38條之1第1項前段、第3項等規定，對被告宣告沒收或追徵本案詐欺集團詐取之不法所得或其本案之犯罪所得。　
據上論斷，應依刑事訴訟法第273條之1第1項、第299條第1項前段，判決如主文。　
本案經檢察官甲○○提起公訴，檢察官羅袖菁到庭執行職務。　
中　　華　　民　　國　　113 　年　　2 　　月　　27　　日
                  刑事第六庭  法  官  簡伶潔
以上正本證明與原本無異。　　　　 
如不服本判決應於收受送達後20日內向本院提出上訴書狀，並應敘述具體理由；其未敘述上訴理由者，應於上訴期間屆滿後20日內向本院補提理由書（均須按他造當事人之人數附繕本）「切勿逕送上級法院」。告訴人或被害人如對於本判決不服者，應具備理由請求檢察官上訴，其上訴期間之計算係以檢察官收受判決正本之日期為準。           
                              書記官  胡釋云
中　　華　　民　　國　　113 　年　　2 　　月　　27　　日
附錄本案論罪科刑法條全文：
中華民國刑法第30條
幫助他人實行犯罪行為者，為幫助犯。雖他人不知幫助之情者，亦同。
幫助犯之處罰，得按正犯之刑減輕之。
中華民國刑法第339條
意圖為自己或第三人不法之所有，以詐術使人將本人或第三人之物交付者，處5年以下有期徒刑、拘役或科或併科50萬元以下罰金。
以前項方法得財產上不法之利益或使第三人得之者，亦同。
前二項之未遂犯罰之。
洗錢防制法第2條
本法所稱洗錢，指下列行為：
一、意圖掩飾或隱匿特定犯罪所得來源，或使他人逃避刑事追訴，而移轉或變更特定犯罪所得。
二、掩飾或隱匿特定犯罪所得之本質、來源、去向、所在、所有權、處分權或其他權益者。
三、收受、持有或使用他人之特定犯罪所得。
洗錢防制法第14條
有第2條各款所列洗錢行為者，處7年以下有期徒刑，併科新臺幣5百萬元以下罰金。
前項之未遂犯罰之。
前2項情形，不得科以超過其特定犯罪所定最重本刑之刑。
附表：
		編號

		被害人

		詐騙方式

		匯款時間

		


		匯款金額（新臺幣）

		匯入帳戶



		


		


		卷證資料

		


		


		


		




		１
︵
即
起
訴
書
附
表
編
號
1
︶

		乙○○
（提告）

		詐欺集團成員於111年7月13日前間某日，以社群軟體Facebook刊登房屋出租廣告，嗣乙○○以通訊軟體LINE聯繫表示欲租屋後，詐欺集團成員即向乙○○誆稱需先將訂金匯款云云，致乙○○陷於錯誤，而為右列匯款，旋遭提領一空。

		112年7月14日17時51分許

		


		30,000元



		郵局帳戶





		


		


		


		112年7月14日17時53分許

		


		2,000元

		




		


		


		⒈被害人乙○○警詢筆錄（偵卷第53至55頁）。
⒉中國信託銀行自動櫃員機交易明細表影本2份（偵卷第65頁）。
⒊通訊軟體LINE對話紀錄截圖、臉書網頁截圖、身分證翻拍照片各1份（偵卷第69、71頁）。
⒋中華郵政股份有限公司帳號000-00000000000000號帳戶開戶資料暨交易明細各1份（偵卷第13、15頁）。
⒌內政部警政署反詐騙諮詢專線紀錄表、臺南市政府警察局第三分局海南派出所受理詐騙帳戶通報警示簡便格式表、受（處）理案件證明單、受理各類案件紀錄表各1份（偵卷第56至60、63至64頁）。

		


		


		


		




		２
︵
即
起
訴
書
附
表
編
號
2
︶

		丁○○

		詐欺集團成員於111年7月14日7時許，以通訊軟體Messenger、電話佯裝買家、賣場及銀行客服人員，向丁○○誆稱其網路賣場匯款設定錯誤云云，致丁○○陷於錯誤，而為右列匯款，旋遭提領一空。

		112年7月14日18時13分許

		


		32,987元

		郵局帳戶



		


		


		


		112年7月14日18時44分許

		


		9,985元

		




		


		


		⒈被害人丁○○警詢筆錄（偵卷第73至74頁）。
⒉通訊軟體Messenger對話紀錄截圖1份（偵卷第82頁）。
⒊網路銀行交易紀錄截圖1份（偵卷第83頁）。
⒋中華郵政股份有限公司帳號000-00000000000000號帳戶開戶資料暨交易明細各1份（偵卷第13、15頁）。
⒌高雄市政府警察局岡山分局前峰派出所受理詐騙帳戶通報警示簡便格式表、內政部警政署反詐騙諮詢專線紀錄表各1份（偵卷第85至86、91至92頁）。

		


		


		


		








 





臺灣雲林地方法院刑事判決

113年度金訴字第26號

公  訴  人  臺灣雲林地方檢察署檢察官

被      告  楊詠順





上列被告因違反洗錢防制法案件，經檢察官提起公訴（112年度偵字第11357號），於準備程序進行中，被告就被訴事實為有罪之陳述，本院裁定行簡式審判程序，判決如下：

    主      文

丙○○幫助犯洗錢防制法第十四條第一項之洗錢罪，處有期徒刑參月，併科罰金新臺幣伍仟元，罰金如易服勞役，以新臺幣壹仟元折算壹日。

    事實及理由

壹、犯罪事實

一、丙○○知悉社會上詐欺案件層出不窮，而詐欺集團為躲避追查，使用人頭帳戶作為詐欺工具更時有所聞，其已預見申辦金融帳戶使用乃個人理財行為及個人信用之表徵，無正當理由徵求他人金融帳戶使用者，極易利用該帳戶從事詐欺犯罪，且一旦以該帳戶收受詐欺款項再轉匯或提領後，將難以查悉詐欺犯罪所得之去向、所在等情，卻仍基於縱然提供金融帳戶供他人作為詐欺取財及掩飾、隱匿詐欺取財之犯罪所得去向、所在使用，亦不違背其本意之幫助詐欺取財及幫助洗錢之不確定故意，於民國000年0月間某日，將其所申設之中華郵政股份有限公司帳號00000000000000號帳戶（下稱郵局帳戶），連同其不知情父親楊登煌申設之郵局帳號00000000000000號帳戶（下稱楊登煌郵局帳戶，卷內無被害人匯款紀錄）、彰化商業銀行帳號00000000000000號帳戶（下稱楊登煌彰化銀行帳戶，卷內無被害人匯款紀錄）之提款卡，共計3張提款卡及密碼寄予真實姓名、年籍不詳，通訊軟體LINE暱稱「Aline」之人使用，以此方式容任該人與所屬之詐欺集團成員（無證據證明已達3人以上或有未滿18歲之人共同犯之）使用上開帳戶遂行財產犯罪，而幫助本案詐欺集團實施詐欺取財犯行及藉此製造金流斷點，掩飾、隱匿犯罪所得去向、所在。嗣「Aline」所屬本案詐欺集團成員取得上開資料後，即共同意圖為自己不法之所有，基於詐欺取財之犯意聯絡，以郵局帳戶作為人頭帳戶，於附表所示之詐欺時間，對附表所示之2人，施以附表所示之詐欺方式，致其等均陷於錯誤，因而於附表所示之匯款時間，匯款附表所示之款項至郵局帳戶內，旋遭提領一空，上開詐欺集團成員即以前開方式製造金流斷點，掩飾、隱匿前開詐欺所得之去向、所在。其後因被害人驚覺受騙，報警處理，而循線查悉上情。　

二、案經雲林縣警察局虎尾分局報告臺灣雲林地方檢察署（下稱雲林地檢署）檢察官偵查起訴。　　

貳、程序部分

　　被告丙○○所犯之罪，係死刑、無期徒刑、最輕本刑為3年以上有期徒刑以外之罪，亦非高等法院管轄第一審案件，被告於準備程序就前揭被訴事實為有罪之陳述，經依法告知簡式審判程序之旨，並聽取檢察官及被告之意見後，本院合議庭認無不得或不宜依簡式審判程序進行之情形，爰依刑事訴訟法第273條之1第1項規定，裁定本案由受命法官獨任進行簡式審判程序，是本案之證據調查，依同法第273條之2規定，不受同法第159條第1項、第161條之2、第161條之3、第163條之1及第164條至第170條規定之限制。

參、認定犯罪事實所憑之證據及理由

一、上開犯罪事實，業據被告於本院準備及審理程序時坦承不諱（本院卷第39頁、第42至46頁、第49、52頁），並有附表「卷證資料」欄所示證據資料附卷可稽，足認被告自白與事實相符，應堪採信。

二、刑法上故意分直接故意與間接故意，行為人對於構成犯罪之事實，明知並有意使其發生者，為直接故意；行為人對於構成犯罪事實，預見其發生而其發生並不違背其本意者，為間接故意。而幫助犯成立，以行為人主觀上認識被幫助者，正欲從事犯罪或係正在從事犯罪，且該犯罪有既遂可能，而其行為足以幫助他人實現構成要件者，即具有幫助故意，並不以行為人確知被幫助者，係犯何罪名為必要。行為人提供金融帳戶提款卡及密碼供他人使用，嗣後被害人雖匯入款項，然此時之金流仍屬透明易查，在形式上無從合法化其所得來源，未造成金流斷點，尚不能達到掩飾或隱匿特定犯罪所得之來源、去向及所在之作用，須待款項遭提領後，始產生掩飾、隱匿之結果。故行為人提供金融帳戶提款卡及密碼，若無參與後續之提款行為，即非洗錢防制法第2條第2款所指洗錢行為，無從成立一般洗錢罪之直接正犯；又金融帳戶乃個人理財工具，依我國現狀，申設金融帳戶並無任何特殊限制，且可於不同之金融機構申請多個帳戶使用，是依一般人之社會通念，若見他人不以自己名義申請帳戶，反而收購或借用別人之金融帳戶以供使用，並要求提供提款卡及告知密碼，則提供金融帳戶者主觀上如認識該帳戶可能作為對方收受、提領特定犯罪所得使用，對方提領後會產生遮斷金流以逃避國家追訴、處罰之效果，仍基於幫助之犯意，而提供該帳戶之提款卡及密碼，以利洗錢實行，仍可成立一般洗錢罪之幫助犯（最高法院108年度台上字第3101號判決意旨可參）。

三、國內詐欺事件頻傳，而詐欺集團之所以如此猖狂且肆無忌憚，其最主要之原因即在於，其等收購第三人之帳戶作為資金流通之工具，核心成員則隱身其後，於騙得金錢後隨即提領一空，偵查機關則往往因帳戶所有人不願吐實，或無法提供具體之資料而截斷金流流向，此等犯罪之手法為全國人民所普遍知悉，稍有智識能力或社會經驗之人，均不陌生，是避免此等專屬性甚高之資訊或金融交易工具被不明人士利用為詐欺取財之工具，為一般人社會生活所應有之認識，則在此種社會氛圍之下，對於交付帳戶存摺、提款卡、密碼、網路銀行帳號及密碼或具敏感性之個人資料，如無正當之理由，當足認定其對於可能因此助長詐欺集團之犯行，有相當之預見，且對於此等犯罪結果，主觀上出於默許或毫不在乎之狀態，蓋存摺、提款卡、密碼、網路銀行帳號及密碼等金融帳戶資料一旦交出，原所有人對於帳戶內之資金流動幾無任何控制能力，除非主動掛失，否則無異將帳戶讓渡他人，自己則置身事外，任憑被害人受騙且追償無門，此種舉動及主觀心態當屬可議，而有以刑罰加以處罰之必要。查被告於行為時已年滿20歲，並自陳教育程度為高職肄業，曾從事屠宰業、豆干製作、撥蔥臨時工等工作（本院卷第45、52頁），足見其非涉世未深或與社會隔絕之人，有一定之智識程度，應當瞭解上情，且觀諸被告稱暱稱「Aline」之人係暱稱「思思baby」之人介紹，對上開2人真實身分及上開2人之LINE帳號是否均係同一人操作，可謂毫無所悉，此可由被告供稱：我與「思思baby」是透過LINE加好友認識，認識約3、4週，沒有見過面，也不知道對方本名，「Aline」則是「思思baby」介紹的老師，我不知道對方本名，也未曾見過面等語（本院卷第42至46頁）即可明瞭，是被告主觀上明知所交付之人真實身分不明，於上開帳戶之提款卡、密碼交出後，即無任何追查後續使用狀況或取回之可能，被告卻於僅掌握對方之LINE聯絡資訊之情況下，即將上開帳戶之提款卡、密碼交出，主觀上應可預見並警覺不熟識之人取得上開帳戶之上開資料，恐有用以作為詐欺取財等財產性犯罪工具之意圖。

四、被告將上開帳戶之提款卡、密碼一併交付，主觀上有將上開帳戶交由他人入款、領款使用之認知，此亦由其供稱：對方說要把我的卡拿去洗錢，說要把錢匯進去裡面，要給我錢

　　等語（偵卷第100頁）即可證明，則被告知悉其交付上開帳戶之提款卡、密碼，將使收受人得以提領、轉帳上開帳戶內款項，主觀上應知悉上開帳戶後續資金流向，有無法追索之可能性。再參以被告於本院準備程序時供稱：我要寄提款卡時，發現郵局帳戶提款卡遺失，所以有去換新，金融帳戶很久沒用了等語（本院卷第45頁），益見其絲毫不擔心自己會因交出帳戶受有損害，主觀上已預見上開帳戶遭他人用以作為詐欺取財等非法用途之可能性甚高，且所提領之款項極可能為詐欺集團詐騙他人之犯罪所得，仍心存僥倖認為不會發生，猶將金融機構帳戶資料提供他人使用，使他人得以代為提領並轉出來源不明之款項，可認行為人對於自己之考量遠高於他人財產法益是否因此受害，容任該等結果發生而不違背其本意，自具有幫助詐欺取財及洗錢之不確定故意無訛。

五、綜上所述，本案事證已臻明確，被告上開幫助詐欺取財及幫助洗錢犯行，洵堪認定，應依法論科。　

肆、論罪科刑

一、刑法上之幫助犯，係對於犯罪與正犯有共同之認識，而以幫助之意思，對於正犯資以助力，並未參與實行犯罪之行為者而言。如未參與實行犯罪構成要件之行為，且係出於幫助之意思提供助力，即屬幫助犯，而非共同正犯。查被告提供上開帳戶之提款卡、密碼予詐欺集團不詳成員使用，供詐欺集團成員詐欺被害人轉帳，僅為他人詐欺取財犯行提供助力，無證據證明被告係以自己實施犯罪之意思或與他人為詐欺取財犯罪之犯意聯絡，或有直接參與詐欺取財犯罪構成要件行為分擔等情事，應屬幫助詐欺取財無誤；又依其智識經驗，主觀上應有認識他人使用其帳戶之目的係為不法用途，且金流經由他人提領後將產生遮斷效果，後續難以追查該不法所得之下落，仍基於幫助之犯意而提供上開帳戶之提款卡、密碼，應成立幫助洗錢罪。是核被告所為，係犯刑法第30條第1項前段、第339條第1項之幫助詐欺取財罪，及刑法第30條第1項前段、洗錢防制法第2條第2款、第14條第1項之幫助一般洗錢罪。　

二、被告以一提供上開3帳戶之行為，幫助詐騙集團詐欺附表所示告訴人及被害人等之財物及洗錢，係以一行為而觸犯數罪名，為想像競合犯，應依刑法第55條前段規定，從一重之幫助一般洗錢罪論處。

三、刑之減輕

　㈠被告所為係對正犯資以助力而未參與犯罪構成要件行為之實行，為洗錢罪之幫助犯，本院衡其犯罪情節顯較正犯為輕，爰依刑法第30條第2項之規定，按正犯之刑減輕之。

　㈡洗錢防制法第16條適用

　　行為後法律有變更者，適用行為時之法律。但行為後之法律有利於行為人者，適用最有利於行為人之法律。刑法第2條第1項定有明文。所謂行為後法律有變更者，除構成要件之擴張、限縮或法定刑度之增減外，尚包括累犯加重、自首減輕暨其他法定加減原因與加減例之變更。查112年6月16日施行前洗錢防制法第16條第2項規定：「犯前二條之罪，在偵查或審判中自白者，減輕其刑。」嗣立法者為免是類案件之被告反覆，致有礙刑事訴訟程序儘早確定之立法原意，乃將「偵查或審判中」修正為「偵查及歷次審判中均自白者」，限縮自白減輕其刑之適用範圍，此顯非單純文字修正，亦非原有實務見解或法理之明文化，依前揭說明，核屬刑法第2條第1項所指法律有變更，自應有上開新舊法比較規定之適用。而經比較新舊法規定，舊法時之規定，較之新法為寬鬆，新法規定未較有利於行為人，依刑法第2條第1項前段規定，本案自應適用被告行為時之法律即修正前洗錢防制法第16第2項規定。被告在本院準備程序時表明承認檢察官起訴事實，業如前述，亦即對於包括其提供上開帳戶資料以切斷正犯詐得款項之金流軌跡乙節自白，爰依修正前洗錢防制法第16條第2項規定遞減其刑。　

四、爰審酌被告本身雖未實際參與詐欺取財及掩飾犯罪所得之真正去向之犯行，但其明知現行社會詐騙風氣盛行，多以各種不同方式徵求他人金融帳戶供作詐騙匯款之用，竟仍甘冒上開風險貿然交付上開帳戶之提款卡、密碼予不甚熟識之他人，助長社會詐騙風氣，致使無辜民眾受騙而受有財產上損害，並造成執法機關不易查緝犯罪行為人，嚴重危害社會治安，又因經濟狀況不佳，迄今未能與告訴人及被害人達成調解，賠償其等所受之損害，所為應予非難；惟念及被告犯後終能坦承犯行，犯後態度尚可；兼衡被告自陳教育程度為高職肄業、從事臨時工、週薪約新臺幣（下同）1,000元至2,000元、未婚無子女、家中尚有父親、哥哥、姊姊之家庭生活經濟狀況（本院卷第52至53頁），暨本案情節等一切情狀，量處如主文所示之刑，就罰金部分併諭知易服勞役之折算標準。至被告所犯之罪雖不得易科罰金，然依刑法第41條第3項之規定，仍得聲請易服社會勞動，附此敘明。

五、沒收

　　洗錢防制法第18條第1項前段規定「犯第14條之罪，其所移、變更、掩飾、隱匿、收受、取得、持有、使用之財物或財產上利益，沒收之」，其無「不問屬於犯罪行為人與否」之要件（絕對義務沒收），實務上一向認為倘法條並未規定「不問屬於犯罪行為人與否均沒收」時，自仍以屬於被告所有者為限，始應予沒收，故認在洗錢防制法並未規定「不問屬於犯罪行為人與否」之情形下，自宜從有利於被告之認定，以屬於（指實際管領）犯罪行為人者為限，始應（相對義務）沒收。查本案告訴人、被害人受本案詐欺集團詐騙而轉入郵局帳戶內之款項，已遭本案詐欺集團不詳成員提領完畢，而卷內並無積極證據足以證明該等犯罪所得係在被告實際支配持有當中，是被告就該等犯罪所得不具所有權或事實上管領權；又被告供稱其未因提供上開帳戶而取得報酬等語（本院卷第45頁），卷內復無其他證據證明被告因本案犯行確曾獲取不法利得，自無從依前揭洗錢防制法第18條第1項前段規定或刑法第38條之1第1項前段、第3項等規定，對被告宣告沒收或追徵本案詐欺集團詐取之不法所得或其本案之犯罪所得。　

據上論斷，應依刑事訴訟法第273條之1第1項、第299條第1項前段，判決如主文。　

本案經檢察官甲○○提起公訴，檢察官羅袖菁到庭執行職務。　

中　　華　　民　　國　　113 　年　　2 　　月　　27　　日

                  刑事第六庭  法  官  簡伶潔

以上正本證明與原本無異。　　　　 

如不服本判決應於收受送達後20日內向本院提出上訴書狀，並應敘述具體理由；其未敘述上訴理由者，應於上訴期間屆滿後20日內向本院補提理由書（均須按他造當事人之人數附繕本）「切勿逕送上級法院」。告訴人或被害人如對於本判決不服者，應具備理由請求檢察官上訴，其上訴期間之計算係以檢察官收受判決正本之日期為準。           

                              書記官  胡釋云

中　　華　　民　　國　　113 　年　　2 　　月　　27　　日

附錄本案論罪科刑法條全文：

中華民國刑法第30條

幫助他人實行犯罪行為者，為幫助犯。雖他人不知幫助之情者，亦同。

幫助犯之處罰，得按正犯之刑減輕之。

中華民國刑法第339條

意圖為自己或第三人不法之所有，以詐術使人將本人或第三人之物交付者，處5年以下有期徒刑、拘役或科或併科50萬元以下罰金。

以前項方法得財產上不法之利益或使第三人得之者，亦同。

前二項之未遂犯罰之。

洗錢防制法第2條

本法所稱洗錢，指下列行為：

一、意圖掩飾或隱匿特定犯罪所得來源，或使他人逃避刑事追訴，而移轉或變更特定犯罪所得。

二、掩飾或隱匿特定犯罪所得之本質、來源、去向、所在、所有權、處分權或其他權益者。

三、收受、持有或使用他人之特定犯罪所得。

洗錢防制法第14條

有第2條各款所列洗錢行為者，處7年以下有期徒刑，併科新臺幣5百萬元以下罰金。

前項之未遂犯罰之。

前2項情形，不得科以超過其特定犯罪所定最重本刑之刑。

附表：

編號 被害人 詐騙方式 匯款時間  匯款金額（新臺幣） 匯入帳戶   卷證資料     １ ︵ 即 起 訴 書 附 表 編 號 1 ︶ 乙○○ （提告） 詐欺集團成員於111年7月13日前間某日，以社群軟體Facebook刊登房屋出租廣告，嗣乙○○以通訊軟體LINE聯繫表示欲租屋後，詐欺集團成員即向乙○○誆稱需先將訂金匯款云云，致乙○○陷於錯誤，而為右列匯款，旋遭提領一空。 112年7月14日17時51分許  30,000元  郵局帳戶     112年7月14日17時53分許  2,000元    ⒈被害人乙○○警詢筆錄（偵卷第53至55頁）。 ⒉中國信託銀行自動櫃員機交易明細表影本2份（偵卷第65頁）。 ⒊通訊軟體LINE對話紀錄截圖、臉書網頁截圖、身分證翻拍照片各1份（偵卷第69、71頁）。 ⒋中華郵政股份有限公司帳號000-00000000000000號帳戶開戶資料暨交易明細各1份（偵卷第13、15頁）。 ⒌內政部警政署反詐騙諮詢專線紀錄表、臺南市政府警察局第三分局海南派出所受理詐騙帳戶通報警示簡便格式表、受（處）理案件證明單、受理各類案件紀錄表各1份（偵卷第56至60、63至64頁）。     ２ ︵ 即 起 訴 書 附 表 編 號 2 ︶ 丁○○ 詐欺集團成員於111年7月14日7時許，以通訊軟體Messenger、電話佯裝買家、賣場及銀行客服人員，向丁○○誆稱其網路賣場匯款設定錯誤云云，致丁○○陷於錯誤，而為右列匯款，旋遭提領一空。 112年7月14日18時13分許  32,987元 郵局帳戶    112年7月14日18時44分許  9,985元    ⒈被害人丁○○警詢筆錄（偵卷第73至74頁）。 ⒉通訊軟體Messenger對話紀錄截圖1份（偵卷第82頁）。 ⒊網路銀行交易紀錄截圖1份（偵卷第83頁）。 ⒋中華郵政股份有限公司帳號000-00000000000000號帳戶開戶資料暨交易明細各1份（偵卷第13、15頁）。 ⒌高雄市政府警察局岡山分局前峰派出所受理詐騙帳戶通報警示簡便格式表、內政部警政署反詐騙諮詢專線紀錄表各1份（偵卷第85至86、91至92頁）。     

 







