N\
L)

A

T AZ R RS E B
113& B % F 577755
A EBIHE CRBRFRET

24 25 R
2 TN

P A FliEE & S E T AN R R SR BT Rde 07 (1

J# B & W F %5605 %3790%,{) AR AR F REESFY ,7;“
WHER 5 R ARSRER TS L A2 T HREEFH
B4R o BT

B <

—_—

P# J\»*E_‘JG%@'?‘ f—ﬁ—— “5\_%. \'—FT—."—:&E ’ i,:l’%\_:‘i[; ’ {E,/f@’ﬁ ﬁﬂwlj;}ﬁjg o }')%-jﬁ‘
N S

TFx2d

CARPREF AR GPEEFR A FI3F L
iéiiérzgﬁ%ﬁiﬂdsmiﬂﬂﬁfj;a%ﬁgﬁ
Al TRAFVEN AR RS 2 ML 0 (FrE
551353582 59F ) | ¢t Heposl v R F A2 2 3o
?\. ‘fl‘—’"‘ﬁl-— 0

\T/‘EE%J-”'

(r¢4y{%4z rEF - ()OO o R RET R

FIEGIF10ME F 138 226 % % - d 50 o 4R 2 355 38 7
A > H A AATZMREFTL IBEEY L ER

FEE S AR08 E BFFE %6
3 HAIEY S 9 T RIS AR
10%&%»;%:1154%%& TR DRI ERET AR



IE]

4
fp’?%ﬁ«'—ﬁ’ll’ﬁﬁ:‘%\' (P\ ?F%/?% EE/%F%W%%%%-“E%%\> =
B BN HHAZREFREL HENP ELE AR
W H - md ek SRR X R ARESE R X
FHEPFe SR DAL AR ED R TR
FARRE S LA Eo kiR L ¥
F (A5 552 607 ) » A EM T2 RBE $ 552

>
~

o
u \\\Xy
T

B o Ak ke

-

-

B3 5

3
>
A
|

Y
=

) "?:r
N

I

3.
R

e el
SR -

)

(ba

=

Ly
P
—\

|

Yo

e |
(Q,

)
;
2
A
F-

&

FTIS
R LR T
T
W
T

|

Jpa)
P~

o
—_\

|

N
=
* 3 T3

¥

=
oW TS OB W & T

o

e TN
- 2
S &
P aq

-\
&
]
(g
[nnyd
S
o)
/w.
3
N
>
|
.%..

i
N

)
s
T A
Wa

hE]
L

)

,,5‘\ —. (L:r) W .g\:\}
Rl
b g

TE

&~
3
‘}\_

\y

CAE I SR
LRNES

d

=

e B

I~

A

T

—

S

)

(w.

s

3
T

\y
i

FEN

A -
E
b g
S
a\fﬂ?“
N
ST

>\_
\+ )&_
T
-
&K
a
(w
(\\)
1\
-
&
3
S
|
.y:h
e
iy
S
Q
It
X
%\
M
W
N
>
By

R bz
=y

H -
oy
&
(‘Fﬂ'

&~

~
|k
Rl

u

o

>
™

oM
1y
Sy O
5? DO
\_\_—H\

T

3
&5

)

}
o)
gl

ﬂéﬁ

&

.4)
)\4-
5‘:%
=5

(w,

(ug

==

wWoR OSE N W
b
N
&y
&

N
ot
}h
S
aq
L‘_r.;u
(s

e 34
P
i
%\4{*—:
\fv‘
A
=

> 9

N
T
(-
Hk
%r}
1
o~
(GV)
(W]
o
\_\~
E
Em\:\«
m r
\\\?{.r
=
—
et
N
S

I
&
o B e

B
Yoy
&~ =3 7
¢ ©
wm O
g
N
[u——y
o
=y
N—
ol
gl
Jd
&

_»/‘
-
AN

(w
S

L UREUN

# dhovm o B (v
4
bt 2
|

RXN

I

;‘F
N
AN
R W
A o=
|
2
L
(w
o
F.
ﬁ“'\'
B
J
“’l
6
- =k “%q
T
Y

1
~)
&

| Q"S
@

M

—

B

‘a::
X

o
& &
o
—=\
A
N
b
S
™ 37
>~
!
I
N
[ T_:g ]

I ‘“"B&f
4

=i
=

R RN
&
)
NS

A5

|

o
e AR

Wi Jom T
&S« el
(] =
o
A~
I
N %
A
)
o]
|
(\s
A
SRS
-
o
i
A

P
A}
1
¢
N
;7-*\
u
P
i
[@p]
DO
\4\"" %;\
<
b
/w
\
(-‘}
e
[:]
\;3



B2 A %256 § - 5d Z)eF 0 3 04EED @F 2 4
£
al

T REREAEL > R RTE

Z_ o
W FRamdse T 3 500 7 0 S8 vRE -~ B i A
kA R AR2ENY o kA P E O BT ER
A2 TEARRRIREE SRR FL o P L
B Rz mfe > g FIH B F e 0 B R
AR 2 R R (PR R e 3 LA ) 0 f L
Btz mkedd and¥3v 4 217283 [HAH o 40¥
BoRgE o HILE C BN W TIRIE ) TR AR TS
S S LRSI RN L AR TR RS SO
iu%ﬁL,L@ﬁwﬁgaﬁiiﬁ;,%ﬂi%%@i
@ﬁ’ﬁﬁﬁﬁi%%%ﬁﬁﬁ”f%’mﬁ“i%%f@
st A S EB RS AHAPE (HAE A

FIN et

%i%iﬁ*F%’%%fﬂﬁg\Jiaﬁ’ﬁ&ﬁ i
% 2 PEREL %@ﬁﬂ*“ﬁhg O 2 KT AR
B~ REed E 10 gk (AR% F60261T) o &
a

)
-’&‘-

mﬁﬁfﬂﬁéﬁiﬁaﬁiﬁﬂaii—”%%’9%

,é%ﬁiﬂ°5j%ﬁﬁfﬂ°H?ﬁ?¥—&if
B2 2 ERAFE S FEERDE LA R ERF
FR R AR 2 LR T« B 1

R ALY L 2 VRS R e

o etk RS $29905 ¥ 17
7~ $310152 2 - ¥ 45415 5 298 5 2|
AEGHRBRT 2R ST RET B IR R

¥ £ 2 ® 113 &= 11 | o

BB $21312 151

,r—,_.
=
1

P AEPER AR R
4o A R A ) At st ) PRrwirmBEI LRI HR, T
Rboit Epmd ; H %\,;:51:1 FITd —‘F% , ),@%?J PR R 120

I
“_
‘&-
T
DO
o



PRk REd F GOFREEFE AL ABTEA) -
r"’)vpx“‘z-‘r— |2 &IZP;}DJ )

wwF 0 IRA
g o B 113 & 11 3 4 p
SRR Rl PR
35k 3 B 41E 6] % 106
35 # ‘ﬁ_‘&_g&_ﬂﬁ ’}3@5’3 1) p5_,3_cu'r—?§;[p2¢\zn]o
WH N - &E rr%iﬁ ' el YL g Hp S e
L7

RIS TREBFTREETLFS

113# & & # F %5655
1134 & 4 6 3 %7905
W d EUE (RS
P FEF F ST RAIENSE S X AR LR
A2 N WRPREF R BRI ATITE EL e T
PREF P
- ~FAHEM T F Rk /5-5{' ﬂijﬂq = k12 1084 B
PFF %64 ~ 6595 /J—%'JE,@P ﬁpﬁgljga S0 S RHFETY

ﬁfwyarnh’x~vr1m9ﬁ11ﬂ279%ga 1R FRE o=
Fa ok F R 2 GREBR BN A 506
wo IITEGY 14p F2 > Id AFHRBF 1102 RF
F % 13585 ~ 111 # & © F % 36855 7 A2 FE T o 32 H
A aolEi s RRANEY 5 - mF F2 00 R 0 (- ) 3113
£ 1724 1955104 37 5 EHe AR pIAC W T2 P b 2 5 P o
B2 HEOOAROOHOO005 Ay > M #4758 F13-k 15 &
”%Fﬁa%11$’Wﬁi—&#wﬁ@ﬂkzwwnm
#1724 190510437 > 2 ERE RpERg s L2 ¥
FEEBEFE a A (2 ) *113&57 18P 1TF454 37 5
ERRPAzm2p &3P 0 bt B e MREEFIIB RS



BRI S A e B md 5k FLE o et
13#5% 18P 1TF404 3% » 5 EHRE ki m > S5 Tt
2T EFIBLE A B -
CEEIHMERL LT A R

EYRL Sk i

72 N b o= .
- ﬁﬁ%/}é"ﬁlﬁl?ﬁﬁi? .

KoL I A SR B FEEF
1 M2 FVHETEGRL AP REEF Y RLTE L ER
P 2. it P2 % F e

2 % Rtk R s ERALET -
R R
AR YRR A LD

K

- BF N o A2 - kG 2 FL 0 PR
Bl FRIR e wm B o G Ao BT F T2

Lo, d

2

Z o RFSATIBHECE2IEF2E A E N2 5 2D1ES]
B AT T o
R

i’%é [ S alPEN 3

) = EY ’ 113 & 8 3 928 0



)
a3

TEPE R A

2
|

~

v

jrd|

-~

e

Ange

i

’
<

w




.he-table {
  position: relative;
  width: 100%;
  table-layout: fixed;
  border-collapse: collapse;
  
}

.he-td {
  position: relative;
  min-height: 30px;
  line-height: 150%;
  vertical-align: top;
  padding: 3px 6px 3px 6px;
  border: 1px solid black;
  word-wrap: break-word;
  overflow: hidden;
}

.pen-record {
  display: flex;
  flex-direction: row;
}

.pen-record-ans {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-ques {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-text {
  flex: 1;
  outline-color: #AAAAAA;
}

.he-h1 {
  text-align: center;
  font-size: 28px;
  line-height: 200%;
}

.he-h2 {
  line-height: 150%;
}

.he-h3 {
/*  font-weight: bold;
  line-height: 200%;*/
  /*padding-left: 96px;*/
}

/*.he-button {
  position: relative;
  display: inline-block;
  cursor: pointer;
  padding: 0 4px;
  margin: 0 2px;
  background: linear-gradient(#ffffff,#E0E1E2);
  border-radius: 3px;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.15) inset;
  -webkit-user-select: none !important;
  transition: opacity .1s ease,background-color .1s ease,color .1s ease,box-shadow .1s ease,background .1s ease;
}

.he-button:hover {
  background: #FFF;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.35) inset, 0 0 0 0 rgba(34,36,38,.15) inset;
}*/

.ui-resizable-helper {
    border: 2px dotted #888888;
    background-color: #888888;
    opacity: .3;
}

.thin-scrollbar::-webkit-scrollbar {
    height: 10px;
    width: 10px;
}

::-webkit-scrollbar {
    height: 15px;
    width: 15px;
}

::-webkit-scrollbar-thumb {
    border-radius: 5px;
    box-shadow: inset 0 0 6px rgba(0,0,0,0.6); 
    background-color: #DDDDDD;
}

/*overWrite user agent styleSheet*/
table {
    white-space: inherit;
    line-height: inherit;
    font-weight: inherit;
    font-size: inherit;
    font-style: inherit;
}

@media print {
    .page-break {
        page-break-after: always;
    }
}

/* 為了讓padding可以讓裡面長 */
* { 
  -webkit-box-sizing: border-box; /* Safari/Chrome, other WebKit */
  -moz-box-sizing: border-box;    /* Firefox, other Gecko */
  box-sizing: border-box;         /* Opera/IE 8+ */
 }

/*selection color*/
::selection{
  background: #009FCC;
}

.barcode {
	font-family: "Free 3 of 9";
}
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臺灣雲林地方法院刑事判決
113年度易字第777號
公  訴  人  臺灣雲林地方檢察署檢察官
被      告  許火模






上列被告因違反毒品危害防制條例案件，經檢察官提起公訴（113年度毒偵字第565號、第790號），被告於準備程序進行中，就被訴事實為有罪之陳述，本院合議庭裁定由受命法官獨任進行簡式審判程序，判決如下：
　　主　　　文
許火模犯施用第一級毒品罪，共貳罪，各處有期徒刑捌月。應執行有期徒刑壹年。
　　事實及理由
一、本案犯罪事實及證據，除犯罪事實欄第8行、第13行之記載均更正為「為警採尿時起前2日內之某時許」；證據部分增列：「被告許火模於本院準備程序及審理時之自白（本院卷第51至53、58至59頁）」外，其餘均引用檢察官起訴書之記載（如附件）。
二、論罪科刑：
　㈠核被告就起訴書犯罪事實一㈠、㈡所為，均係犯毒品危害防制條例第10條第1項之施用第一級毒品罪。被告持有海洛因進而施用，其各次持有海洛因之低度行為，均為施用之高度行為所吸收，皆不另論罪。
　㈡被告所犯施用第一級毒品罪2罪間，犯意各別，行為互殊，應予分論併罰。
　㈢累犯之說明：
　　被告前因施用第一級毒品案件，經本院以108年度訴字第64、659號判決分別判處有期徒刑8月、9月確定，嗣經本院以108年度聲字第1154號裁定應執行有期徒刑1年確定，於民國109年11月27日執行完畢等情，業據檢察官提出被告之刑案資料查註紀錄表（內容同臺灣高等法院被告前案紀錄表）為憑，其於受有期徒刑之執行完畢後，5年以內故意再犯本案施用第一級毒品犯罪，為累犯。又檢察官於本院準備程序及審理時已具體主張：被告本案所犯與前案均為罪質相同之施用毒品案件，足見矯治效果不佳，請依累犯規定加重其刑等語（本院卷第52、60頁），本院參酌司法院釋字第775號解釋意旨，衡諸被告前案所犯為施用第一級毒品罪，與本案罪質相同，並均屬故意犯罪，考量被告前已因施用第一級毒品犯行經法院判決處刑並執行完畢，其經由前案之偵審及執行程序，當已明知施用毒品為國家法令明文嚴禁之行為，卻仍無視刑罰禁令，於前案執行完畢後再犯本案犯行，足見其未因前案習得教訓，猶心存僥倖，再犯罪質相同之施用第一級毒品犯行，堪認其對於刑罰之反應力顯然薄弱，確有其特別惡性，亦認為就其本案所犯之罪，尚無因加重本刑致生所受刑罰超過其所應負擔罪責之情形，而無違反比例原則之虞，爰就其本案所犯之2次施用第一級毒品犯行，各依刑法第47條第1項規定，加重其刑。
　㈣刑法第62條之適用：
　　刑法第62條所規定之自首，以對於未發覺之罪，向有偵查權之機關或公務員自承犯罪，進而接受裁判為要件（最高法院90年度台上字第5435號判決意旨參照）。查被告於警詢時就本案2次之施用第一級毒品犯行均坦承不諱（偵565卷第12頁、偵790卷第10頁），考量警方於被告供述其施用第一級毒品之犯罪事實前，尚未發現被告有持有毒品或施用毒品所用之物等情形，復無驗尿報告之存在，縱警方知悉被告有多次施用毒品之前科紀錄，或有疑似與毒品人口密切往來，仍不足憑此逕認警方有確切之證據，得以合理懷疑或已知悉被告於本案驗尿前有施用第一級毒品犯行，是被告本案2次施用第一級毒品犯行均合於自首之要件，本院審酌其有面對司法之決心，爰各依刑法第62條前段之規定減輕其刑。
　㈤被告本案2次施用第一級毒品犯行，有前揭㈢至㈣所示之加重、減輕其刑事由，爰依刑法第71條第1項規定，先加後減之。
　㈥爰審酌被告前已因施用毒品犯行，經施以觀察、勒戒，猶未能戒除毒癮，再犯本案2次施用第一級毒品犯行，顯示其意志力不堅，亦無視國家杜絕毒品犯罪之禁令，且被告除前述構成累犯之前科外，尚曾因其他施用毒品犯行，迭經法院判決處刑及執行在案（前揭構成累犯部分不重複評價），有上開被告之前案紀錄表在卷可稽，素行非佳；惟念其犯後始終坦承犯行，堪認其已坦認錯誤，尚知悔悟，且被告本案所為並未嚴重侵害他人權益；再考量施用毒品之犯罪，雖就犯罪之結果觀之，僅屬施用者自我戕害之行為，然因毒品取得之過程，勢必涉及毒品販賣或轉讓等犯罪，而施用毒品者因亟欲施用毒品，經常衍生其他暴力或財產犯罪，更甚而墮入販賣毒品之重大犯罪，如未給予適當之刑事處遇，對於社會治安之危害不容輕忽，兼衡被告於本院審理時自述之教育程度、家庭生活、工作及經濟狀況（本院卷第60至61頁），並參酌檢察官及被告就本案表示之量刑意見等一切情狀，分別量處如主文所示之刑。另考量被告所犯上開施用第一級毒品罪2罪之犯罪情節、犯行間隔期間、各次犯行之不法與罪責程度、所反應被告之人格特性與傾向、對被告施以矯正之必要等一切情況，而為整體評價後，定其應執行之刑如主文所示。
據上論斷，應依刑事訴訟法第299條第1項前段、第273條之1第1 項、第310條之2、第454條第2項，判決如主文。
本件經檢察官李鵬程提起公訴，檢察官黃晉展到庭執行職務。
中　　華　　民　　國　　113 　年　　11　　月　　1 　　日
　　　　　　　　　刑事第七庭　　法　官　 鄭媛禎 
以上正本證明與原本無異。
如不服本判決應於收受判決後 20 日內向本院提出上訴書狀，並
應敘述具體理由；其未敘述上訴理由者，應於上訴期間屆滿後20 日內向本院補提理由書（均須按他造當事人之人數附繕本）。「切勿逕送上級法院」。
　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　 王麗智
中　　華　　民　　國　　113 　年　　11　　月　　4 　　日


附錄本案論罪科刑法條：
毒品危害防制條例第10條
施用第一級毒品者，處6月以上5年以下有期徒刑。
施用第二級毒品者，處3年以下有期徒刑。


附件：
臺灣雲林地方檢察署檢察官起訴書
　　　　　　　　　　　　　　　　　　113年度毒偵字第565號
　　　　　　　　　　　　　　　　　　113年度毒偵字第790號
　　被　　　告　許火模（年籍詳卷）

上列被告因違反毒品危害防制條例案件，業經偵查終結，認應提起公訴，茲將犯罪事實及證據並所犯法條分敘如下：
　　　　犯罪事實
一、許火模前因施用毒品案件，經臺灣雲林地方法院以108年度訴字第64、659號判決判處有期徒刑8月、9月、應執行有期徒刑1年確定，於民國109年11月27日縮短刑期執行完畢。又因施用毒品案件，經觀察、勒戒後，認無繼續施用毒品傾向，於111年6月14日釋放，並由本署檢察官以110年度毒偵字第1358號、111年毒偵字第368號為不起訴處分確定。詎其仍不知悔改，復基於施用第一級毒品之犯意，（一）於113年1月24日19時10分許為警採尿時起回溯72小時內之某時，在雲林縣○○鄉○○村○○00號住處，以將海洛因摻水後置入針筒內注射之方式，施用第一級毒品海洛因1次。嗣於113年1月24日19時10分許，為警採其尿液送驗結果呈嗎啡及可待因陽性反應而查獲。（二）於113年5月18日17時45分許為警採尿時起前2日或前3日，在上開住處，以將海洛因摻水後置入針筒內注射之方式，施用第一級毒品海洛因1次。嗣於113年5月18日17時45分許，為警採其尿液送驗，結果呈嗎啡及可待因陽性反應而查獲。
二、案經雲林縣警察局臺西分局報告偵辦。
　　　　證據並所犯法條
一、證據清單與待證事實：
		編號

		證　據　方　 法

		待證事實



		1

		被告許火模於警詢時之供述

		被告於上開時、地施用海洛因及為警採尿之事實。



		2

		應受尿液採驗人尿液檢體採集送驗紀錄、代號與真實姓名對照對照表各2紙

		被告曾為警採尿之事實。



		3

		安鉑寧企業有限公司濫用藥物尿液檢驗報告2份

		被告為警所採之尿液送驗後，均呈嗎啡及可待因陽性反應之事實。







二、核被告所為，係犯毒品危害防制條例第10條第1項之施用第一級毒品罪嫌。被告2次施用第一級毒品之行為，犯意各別，行為互殊，請分論併罰。被告有如犯罪事實欄所載之論罪科刑執行情形，有刑案資料查註紀錄表1份在卷可參，其於受有期徒刑執行完畢後，5年內故意再犯本案有期徒刑以上之罪，為累犯，且本案與前案罪質相同，請參照大法官會議釋字第775號解釋意旨，依刑法第47條第1項累犯之規定加重其刑。
三、依毒品危害防制條例第23條第2項、刑事訴訟法第251條第1項提起公訴。
　　此　致
臺灣雲林地方法院
中　　華　　民　　國　 113　　年　　8 　　月　　28　　日
　　　　　　　　　　　　　　　檢　察　官　李鵬程
本件證明與原本無異　
中　　華　　民　　國　 113　　年　　9　　 月　　6　　 日
　　　　　　　　　　　　　　　書　記　官　吳政煜 
所犯法條
毒品危害防制條例第10條
施用第一級毒品者，處 6 月以上 5 年以下有期徒刑。
施用第二級毒品者，處 3 年以下有期徒刑。

臺灣雲林地方法院刑事判決

113年度易字第777號

公  訴  人  臺灣雲林地方檢察署檢察官

被      告  許火模







上列被告因違反毒品危害防制條例案件，經檢察官提起公訴（11

3年度毒偵字第565號、第790號），被告於準備程序進行中，就

被訴事實為有罪之陳述，本院合議庭裁定由受命法官獨任進行簡

式審判程序，判決如下：

　　主　　　文

許火模犯施用第一級毒品罪，共貳罪，各處有期徒刑捌月。應執

行有期徒刑壹年。

　　事實及理由

一、本案犯罪事實及證據，除犯罪事實欄第8行、第13行之記載

    均更正為「為警採尿時起前2日內之某時許」；證據部分增

    列：「被告許火模於本院準備程序及審理時之自白（本院卷

    第51至53、58至59頁）」外，其餘均引用檢察官起訴書之記

    載（如附件）。

二、論罪科刑：

　㈠核被告就起訴書犯罪事實一㈠、㈡所為，均係犯毒品危害防制

    條例第10條第1項之施用第一級毒品罪。被告持有海洛因進

    而施用，其各次持有海洛因之低度行為，均為施用之高度行

    為所吸收，皆不另論罪。

　㈡被告所犯施用第一級毒品罪2罪間，犯意各別，行為互殊，應

    予分論併罰。

　㈢累犯之說明：

　　被告前因施用第一級毒品案件，經本院以108年度訴字第64

    、659號判決分別判處有期徒刑8月、9月確定，嗣經本院以1

    08年度聲字第1154號裁定應執行有期徒刑1年確定，於民國1

    09年11月27日執行完畢等情，業據檢察官提出被告之刑案資

    料查註紀錄表（內容同臺灣高等法院被告前案紀錄表）為憑

    ，其於受有期徒刑之執行完畢後，5年以內故意再犯本案施

    用第一級毒品犯罪，為累犯。又檢察官於本院準備程序及審

    理時已具體主張：被告本案所犯與前案均為罪質相同之施用

    毒品案件，足見矯治效果不佳，請依累犯規定加重其刑等語

    （本院卷第52、60頁），本院參酌司法院釋字第775號解釋

    意旨，衡諸被告前案所犯為施用第一級毒品罪，與本案罪質

    相同，並均屬故意犯罪，考量被告前已因施用第一級毒品犯

    行經法院判決處刑並執行完畢，其經由前案之偵審及執行程

    序，當已明知施用毒品為國家法令明文嚴禁之行為，卻仍無

    視刑罰禁令，於前案執行完畢後再犯本案犯行，足見其未因

    前案習得教訓，猶心存僥倖，再犯罪質相同之施用第一級毒

    品犯行，堪認其對於刑罰之反應力顯然薄弱，確有其特別惡

    性，亦認為就其本案所犯之罪，尚無因加重本刑致生所受刑

    罰超過其所應負擔罪責之情形，而無違反比例原則之虞，爰

    就其本案所犯之2次施用第一級毒品犯行，各依刑法第47條

    第1項規定，加重其刑。

　㈣刑法第62條之適用：

　　刑法第62條所規定之自首，以對於未發覺之罪，向有偵查權

    之機關或公務員自承犯罪，進而接受裁判為要件（最高法院

    90年度台上字第5435號判決意旨參照）。查被告於警詢時就

    本案2次之施用第一級毒品犯行均坦承不諱（偵565卷第12頁

    、偵790卷第10頁），考量警方於被告供述其施用第一級毒

    品之犯罪事實前，尚未發現被告有持有毒品或施用毒品所用

    之物等情形，復無驗尿報告之存在，縱警方知悉被告有多次

    施用毒品之前科紀錄，或有疑似與毒品人口密切往來，仍不

    足憑此逕認警方有確切之證據，得以合理懷疑或已知悉被告

    於本案驗尿前有施用第一級毒品犯行，是被告本案2次施用

    第一級毒品犯行均合於自首之要件，本院審酌其有面對司法

    之決心，爰各依刑法第62條前段之規定減輕其刑。

　㈤被告本案2次施用第一級毒品犯行，有前揭㈢至㈣所示之加重、

    減輕其刑事由，爰依刑法第71條第1項規定，先加後減之。

　㈥爰審酌被告前已因施用毒品犯行，經施以觀察、勒戒，猶未

    能戒除毒癮，再犯本案2次施用第一級毒品犯行，顯示其意

    志力不堅，亦無視國家杜絕毒品犯罪之禁令，且被告除前述

    構成累犯之前科外，尚曾因其他施用毒品犯行，迭經法院判

    決處刑及執行在案（前揭構成累犯部分不重複評價），有上

    開被告之前案紀錄表在卷可稽，素行非佳；惟念其犯後始終

    坦承犯行，堪認其已坦認錯誤，尚知悔悟，且被告本案所為

    並未嚴重侵害他人權益；再考量施用毒品之犯罪，雖就犯罪

    之結果觀之，僅屬施用者自我戕害之行為，然因毒品取得之

    過程，勢必涉及毒品販賣或轉讓等犯罪，而施用毒品者因亟

    欲施用毒品，經常衍生其他暴力或財產犯罪，更甚而墮入販

    賣毒品之重大犯罪，如未給予適當之刑事處遇，對於社會治

    安之危害不容輕忽，兼衡被告於本院審理時自述之教育程度

    、家庭生活、工作及經濟狀況（本院卷第60至61頁），並參

    酌檢察官及被告就本案表示之量刑意見等一切情狀，分別量

    處如主文所示之刑。另考量被告所犯上開施用第一級毒品罪

    2罪之犯罪情節、犯行間隔期間、各次犯行之不法與罪責程

    度、所反應被告之人格特性與傾向、對被告施以矯正之必要

    等一切情況，而為整體評價後，定其應執行之刑如主文所示

    。

據上論斷，應依刑事訴訟法第299條第1項前段、第273條之1第1 

項、第310條之2、第454條第2項，判決如主文。

本件經檢察官李鵬程提起公訴，檢察官黃晉展到庭執行職務。

中　　華　　民　　國　　113 　年　　11　　月　　1 　　日

　　　　　　　　　刑事第七庭　　法　官　 鄭媛禎 

以上正本證明與原本無異。

如不服本判決應於收受判決後 20 日內向本院提出上訴書狀，並

應敘述具體理由；其未敘述上訴理由者，應於上訴期間屆滿後20

 日內向本院補提理由書（均須按他造當事人之人數附繕本）。

「切勿逕送上級法院」。

　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　 王麗智

中　　華　　民　　國　　113 　年　　11　　月　　4 　　日



附錄本案論罪科刑法條：

毒品危害防制條例第10條

施用第一級毒品者，處6月以上5年以下有期徒刑。

施用第二級毒品者，處3年以下有期徒刑。



附件：

臺灣雲林地方檢察署檢察官起訴書

　　　　　　　　　　　　　　　　　　113年度毒偵字第565號

　　　　　　　　　　　　　　　　　　113年度毒偵字第790號

　　被　　　告　許火模（年籍詳卷）

上列被告因違反毒品危害防制條例案件，業經偵查終結，認應提

起公訴，茲將犯罪事實及證據並所犯法條分敘如下：

　　　　犯罪事實

一、許火模前因施用毒品案件，經臺灣雲林地方法院以108年度

    訴字第64、659號判決判處有期徒刑8月、9月、應執行有期

    徒刑1年確定，於民國109年11月27日縮短刑期執行完畢。又

    因施用毒品案件，經觀察、勒戒後，認無繼續施用毒品傾向

    ，於111年6月14日釋放，並由本署檢察官以110年度毒偵字

    第1358號、111年毒偵字第368號為不起訴處分確定。詎其仍

    不知悔改，復基於施用第一級毒品之犯意，（一）於113年1

    月24日19時10分許為警採尿時起回溯72小時內之某時，在雲

    林縣○○鄉○○村○○00號住處，以將海洛因摻水後置入針筒內注

    射之方式，施用第一級毒品海洛因1次。嗣於113年1月24日1

    9時10分許，為警採其尿液送驗結果呈嗎啡及可待因陽性反

    應而查獲。（二）於113年5月18日17時45分許為警採尿時起

    前2日或前3日，在上開住處，以將海洛因摻水後置入針筒內

    注射之方式，施用第一級毒品海洛因1次。嗣於113年5月18

    日17時45分許，為警採其尿液送驗，結果呈嗎啡及可待因陽

    性反應而查獲。

二、案經雲林縣警察局臺西分局報告偵辦。

　　　　證據並所犯法條

一、證據清單與待證事實：

編號 證　據　方　 法 待證事實 1 被告許火模於警詢時之供述 被告於上開時、地施用海洛因及為警採尿之事實。 2 應受尿液採驗人尿液檢體採集送驗紀錄、代號與真實姓名對照對照表各2紙 被告曾為警採尿之事實。 3 安鉑寧企業有限公司濫用藥物尿液檢驗報告2份 被告為警所採之尿液送驗後，均呈嗎啡及可待因陽性反應之事實。 

二、核被告所為，係犯毒品危害防制條例第10條第1項之施用第

    一級毒品罪嫌。被告2次施用第一級毒品之行為，犯意各別

    ，行為互殊，請分論併罰。被告有如犯罪事實欄所載之論罪

    科刑執行情形，有刑案資料查註紀錄表1份在卷可參，其於

    受有期徒刑執行完畢後，5年內故意再犯本案有期徒刑以上

    之罪，為累犯，且本案與前案罪質相同，請參照大法官會議

    釋字第775號解釋意旨，依刑法第47條第1項累犯之規定加重

    其刑。

三、依毒品危害防制條例第23條第2項、刑事訴訟法第251條第1

    項提起公訴。

　　此　致

臺灣雲林地方法院

中　　華　　民　　國　 113　　年　　8 　　月　　28　　日

　　　　　　　　　　　　　　　檢　察　官　李鵬程

本件證明與原本無異　

中　　華　　民　　國　 113　　年　　9　　 月　　6　　 日

　　　　　　　　　　　　　　　書　記　官　吳政煜 

所犯法條

毒品危害防制條例第10條

施用第一級毒品者，處 6 月以上 5 年以下有期徒刑。

施用第二級毒品者，處 3 年以下有期徒刑。




臺灣雲林地方法院刑事判決
113年度易字第777號
公  訴  人  臺灣雲林地方檢察署檢察官
被      告  許火模






上列被告因違反毒品危害防制條例案件，經檢察官提起公訴（113年度毒偵字第565號、第790號），被告於準備程序進行中，就被訴事實為有罪之陳述，本院合議庭裁定由受命法官獨任進行簡式審判程序，判決如下：
　　主　　　文
許火模犯施用第一級毒品罪，共貳罪，各處有期徒刑捌月。應執行有期徒刑壹年。
　　事實及理由
一、本案犯罪事實及證據，除犯罪事實欄第8行、第13行之記載均更正為「為警採尿時起前2日內之某時許」；證據部分增列：「被告許火模於本院準備程序及審理時之自白（本院卷第51至53、58至59頁）」外，其餘均引用檢察官起訴書之記載（如附件）。
二、論罪科刑：
　㈠核被告就起訴書犯罪事實一㈠、㈡所為，均係犯毒品危害防制條例第10條第1項之施用第一級毒品罪。被告持有海洛因進而施用，其各次持有海洛因之低度行為，均為施用之高度行為所吸收，皆不另論罪。
　㈡被告所犯施用第一級毒品罪2罪間，犯意各別，行為互殊，應予分論併罰。
　㈢累犯之說明：
　　被告前因施用第一級毒品案件，經本院以108年度訴字第64、659號判決分別判處有期徒刑8月、9月確定，嗣經本院以108年度聲字第1154號裁定應執行有期徒刑1年確定，於民國109年11月27日執行完畢等情，業據檢察官提出被告之刑案資料查註紀錄表（內容同臺灣高等法院被告前案紀錄表）為憑，其於受有期徒刑之執行完畢後，5年以內故意再犯本案施用第一級毒品犯罪，為累犯。又檢察官於本院準備程序及審理時已具體主張：被告本案所犯與前案均為罪質相同之施用毒品案件，足見矯治效果不佳，請依累犯規定加重其刑等語（本院卷第52、60頁），本院參酌司法院釋字第775號解釋意旨，衡諸被告前案所犯為施用第一級毒品罪，與本案罪質相同，並均屬故意犯罪，考量被告前已因施用第一級毒品犯行經法院判決處刑並執行完畢，其經由前案之偵審及執行程序，當已明知施用毒品為國家法令明文嚴禁之行為，卻仍無視刑罰禁令，於前案執行完畢後再犯本案犯行，足見其未因前案習得教訓，猶心存僥倖，再犯罪質相同之施用第一級毒品犯行，堪認其對於刑罰之反應力顯然薄弱，確有其特別惡性，亦認為就其本案所犯之罪，尚無因加重本刑致生所受刑罰超過其所應負擔罪責之情形，而無違反比例原則之虞，爰就其本案所犯之2次施用第一級毒品犯行，各依刑法第47條第1項規定，加重其刑。
　㈣刑法第62條之適用：
　　刑法第62條所規定之自首，以對於未發覺之罪，向有偵查權之機關或公務員自承犯罪，進而接受裁判為要件（最高法院90年度台上字第5435號判決意旨參照）。查被告於警詢時就本案2次之施用第一級毒品犯行均坦承不諱（偵565卷第12頁、偵790卷第10頁），考量警方於被告供述其施用第一級毒品之犯罪事實前，尚未發現被告有持有毒品或施用毒品所用之物等情形，復無驗尿報告之存在，縱警方知悉被告有多次施用毒品之前科紀錄，或有疑似與毒品人口密切往來，仍不足憑此逕認警方有確切之證據，得以合理懷疑或已知悉被告於本案驗尿前有施用第一級毒品犯行，是被告本案2次施用第一級毒品犯行均合於自首之要件，本院審酌其有面對司法之決心，爰各依刑法第62條前段之規定減輕其刑。
　㈤被告本案2次施用第一級毒品犯行，有前揭㈢至㈣所示之加重、減輕其刑事由，爰依刑法第71條第1項規定，先加後減之。
　㈥爰審酌被告前已因施用毒品犯行，經施以觀察、勒戒，猶未能戒除毒癮，再犯本案2次施用第一級毒品犯行，顯示其意志力不堅，亦無視國家杜絕毒品犯罪之禁令，且被告除前述構成累犯之前科外，尚曾因其他施用毒品犯行，迭經法院判決處刑及執行在案（前揭構成累犯部分不重複評價），有上開被告之前案紀錄表在卷可稽，素行非佳；惟念其犯後始終坦承犯行，堪認其已坦認錯誤，尚知悔悟，且被告本案所為並未嚴重侵害他人權益；再考量施用毒品之犯罪，雖就犯罪之結果觀之，僅屬施用者自我戕害之行為，然因毒品取得之過程，勢必涉及毒品販賣或轉讓等犯罪，而施用毒品者因亟欲施用毒品，經常衍生其他暴力或財產犯罪，更甚而墮入販賣毒品之重大犯罪，如未給予適當之刑事處遇，對於社會治安之危害不容輕忽，兼衡被告於本院審理時自述之教育程度、家庭生活、工作及經濟狀況（本院卷第60至61頁），並參酌檢察官及被告就本案表示之量刑意見等一切情狀，分別量處如主文所示之刑。另考量被告所犯上開施用第一級毒品罪2罪之犯罪情節、犯行間隔期間、各次犯行之不法與罪責程度、所反應被告之人格特性與傾向、對被告施以矯正之必要等一切情況，而為整體評價後，定其應執行之刑如主文所示。
據上論斷，應依刑事訴訟法第299條第1項前段、第273條之1第1 項、第310條之2、第454條第2項，判決如主文。
本件經檢察官李鵬程提起公訴，檢察官黃晉展到庭執行職務。
中　　華　　民　　國　　113 　年　　11　　月　　1 　　日
　　　　　　　　　刑事第七庭　　法　官　 鄭媛禎 
以上正本證明與原本無異。
如不服本判決應於收受判決後 20 日內向本院提出上訴書狀，並
應敘述具體理由；其未敘述上訴理由者，應於上訴期間屆滿後20 日內向本院補提理由書（均須按他造當事人之人數附繕本）。「切勿逕送上級法院」。
　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　 王麗智
中　　華　　民　　國　　113 　年　　11　　月　　4 　　日


附錄本案論罪科刑法條：
毒品危害防制條例第10條
施用第一級毒品者，處6月以上5年以下有期徒刑。
施用第二級毒品者，處3年以下有期徒刑。


附件：
臺灣雲林地方檢察署檢察官起訴書
　　　　　　　　　　　　　　　　　　113年度毒偵字第565號
　　　　　　　　　　　　　　　　　　113年度毒偵字第790號
　　被　　　告　許火模（年籍詳卷）

上列被告因違反毒品危害防制條例案件，業經偵查終結，認應提起公訴，茲將犯罪事實及證據並所犯法條分敘如下：
　　　　犯罪事實
一、許火模前因施用毒品案件，經臺灣雲林地方法院以108年度訴字第64、659號判決判處有期徒刑8月、9月、應執行有期徒刑1年確定，於民國109年11月27日縮短刑期執行完畢。又因施用毒品案件，經觀察、勒戒後，認無繼續施用毒品傾向，於111年6月14日釋放，並由本署檢察官以110年度毒偵字第1358號、111年毒偵字第368號為不起訴處分確定。詎其仍不知悔改，復基於施用第一級毒品之犯意，（一）於113年1月24日19時10分許為警採尿時起回溯72小時內之某時，在雲林縣○○鄉○○村○○00號住處，以將海洛因摻水後置入針筒內注射之方式，施用第一級毒品海洛因1次。嗣於113年1月24日19時10分許，為警採其尿液送驗結果呈嗎啡及可待因陽性反應而查獲。（二）於113年5月18日17時45分許為警採尿時起前2日或前3日，在上開住處，以將海洛因摻水後置入針筒內注射之方式，施用第一級毒品海洛因1次。嗣於113年5月18日17時45分許，為警採其尿液送驗，結果呈嗎啡及可待因陽性反應而查獲。
二、案經雲林縣警察局臺西分局報告偵辦。
　　　　證據並所犯法條
一、證據清單與待證事實：
		編號

		證　據　方　 法

		待證事實



		1

		被告許火模於警詢時之供述

		被告於上開時、地施用海洛因及為警採尿之事實。



		2

		應受尿液採驗人尿液檢體採集送驗紀錄、代號與真實姓名對照對照表各2紙

		被告曾為警採尿之事實。



		3

		安鉑寧企業有限公司濫用藥物尿液檢驗報告2份

		被告為警所採之尿液送驗後，均呈嗎啡及可待因陽性反應之事實。







二、核被告所為，係犯毒品危害防制條例第10條第1項之施用第一級毒品罪嫌。被告2次施用第一級毒品之行為，犯意各別，行為互殊，請分論併罰。被告有如犯罪事實欄所載之論罪科刑執行情形，有刑案資料查註紀錄表1份在卷可參，其於受有期徒刑執行完畢後，5年內故意再犯本案有期徒刑以上之罪，為累犯，且本案與前案罪質相同，請參照大法官會議釋字第775號解釋意旨，依刑法第47條第1項累犯之規定加重其刑。
三、依毒品危害防制條例第23條第2項、刑事訴訟法第251條第1項提起公訴。
　　此　致
臺灣雲林地方法院
中　　華　　民　　國　 113　　年　　8 　　月　　28　　日
　　　　　　　　　　　　　　　檢　察　官　李鵬程
本件證明與原本無異　
中　　華　　民　　國　 113　　年　　9　　 月　　6　　 日
　　　　　　　　　　　　　　　書　記　官　吳政煜 
所犯法條
毒品危害防制條例第10條
施用第一級毒品者，處 6 月以上 5 年以下有期徒刑。
施用第二級毒品者，處 3 年以下有期徒刑。

臺灣雲林地方法院刑事判決

113年度易字第777號

公  訴  人  臺灣雲林地方檢察署檢察官

被      告  許火模







上列被告因違反毒品危害防制條例案件，經檢察官提起公訴（113年度毒偵字第565號、第790號），被告於準備程序進行中，就被訴事實為有罪之陳述，本院合議庭裁定由受命法官獨任進行簡式審判程序，判決如下：

　　主　　　文

許火模犯施用第一級毒品罪，共貳罪，各處有期徒刑捌月。應執行有期徒刑壹年。

　　事實及理由

一、本案犯罪事實及證據，除犯罪事實欄第8行、第13行之記載均更正為「為警採尿時起前2日內之某時許」；證據部分增列：「被告許火模於本院準備程序及審理時之自白（本院卷第51至53、58至59頁）」外，其餘均引用檢察官起訴書之記載（如附件）。

二、論罪科刑：

　㈠核被告就起訴書犯罪事實一㈠、㈡所為，均係犯毒品危害防制條例第10條第1項之施用第一級毒品罪。被告持有海洛因進而施用，其各次持有海洛因之低度行為，均為施用之高度行為所吸收，皆不另論罪。

　㈡被告所犯施用第一級毒品罪2罪間，犯意各別，行為互殊，應予分論併罰。

　㈢累犯之說明：

　　被告前因施用第一級毒品案件，經本院以108年度訴字第64、659號判決分別判處有期徒刑8月、9月確定，嗣經本院以108年度聲字第1154號裁定應執行有期徒刑1年確定，於民國109年11月27日執行完畢等情，業據檢察官提出被告之刑案資料查註紀錄表（內容同臺灣高等法院被告前案紀錄表）為憑，其於受有期徒刑之執行完畢後，5年以內故意再犯本案施用第一級毒品犯罪，為累犯。又檢察官於本院準備程序及審理時已具體主張：被告本案所犯與前案均為罪質相同之施用毒品案件，足見矯治效果不佳，請依累犯規定加重其刑等語（本院卷第52、60頁），本院參酌司法院釋字第775號解釋意旨，衡諸被告前案所犯為施用第一級毒品罪，與本案罪質相同，並均屬故意犯罪，考量被告前已因施用第一級毒品犯行經法院判決處刑並執行完畢，其經由前案之偵審及執行程序，當已明知施用毒品為國家法令明文嚴禁之行為，卻仍無視刑罰禁令，於前案執行完畢後再犯本案犯行，足見其未因前案習得教訓，猶心存僥倖，再犯罪質相同之施用第一級毒品犯行，堪認其對於刑罰之反應力顯然薄弱，確有其特別惡性，亦認為就其本案所犯之罪，尚無因加重本刑致生所受刑罰超過其所應負擔罪責之情形，而無違反比例原則之虞，爰就其本案所犯之2次施用第一級毒品犯行，各依刑法第47條第1項規定，加重其刑。

　㈣刑法第62條之適用：

　　刑法第62條所規定之自首，以對於未發覺之罪，向有偵查權之機關或公務員自承犯罪，進而接受裁判為要件（最高法院90年度台上字第5435號判決意旨參照）。查被告於警詢時就本案2次之施用第一級毒品犯行均坦承不諱（偵565卷第12頁、偵790卷第10頁），考量警方於被告供述其施用第一級毒品之犯罪事實前，尚未發現被告有持有毒品或施用毒品所用之物等情形，復無驗尿報告之存在，縱警方知悉被告有多次施用毒品之前科紀錄，或有疑似與毒品人口密切往來，仍不足憑此逕認警方有確切之證據，得以合理懷疑或已知悉被告於本案驗尿前有施用第一級毒品犯行，是被告本案2次施用第一級毒品犯行均合於自首之要件，本院審酌其有面對司法之決心，爰各依刑法第62條前段之規定減輕其刑。

　㈤被告本案2次施用第一級毒品犯行，有前揭㈢至㈣所示之加重、減輕其刑事由，爰依刑法第71條第1項規定，先加後減之。

　㈥爰審酌被告前已因施用毒品犯行，經施以觀察、勒戒，猶未能戒除毒癮，再犯本案2次施用第一級毒品犯行，顯示其意志力不堅，亦無視國家杜絕毒品犯罪之禁令，且被告除前述構成累犯之前科外，尚曾因其他施用毒品犯行，迭經法院判決處刑及執行在案（前揭構成累犯部分不重複評價），有上開被告之前案紀錄表在卷可稽，素行非佳；惟念其犯後始終坦承犯行，堪認其已坦認錯誤，尚知悔悟，且被告本案所為並未嚴重侵害他人權益；再考量施用毒品之犯罪，雖就犯罪之結果觀之，僅屬施用者自我戕害之行為，然因毒品取得之過程，勢必涉及毒品販賣或轉讓等犯罪，而施用毒品者因亟欲施用毒品，經常衍生其他暴力或財產犯罪，更甚而墮入販賣毒品之重大犯罪，如未給予適當之刑事處遇，對於社會治安之危害不容輕忽，兼衡被告於本院審理時自述之教育程度、家庭生活、工作及經濟狀況（本院卷第60至61頁），並參酌檢察官及被告就本案表示之量刑意見等一切情狀，分別量處如主文所示之刑。另考量被告所犯上開施用第一級毒品罪2罪之犯罪情節、犯行間隔期間、各次犯行之不法與罪責程度、所反應被告之人格特性與傾向、對被告施以矯正之必要等一切情況，而為整體評價後，定其應執行之刑如主文所示。

據上論斷，應依刑事訴訟法第299條第1項前段、第273條之1第1 項、第310條之2、第454條第2項，判決如主文。

本件經檢察官李鵬程提起公訴，檢察官黃晉展到庭執行職務。

中　　華　　民　　國　　113 　年　　11　　月　　1 　　日

　　　　　　　　　刑事第七庭　　法　官　 鄭媛禎 

以上正本證明與原本無異。

如不服本判決應於收受判決後 20 日內向本院提出上訴書狀，並

應敘述具體理由；其未敘述上訴理由者，應於上訴期間屆滿後20 日內向本院補提理由書（均須按他造當事人之人數附繕本）。「切勿逕送上級法院」。

　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　 王麗智

中　　華　　民　　國　　113 　年　　11　　月　　4 　　日



附錄本案論罪科刑法條：

毒品危害防制條例第10條

施用第一級毒品者，處6月以上5年以下有期徒刑。

施用第二級毒品者，處3年以下有期徒刑。



附件：

臺灣雲林地方檢察署檢察官起訴書

　　　　　　　　　　　　　　　　　　113年度毒偵字第565號

　　　　　　　　　　　　　　　　　　113年度毒偵字第790號

　　被　　　告　許火模（年籍詳卷）上列被告因違反毒品危害防制條例案件，業經偵查終結，認應提起公訴，茲將犯罪事實及證據並所犯法條分敘如下：

　　　　犯罪事實

一、許火模前因施用毒品案件，經臺灣雲林地方法院以108年度訴字第64、659號判決判處有期徒刑8月、9月、應執行有期徒刑1年確定，於民國109年11月27日縮短刑期執行完畢。又因施用毒品案件，經觀察、勒戒後，認無繼續施用毒品傾向，於111年6月14日釋放，並由本署檢察官以110年度毒偵字第1358號、111年毒偵字第368號為不起訴處分確定。詎其仍不知悔改，復基於施用第一級毒品之犯意，（一）於113年1月24日19時10分許為警採尿時起回溯72小時內之某時，在雲林縣○○鄉○○村○○00號住處，以將海洛因摻水後置入針筒內注射之方式，施用第一級毒品海洛因1次。嗣於113年1月24日19時10分許，為警採其尿液送驗結果呈嗎啡及可待因陽性反應而查獲。（二）於113年5月18日17時45分許為警採尿時起前2日或前3日，在上開住處，以將海洛因摻水後置入針筒內注射之方式，施用第一級毒品海洛因1次。嗣於113年5月18日17時45分許，為警採其尿液送驗，結果呈嗎啡及可待因陽性反應而查獲。

二、案經雲林縣警察局臺西分局報告偵辦。

　　　　證據並所犯法條

一、證據清單與待證事實：

編號 證　據　方　 法 待證事實 1 被告許火模於警詢時之供述 被告於上開時、地施用海洛因及為警採尿之事實。 2 應受尿液採驗人尿液檢體採集送驗紀錄、代號與真實姓名對照對照表各2紙 被告曾為警採尿之事實。 3 安鉑寧企業有限公司濫用藥物尿液檢驗報告2份 被告為警所採之尿液送驗後，均呈嗎啡及可待因陽性反應之事實。 

二、核被告所為，係犯毒品危害防制條例第10條第1項之施用第一級毒品罪嫌。被告2次施用第一級毒品之行為，犯意各別，行為互殊，請分論併罰。被告有如犯罪事實欄所載之論罪科刑執行情形，有刑案資料查註紀錄表1份在卷可參，其於受有期徒刑執行完畢後，5年內故意再犯本案有期徒刑以上之罪，為累犯，且本案與前案罪質相同，請參照大法官會議釋字第775號解釋意旨，依刑法第47條第1項累犯之規定加重其刑。

三、依毒品危害防制條例第23條第2項、刑事訴訟法第251條第1項提起公訴。

　　此　致

臺灣雲林地方法院

中　　華　　民　　國　 113　　年　　8 　　月　　28　　日

　　　　　　　　　　　　　　　檢　察　官　李鵬程

本件證明與原本無異　

中　　華　　民　　國　 113　　年　　9　　 月　　6　　 日

　　　　　　　　　　　　　　　書　記　官　吳政煜 

所犯法條

毒品危害防制條例第10條

施用第一級毒品者，處 6 月以上 5 年以下有期徒刑。

施用第二級毒品者，處 3 年以下有期徒刑。



