
臺灣雲林地方法院刑事簡易判決

114年度簡字第52號

公  訴  人  臺灣雲林地方檢察署檢察官

被      告  賴俊亦

0000000000000000

0000000000000000

0000000000000000

0000000000000000

選任辯護人  林麗瑜律師

上列被告因違反兒童及少年性剝削防制條例案件，經檢察官提起

公訴（113年度偵字第9050號，本院原案號113年度訴字第625

號），因被告自白犯罪，本院認宜適用簡易判決處刑程序，爰不

經通常程序審理，逕以簡易判決處刑如下：

　　主　　　文

甲○○犯兒童及少年性剝削防制條例第38條第1項之散布兒童性

影像罪，處有期徒刑6月。緩刑2年，並應於本判決確定後1年

內，向公庫支付新臺幣6萬元。

　　事實及理由

一、本案犯罪事實、證據及應適用之法條，除就證據欄增列「被

告甲○○於本院之自白」外，其餘均引用附件檢察官起訴書

之記載。

二、量刑部分

　㈠本案有刑法第59條之適用：

　　犯罪之情狀顯可憫恕，認科以最低度刑仍嫌過重者，得酌量

減輕其刑，刑法第59條定有明文。被告本案所犯，係以電腦

透過網際網路散布兒童性影像罪之檔案。惟被告係因使用點

對點傳輸軟體下載他人發布之檔案，再由軟體程式設定，同

時分享予其他使用者，本案兒童性影像之發布源頭並非被

告。且被告所分享的檔案僅有2個檔案，畫質均粗糙，極有

可能是已在網際網路流傳多年之影像。又依其檔名，以及影

像內容截圖，拍攝對象顯非我國人民。以被告的犯罪手段，
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以及本案檔案內容所呈現之實際狀況，與大量傳輸兒少性影

像之犯行，以及刻意或近期針對我國人民所犯之傳輸兒少性

影像之犯行，在程度上有極大的差別。衡諸上情，被告犯行

縱科以法定最輕本刑有期徒刑1年，以其行為之罪責評價，

仍屬情輕法重，犯罪情狀在客觀上足以引起一般之同情而尚

堪憫恕，爰依刑法第59條規定，酌量減輕其刑。

　㈡量刑審酌：

　　被告以網際網路散布兒童性影像，有礙兒童及少年性剝削防

制條例藉由防止兒童及少年從事任何非法性活動，保障兒童

及少年身心健康與健全成長之立法目的，所為實有不該。而

被告犯後坦承犯行，態度良好，暨衡酌被告於本院審理中自

述之教育程度、家庭生活經濟狀況，以及當庭所提出之同住

家人的相關身心障礙證明資料等文件，量處如主文所示之

刑。

　㈢緩刑部分：

　　被告並無何犯罪前科，信經此偵、審程序後，應知所警惕，

本院認被告所受前開宣告之刑，以暫不執行，使其能維持正

常生活為適當，爰依刑法第74條第1項第1款規定，諭知緩刑

2年，以勵自新。惟為使被告於緩刑期內能反省自身所犯，

並約束被告之行為，另依刑法第74條第2項第4款之規定，諭

知被告應如主文所示向公庫支付金額。倘被告未依緩刑條件

履行且情節重大，足認原宣告之緩刑難收其預期效果，而有

執行刑罰之必要時，檢察官自得依刑法第75條之1第1項第4

款之規定，聲請法院撤銷其緩刑宣告，附此敘明。　　　

三、依刑事訴訟法第449條第2項、第3項、第454條第2項，逕以

簡易判決處刑如主文。

四、如不服本判決，得於收受判決書送達後20日內，以書狀敘述

理由（須附繕本），經本庭向本院管轄第二審之合議庭提起

上訴。　

本案經檢察官曹瑞宏提起公訴，檢察官郭怡君到庭執行職務。

中　　華　　民　　國　　114 　年　　2 　　月　　17　　日
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　　　　　　　　　刑事第五庭　　法　官  劉彥君

以上正本證明與原本無異。

　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　許馨月

中　　華　　民　　國　　114 　年　　2 　　月　　17　　日

附錄本案論罪科刑法條全文：

兒童及少年性剝削防制條例第38條

散布、播送、交付、公然陳列或以他法供人觀覽、聽聞兒童或少

年之性影像、與性相關而客觀上足以引起性慾或羞恥之圖畫、語

音或其他物品者，處1年以上7年以下有期徒刑，得併科新臺幣5

百萬元以下罰金。

意圖散布、播送、交付或公然陳列而持有前項物品者，處6月以

上5年以下有期徒刑，得併科新臺幣3百萬元以下罰金。

意圖營利犯前二項之罪者，依各該條項之規定，加重其刑至二分

之一。販賣前二項性影像、與性相關而客觀上足以引起性慾或羞

恥之圖畫、語音或其他物品者，亦同。

第1項及第三項之未遂犯罰之。

查獲之第1項至第3項之附著物、圖畫及物品，不問屬於犯罪行為

人與否，沒收之。

修正前兒童及少年性剝削防制條例第39條

無正當理由持有兒童或少年之性影像，處一年以下有期徒刑、拘

役或科或併科新臺幣三萬元以上三十萬元以下罰金。

無正當理由持有兒童或少年與性相關而客觀上足以引起性慾或羞

恥之圖畫、語音或其他物品，第一次被查獲者，處新臺幣一萬元

以上十萬元以下罰鍰，並得令其接受二小時以上十小時以下之輔

導教育，其附著物、圖畫及物品不問屬於持有人與否，沒入之。

無正當理由持有兒童或少年與性相關而客觀上足以引起性慾或羞

恥之圖畫、語音或其他物品第二次以上被查獲者，處新臺幣二萬

元以上二十萬元以下罰金。

查獲之第一項及第三項之附著物、圖畫及物品，不問屬於犯罪行

為人與否，沒收之。
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--------------------------------------------------------

附件：

臺灣雲林地方檢察署檢察官起訴書臺灣雲林地方檢察署檢察官起訴書

　　　　　　　　　　　　　　　　　　 113年度偵字第9050號

　　被　　　告　甲○○　男　49歲（民國00年0月00日生）

　　　　　　　　　　　　住雲林縣○○市○○路000巷00號

　　　　　　　　　　　　居雲林縣○○鎮○○路000號

　　　　　　　　　　　　國民身分證統一編號：Z000000000號

上列被告因違反兒童及少年性剝削防制條例案件，業經偵查終

結，認應提起公訴，茲將犯罪事實及證據並所犯法條分敘如下：

　　　　犯罪事實

一、甲○○知悉「qBittorrentEE 」屬於點對點（P2P ）傳輸軟

體，具強制分享功能，使用該程式下載電子訊號將同時上傳

該電子訊號供不特定之程式用戶觀覽與下載，竟基於持有兒

少性影像、以網際網路供不特定人觀覽兒少性影像之犯意，

於民國113年6月9日7時38分許，在雲林縣○○鎮○○路000

號居處內，透過上開軟體下載並同時上傳種子檔案名稱WK_1

6之含有兒童或少年性影像檔案，以此方式持有並散布上揭

性影像，嗣經警進行網路巡邏而循線搜索查獲。

二、案經嘉義縣警察局布袋分局報告偵辦。

　　　　證據並所犯法條

一、上揭犯罪事實，業據被告甲○○於警詢及偵訊中坦承不諱，

並有員警職務報告1份、台灣基礎開發科技股份有限公司回

復資料、刑案照片9張等在卷可佐，足認被告之任意性自白

經核與事實相符，被告犯嫌堪以認定。

二、新舊法比較：

　㈠按行為後法律有變更者，適用行為時之法律。但行為後之法

律有利於行為人者，適用最有利於行為人之法律，刑法第2

條第1項定有明文。查被告於本案行為後，兒童及少年性剝

削防制條例於113年8月7日修正公布，並自公布日施行，修

正前兒童及少年性剝削防制條例第39條第1項規定「無正當
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理由持有兒童或少年之性影像，處一年以下有期徒刑、拘役

或科或併科新臺幣三萬元以上三十萬元以下罰金」，修正後

兒童及少年性剝削防制條例第39條第2項則規定「無正當理

由持有兒童或少年之性影像，處三年以下有期徒刑、拘役，

得併科新臺幣六萬元以上六十萬元以下罰金」，是經比較修

正前兒童及少年性剝削防制條例第39條第1項及修正後兒童

及少年性剝削防制條例第39條第2項規定，修正前兒童及少

年性剝削防制條例第39條第1項規定較有利於被告，是依刑

法第2條第1項前段之規定，自應適用修正前兒童及少年性剝

削防制條例第39條第1項規定。

　㈡核被告所為，係犯兒童及少年性剝削防制條例條例第38條第

1項之散布兒童或少年性影像及修正前同條例第39條第1項無

正當理由持有兒童或少年性影像罪嫌。被告以密接時間、地

點，同時下載及上傳本案影像供人觀覽，係屬1行為同時觸

犯上開2罪名，應依刑法第55條規定，論以兒童及少年性剝

削防制條例第38條第1項之散布兒童或少年性影像罪嫌。至

未扣案之被告用以下載兒少性影像之電腦設備，依被告供稱

警方曾至其住處查看，未有留存相關性影像在電腦設備內，

且卷內並無證據證明警方查獲卷附之性影像畫面係查扣自被

告使用之電腦設備，是上開電腦設備應無依兒童及少年性剝

削防制條例條例第39條第5項規定予以沒收之必要，附此敘

明。

三、依刑事訴訟法第251條第1項提起公訴。

　　此　致

臺灣雲林地方法院

中　　華　　民　　國　 113　　年　　10　　月　　25　　日

　　　　　　　　　　　　　檢　察　官　曹瑞宏

本件證明與原本無異　

中　　華　　民　　國　 113　　年　　11　　月　　16　　日

　　　　　　　　　　　　　書　記　官　吳鈺釹

附錄本案所犯法條
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兒童及少年性剝削防制條例第38條

散布、播送、交付、公然陳列或以他法供人觀覽、聽聞兒童或少

年之性影像、與性相關而客觀上足以引起性慾或羞恥之圖畫、語

音或其他物品者，處 1 年以上 7 年以下有期徒刑，得併科新臺

幣 5 百萬元以下罰金。

意圖散布、播送、交付或公然陳列而持有前項物品者，處 6 月

以上 5 年以下有期徒刑，得併科新臺幣 3 百萬元以下罰金。

意圖營利犯前二項之罪者，依各該條項之規定，加重其刑至二分

之一。販賣前二項性影像、與性相關而客觀上足以引起性慾或羞

恥之圖畫、語音或其他物品者，亦同。

第 1 項及第三項之未遂犯罰之。

查獲之第 1 項至第 3 項之附著物、圖畫及物品，不問屬於犯罪

行為人與否，沒收之。

(修正前)兒童及少年性剝削防制條例第39條

無正當理由持有前條第一項物品，第一次被查獲者，處新臺幣1

萬元以上10萬元以下罰鍰，並得令其接受2小時以上10小時以下

之輔導教育，其物品不問屬於持有人與否，沒入之。

無正當理由持有前條第一項物品第二次以上被查獲者，處新臺幣

2萬元以上20萬元以下罰金，其物品不問屬於犯罪行為人與否，

沒收之。
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臺灣雲林地方法院刑事簡易判決
114年度簡字第52號
公  訴  人  臺灣雲林地方檢察署檢察官
被      告  賴俊亦








選任辯護人  林麗瑜律師
上列被告因違反兒童及少年性剝削防制條例案件，經檢察官提起公訴（113年度偵字第9050號，本院原案號113年度訴字第625號），因被告自白犯罪，本院認宜適用簡易判決處刑程序，爰不經通常程序審理，逕以簡易判決處刑如下：
　　主　　　文
甲○○犯兒童及少年性剝削防制條例第38條第1項之散布兒童性影像罪，處有期徒刑6月。緩刑2年，並應於本判決確定後1年內，向公庫支付新臺幣6萬元。
　　事實及理由
一、本案犯罪事實、證據及應適用之法條，除就證據欄增列「被告甲○○於本院之自白」外，其餘均引用附件檢察官起訴書之記載。
二、量刑部分
　㈠本案有刑法第59條之適用：
　　犯罪之情狀顯可憫恕，認科以最低度刑仍嫌過重者，得酌量減輕其刑，刑法第59條定有明文。被告本案所犯，係以電腦透過網際網路散布兒童性影像罪之檔案。惟被告係因使用點對點傳輸軟體下載他人發布之檔案，再由軟體程式設定，同時分享予其他使用者，本案兒童性影像之發布源頭並非被告。且被告所分享的檔案僅有2個檔案，畫質均粗糙，極有可能是已在網際網路流傳多年之影像。又依其檔名，以及影像內容截圖，拍攝對象顯非我國人民。以被告的犯罪手段，以及本案檔案內容所呈現之實際狀況，與大量傳輸兒少性影像之犯行，以及刻意或近期針對我國人民所犯之傳輸兒少性影像之犯行，在程度上有極大的差別。衡諸上情，被告犯行縱科以法定最輕本刑有期徒刑1年，以其行為之罪責評價，仍屬情輕法重，犯罪情狀在客觀上足以引起一般之同情而尚堪憫恕，爰依刑法第59條規定，酌量減輕其刑。
　㈡量刑審酌：
　　被告以網際網路散布兒童性影像，有礙兒童及少年性剝削防制條例藉由防止兒童及少年從事任何非法性活動，保障兒童及少年身心健康與健全成長之立法目的，所為實有不該。而被告犯後坦承犯行，態度良好，暨衡酌被告於本院審理中自述之教育程度、家庭生活經濟狀況，以及當庭所提出之同住家人的相關身心障礙證明資料等文件，量處如主文所示之刑。
　㈢緩刑部分：
　　被告並無何犯罪前科，信經此偵、審程序後，應知所警惕，本院認被告所受前開宣告之刑，以暫不執行，使其能維持正常生活為適當，爰依刑法第74條第1項第1款規定，諭知緩刑2年，以勵自新。惟為使被告於緩刑期內能反省自身所犯，並約束被告之行為，另依刑法第74條第2項第4款之規定，諭知被告應如主文所示向公庫支付金額。倘被告未依緩刑條件履行且情節重大，足認原宣告之緩刑難收其預期效果，而有執行刑罰之必要時，檢察官自得依刑法第75條之1第1項第4款之規定，聲請法院撤銷其緩刑宣告，附此敘明。　　　
三、依刑事訴訟法第449條第2項、第3項、第454條第2項，逕以簡易判決處刑如主文。
四、如不服本判決，得於收受判決書送達後20日內，以書狀敘述理由（須附繕本），經本庭向本院管轄第二審之合議庭提起上訴。　
本案經檢察官曹瑞宏提起公訴，檢察官郭怡君到庭執行職務。
中　　華　　民　　國　　114 　年　　2 　　月　　17　　日
　　　　　　　　　刑事第五庭　　法　官  劉彥君
以上正本證明與原本無異。
　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　許馨月
中　　華　　民　　國　　114 　年　　2 　　月　　17　　日
附錄本案論罪科刑法條全文：
兒童及少年性剝削防制條例第38條
散布、播送、交付、公然陳列或以他法供人觀覽、聽聞兒童或少年之性影像、與性相關而客觀上足以引起性慾或羞恥之圖畫、語音或其他物品者，處1年以上7年以下有期徒刑，得併科新臺幣5百萬元以下罰金。
意圖散布、播送、交付或公然陳列而持有前項物品者，處6月以上5年以下有期徒刑，得併科新臺幣3百萬元以下罰金。
意圖營利犯前二項之罪者，依各該條項之規定，加重其刑至二分之一。販賣前二項性影像、與性相關而客觀上足以引起性慾或羞恥之圖畫、語音或其他物品者，亦同。
第1項及第三項之未遂犯罰之。
查獲之第1項至第3項之附著物、圖畫及物品，不問屬於犯罪行為人與否，沒收之。


修正前兒童及少年性剝削防制條例第39條
無正當理由持有兒童或少年之性影像，處一年以下有期徒刑、拘役或科或併科新臺幣三萬元以上三十萬元以下罰金。
無正當理由持有兒童或少年與性相關而客觀上足以引起性慾或羞恥之圖畫、語音或其他物品，第一次被查獲者，處新臺幣一萬元以上十萬元以下罰鍰，並得令其接受二小時以上十小時以下之輔導教育，其附著物、圖畫及物品不問屬於持有人與否，沒入之。
無正當理由持有兒童或少年與性相關而客觀上足以引起性慾或羞恥之圖畫、語音或其他物品第二次以上被查獲者，處新臺幣二萬元以上二十萬元以下罰金。
查獲之第一項及第三項之附著物、圖畫及物品，不問屬於犯罪行為人與否，沒收之。
--------------------------------------------------------
附件：
臺灣雲林地方檢察署檢察官起訴書
　　　　　　　　　　　　　　　　　　 113年度偵字第9050號
　　被　　　告　甲○○　男　49歲（民國00年0月00日生）
　　　　　　　　　　　　住雲林縣○○市○○路000巷00號
　　　　　　　　　　　　居雲林縣○○鎮○○路000號
　　　　　　　　　　　　國民身分證統一編號：Z000000000號

上列被告因違反兒童及少年性剝削防制條例案件，業經偵查終結，認應提起公訴，茲將犯罪事實及證據並所犯法條分敘如下：
　　　　犯罪事實
一、甲○○知悉「qBittorrentEE 」屬於點對點（P2P ）傳輸軟體，具強制分享功能，使用該程式下載電子訊號將同時上傳該電子訊號供不特定之程式用戶觀覽與下載，竟基於持有兒少性影像、以網際網路供不特定人觀覽兒少性影像之犯意，於民國113年6月9日7時38分許，在雲林縣○○鎮○○路000號居處內，透過上開軟體下載並同時上傳種子檔案名稱WK_16之含有兒童或少年性影像檔案，以此方式持有並散布上揭性影像，嗣經警進行網路巡邏而循線搜索查獲。
二、案經嘉義縣警察局布袋分局報告偵辦。
　　　　證據並所犯法條
一、上揭犯罪事實，業據被告甲○○於警詢及偵訊中坦承不諱，並有員警職務報告1份、台灣基礎開發科技股份有限公司回復資料、刑案照片9張等在卷可佐，足認被告之任意性自白經核與事實相符，被告犯嫌堪以認定。
二、新舊法比較：
　㈠按行為後法律有變更者，適用行為時之法律。但行為後之法律有利於行為人者，適用最有利於行為人之法律，刑法第2條第1項定有明文。查被告於本案行為後，兒童及少年性剝削防制條例於113年8月7日修正公布，並自公布日施行，修正前兒童及少年性剝削防制條例第39條第1項規定「無正當理由持有兒童或少年之性影像，處一年以下有期徒刑、拘役或科或併科新臺幣三萬元以上三十萬元以下罰金」，修正後兒童及少年性剝削防制條例第39條第2項則規定「無正當理由持有兒童或少年之性影像，處三年以下有期徒刑、拘役，得併科新臺幣六萬元以上六十萬元以下罰金」，是經比較修正前兒童及少年性剝削防制條例第39條第1項及修正後兒童及少年性剝削防制條例第39條第2項規定，修正前兒童及少年性剝削防制條例第39條第1項規定較有利於被告，是依刑法第2條第1項前段之規定，自應適用修正前兒童及少年性剝削防制條例第39條第1項規定。
　㈡核被告所為，係犯兒童及少年性剝削防制條例條例第38條第1項之散布兒童或少年性影像及修正前同條例第39條第1項無正當理由持有兒童或少年性影像罪嫌。被告以密接時間、地點，同時下載及上傳本案影像供人觀覽，係屬1行為同時觸犯上開2罪名，應依刑法第55條規定，論以兒童及少年性剝削防制條例第38條第1項之散布兒童或少年性影像罪嫌。至未扣案之被告用以下載兒少性影像之電腦設備，依被告供稱警方曾至其住處查看，未有留存相關性影像在電腦設備內，且卷內並無證據證明警方查獲卷附之性影像畫面係查扣自被告使用之電腦設備，是上開電腦設備應無依兒童及少年性剝削防制條例條例第39條第5項規定予以沒收之必要，附此敘明。
三、依刑事訴訟法第251條第1項提起公訴。
　　此　致
臺灣雲林地方法院
中　　華　　民　　國　 113　　年　　10　　月　　25　　日
　　　　　　　　　　　　　檢　察　官　曹瑞宏
本件證明與原本無異　
中　　華　　民　　國　 113　　年　　11　　月　　16　　日
　　　　　　　　　　　　　書　記　官　吳鈺釹
附錄本案所犯法條
兒童及少年性剝削防制條例第38條
散布、播送、交付、公然陳列或以他法供人觀覽、聽聞兒童或少
年之性影像、與性相關而客觀上足以引起性慾或羞恥之圖畫、語
音或其他物品者，處 1 年以上 7 年以下有期徒刑，得併科新臺
幣 5 百萬元以下罰金。
意圖散布、播送、交付或公然陳列而持有前項物品者，處 6 月
以上 5 年以下有期徒刑，得併科新臺幣 3 百萬元以下罰金。
意圖營利犯前二項之罪者，依各該條項之規定，加重其刑至二分
之一。販賣前二項性影像、與性相關而客觀上足以引起性慾或羞
恥之圖畫、語音或其他物品者，亦同。
第 1 項及第三項之未遂犯罰之。
查獲之第 1 項至第 3 項之附著物、圖畫及物品，不問屬於犯罪
行為人與否，沒收之。
(修正前)兒童及少年性剝削防制條例第39條
無正當理由持有前條第一項物品，第一次被查獲者，處新臺幣1萬元以上10萬元以下罰鍰，並得令其接受2小時以上10小時以下之輔導教育，其物品不問屬於持有人與否，沒入之。
無正當理由持有前條第一項物品第二次以上被查獲者，處新臺幣2萬元以上20萬元以下罰金，其物品不問屬於犯罪行為人與否，沒收之。

臺灣雲林地方法院刑事簡易判決
114年度簡字第52號
公  訴  人  臺灣雲林地方檢察署檢察官
被      告  賴俊亦




選任辯護人  林麗瑜律師
上列被告因違反兒童及少年性剝削防制條例案件，經檢察官提起
公訴（113年度偵字第9050號，本院原案號113年度訴字第625號
），因被告自白犯罪，本院認宜適用簡易判決處刑程序，爰不經
通常程序審理，逕以簡易判決處刑如下：
　　主　　　文
甲○○犯兒童及少年性剝削防制條例第38條第1項之散布兒童性影
像罪，處有期徒刑6月。緩刑2年，並應於本判決確定後1年內，
向公庫支付新臺幣6萬元。
　　事實及理由
一、本案犯罪事實、證據及應適用之法條，除就證據欄增列「被
    告甲○○於本院之自白」外，其餘均引用附件檢察官起訴書之
    記載。
二、量刑部分
　㈠本案有刑法第59條之適用：
　　犯罪之情狀顯可憫恕，認科以最低度刑仍嫌過重者，得酌量
    減輕其刑，刑法第59條定有明文。被告本案所犯，係以電腦
    透過網際網路散布兒童性影像罪之檔案。惟被告係因使用點
    對點傳輸軟體下載他人發布之檔案，再由軟體程式設定，同
    時分享予其他使用者，本案兒童性影像之發布源頭並非被告
    。且被告所分享的檔案僅有2個檔案，畫質均粗糙，極有可
    能是已在網際網路流傳多年之影像。又依其檔名，以及影像
    內容截圖，拍攝對象顯非我國人民。以被告的犯罪手段，以
    及本案檔案內容所呈現之實際狀況，與大量傳輸兒少性影像
    之犯行，以及刻意或近期針對我國人民所犯之傳輸兒少性影
    像之犯行，在程度上有極大的差別。衡諸上情，被告犯行縱
    科以法定最輕本刑有期徒刑1年，以其行為之罪責評價，仍
    屬情輕法重，犯罪情狀在客觀上足以引起一般之同情而尚堪
    憫恕，爰依刑法第59條規定，酌量減輕其刑。
　㈡量刑審酌：
　　被告以網際網路散布兒童性影像，有礙兒童及少年性剝削防
    制條例藉由防止兒童及少年從事任何非法性活動，保障兒童
    及少年身心健康與健全成長之立法目的，所為實有不該。而
    被告犯後坦承犯行，態度良好，暨衡酌被告於本院審理中自
    述之教育程度、家庭生活經濟狀況，以及當庭所提出之同住
    家人的相關身心障礙證明資料等文件，量處如主文所示之刑
    。
　㈢緩刑部分：
　　被告並無何犯罪前科，信經此偵、審程序後，應知所警惕，
    本院認被告所受前開宣告之刑，以暫不執行，使其能維持正
    常生活為適當，爰依刑法第74條第1項第1款規定，諭知緩刑
    2年，以勵自新。惟為使被告於緩刑期內能反省自身所犯，
    並約束被告之行為，另依刑法第74條第2項第4款之規定，諭
    知被告應如主文所示向公庫支付金額。倘被告未依緩刑條件
    履行且情節重大，足認原宣告之緩刑難收其預期效果，而有
    執行刑罰之必要時，檢察官自得依刑法第75條之1第1項第4
    款之規定，聲請法院撤銷其緩刑宣告，附此敘明。　　　
三、依刑事訴訟法第449條第2項、第3項、第454條第2項，逕以
    簡易判決處刑如主文。
四、如不服本判決，得於收受判決書送達後20日內，以書狀敘述
    理由（須附繕本），經本庭向本院管轄第二審之合議庭提起
    上訴。　
本案經檢察官曹瑞宏提起公訴，檢察官郭怡君到庭執行職務。
中　　華　　民　　國　　114 　年　　2 　　月　　17　　日
　　　　　　　　　刑事第五庭　　法　官  劉彥君
以上正本證明與原本無異。
　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　許馨月
中　　華　　民　　國　　114 　年　　2 　　月　　17　　日
附錄本案論罪科刑法條全文：
兒童及少年性剝削防制條例第38條
散布、播送、交付、公然陳列或以他法供人觀覽、聽聞兒童或少
年之性影像、與性相關而客觀上足以引起性慾或羞恥之圖畫、語
音或其他物品者，處1年以上7年以下有期徒刑，得併科新臺幣5
百萬元以下罰金。
意圖散布、播送、交付或公然陳列而持有前項物品者，處6月以
上5年以下有期徒刑，得併科新臺幣3百萬元以下罰金。
意圖營利犯前二項之罪者，依各該條項之規定，加重其刑至二分
之一。販賣前二項性影像、與性相關而客觀上足以引起性慾或羞
恥之圖畫、語音或其他物品者，亦同。
第1項及第三項之未遂犯罰之。
查獲之第1項至第3項之附著物、圖畫及物品，不問屬於犯罪行為
人與否，沒收之。

修正前兒童及少年性剝削防制條例第39條
無正當理由持有兒童或少年之性影像，處一年以下有期徒刑、拘
役或科或併科新臺幣三萬元以上三十萬元以下罰金。
無正當理由持有兒童或少年與性相關而客觀上足以引起性慾或羞
恥之圖畫、語音或其他物品，第一次被查獲者，處新臺幣一萬元
以上十萬元以下罰鍰，並得令其接受二小時以上十小時以下之輔
導教育，其附著物、圖畫及物品不問屬於持有人與否，沒入之。
無正當理由持有兒童或少年與性相關而客觀上足以引起性慾或羞
恥之圖畫、語音或其他物品第二次以上被查獲者，處新臺幣二萬
元以上二十萬元以下罰金。
查獲之第一項及第三項之附著物、圖畫及物品，不問屬於犯罪行
為人與否，沒收之。
--------------------------------------------------------
附件：
臺灣雲林地方檢察署檢察官起訴書
　　　　　　　　　　　　　　　　　　 113年度偵字第9050號
　　被　　　告　甲○○　男　49歲（民國00年0月00日生）
　　　　　　　　　　　　住雲林縣○○市○○路000巷00號
　　　　　　　　　　　　居雲林縣○○鎮○○路000號
　　　　　　　　　　　　國民身分證統一編號：Z000000000號
上列被告因違反兒童及少年性剝削防制條例案件，業經偵查終結
，認應提起公訴，茲將犯罪事實及證據並所犯法條分敘如下：
　　　　犯罪事實
一、甲○○知悉「qBittorrentEE 」屬於點對點（P2P ）傳輸軟體
    ，具強制分享功能，使用該程式下載電子訊號將同時上傳該
    電子訊號供不特定之程式用戶觀覽與下載，竟基於持有兒少
    性影像、以網際網路供不特定人觀覽兒少性影像之犯意，於
    民國113年6月9日7時38分許，在雲林縣○○鎮○○路000號居處
    內，透過上開軟體下載並同時上傳種子檔案名稱WK_16之含
    有兒童或少年性影像檔案，以此方式持有並散布上揭性影像
    ，嗣經警進行網路巡邏而循線搜索查獲。
二、案經嘉義縣警察局布袋分局報告偵辦。
　　　　證據並所犯法條
一、上揭犯罪事實，業據被告甲○○於警詢及偵訊中坦承不諱，並
    有員警職務報告1份、台灣基礎開發科技股份有限公司回復
    資料、刑案照片9張等在卷可佐，足認被告之任意性自白經
    核與事實相符，被告犯嫌堪以認定。
二、新舊法比較：
　㈠按行為後法律有變更者，適用行為時之法律。但行為後之法
    律有利於行為人者，適用最有利於行為人之法律，刑法第2
    條第1項定有明文。查被告於本案行為後，兒童及少年性剝
    削防制條例於113年8月7日修正公布，並自公布日施行，修
    正前兒童及少年性剝削防制條例第39條第1項規定「無正當
    理由持有兒童或少年之性影像，處一年以下有期徒刑、拘役
    或科或併科新臺幣三萬元以上三十萬元以下罰金」，修正後
    兒童及少年性剝削防制條例第39條第2項則規定「無正當理
    由持有兒童或少年之性影像，處三年以下有期徒刑、拘役，
    得併科新臺幣六萬元以上六十萬元以下罰金」，是經比較修
    正前兒童及少年性剝削防制條例第39條第1項及修正後兒童
    及少年性剝削防制條例第39條第2項規定，修正前兒童及少
    年性剝削防制條例第39條第1項規定較有利於被告，是依刑
    法第2條第1項前段之規定，自應適用修正前兒童及少年性剝
    削防制條例第39條第1項規定。
　㈡核被告所為，係犯兒童及少年性剝削防制條例條例第38條第1
    項之散布兒童或少年性影像及修正前同條例第39條第1項無
    正當理由持有兒童或少年性影像罪嫌。被告以密接時間、地
    點，同時下載及上傳本案影像供人觀覽，係屬1行為同時觸犯
    上開2罪名，應依刑法第55條規定，論以兒童及少年性剝削
    防制條例第38條第1項之散布兒童或少年性影像罪嫌。至未
    扣案之被告用以下載兒少性影像之電腦設備，依被告供稱警
    方曾至其住處查看，未有留存相關性影像在電腦設備內，且
    卷內並無證據證明警方查獲卷附之性影像畫面係查扣自被告
    使用之電腦設備，是上開電腦設備應無依兒童及少年性剝削
    防制條例條例第39條第5項規定予以沒收之必要，附此敘明
    。
三、依刑事訴訟法第251條第1項提起公訴。
　　此　致
臺灣雲林地方法院
中　　華　　民　　國　 113　　年　　10　　月　　25　　日
　　　　　　　　　　　　　檢　察　官　曹瑞宏
本件證明與原本無異　
中　　華　　民　　國　 113　　年　　11　　月　　16　　日
　　　　　　　　　　　　　書　記　官　吳鈺釹
附錄本案所犯法條
兒童及少年性剝削防制條例第38條
散布、播送、交付、公然陳列或以他法供人觀覽、聽聞兒童或少
年之性影像、與性相關而客觀上足以引起性慾或羞恥之圖畫、語
音或其他物品者，處 1 年以上 7 年以下有期徒刑，得併科新臺
幣 5 百萬元以下罰金。
意圖散布、播送、交付或公然陳列而持有前項物品者，處 6 月
以上 5 年以下有期徒刑，得併科新臺幣 3 百萬元以下罰金。
意圖營利犯前二項之罪者，依各該條項之規定，加重其刑至二分
之一。販賣前二項性影像、與性相關而客觀上足以引起性慾或羞
恥之圖畫、語音或其他物品者，亦同。
第 1 項及第三項之未遂犯罰之。
查獲之第 1 項至第 3 項之附著物、圖畫及物品，不問屬於犯罪
行為人與否，沒收之。
(修正前)兒童及少年性剝削防制條例第39條
無正當理由持有前條第一項物品，第一次被查獲者，處新臺幣1
萬元以上10萬元以下罰鍰，並得令其接受2小時以上10小時以下
之輔導教育，其物品不問屬於持有人與否，沒入之。
無正當理由持有前條第一項物品第二次以上被查獲者，處新臺幣
2萬元以上20萬元以下罰金，其物品不問屬於犯罪行為人與否，
沒收之。



臺灣雲林地方法院刑事簡易判決
114年度簡字第52號
公  訴  人  臺灣雲林地方檢察署檢察官
被      告  賴俊亦




選任辯護人  林麗瑜律師
上列被告因違反兒童及少年性剝削防制條例案件，經檢察官提起公訴（113年度偵字第9050號，本院原案號113年度訴字第625號），因被告自白犯罪，本院認宜適用簡易判決處刑程序，爰不經通常程序審理，逕以簡易判決處刑如下：
　　主　　　文
甲○○犯兒童及少年性剝削防制條例第38條第1項之散布兒童性影像罪，處有期徒刑6月。緩刑2年，並應於本判決確定後1年內，向公庫支付新臺幣6萬元。
　　事實及理由
一、本案犯罪事實、證據及應適用之法條，除就證據欄增列「被告甲○○於本院之自白」外，其餘均引用附件檢察官起訴書之記載。
二、量刑部分
　㈠本案有刑法第59條之適用：
　　犯罪之情狀顯可憫恕，認科以最低度刑仍嫌過重者，得酌量減輕其刑，刑法第59條定有明文。被告本案所犯，係以電腦透過網際網路散布兒童性影像罪之檔案。惟被告係因使用點對點傳輸軟體下載他人發布之檔案，再由軟體程式設定，同時分享予其他使用者，本案兒童性影像之發布源頭並非被告。且被告所分享的檔案僅有2個檔案，畫質均粗糙，極有可能是已在網際網路流傳多年之影像。又依其檔名，以及影像內容截圖，拍攝對象顯非我國人民。以被告的犯罪手段，以及本案檔案內容所呈現之實際狀況，與大量傳輸兒少性影像之犯行，以及刻意或近期針對我國人民所犯之傳輸兒少性影像之犯行，在程度上有極大的差別。衡諸上情，被告犯行縱科以法定最輕本刑有期徒刑1年，以其行為之罪責評價，仍屬情輕法重，犯罪情狀在客觀上足以引起一般之同情而尚堪憫恕，爰依刑法第59條規定，酌量減輕其刑。
　㈡量刑審酌：
　　被告以網際網路散布兒童性影像，有礙兒童及少年性剝削防制條例藉由防止兒童及少年從事任何非法性活動，保障兒童及少年身心健康與健全成長之立法目的，所為實有不該。而被告犯後坦承犯行，態度良好，暨衡酌被告於本院審理中自述之教育程度、家庭生活經濟狀況，以及當庭所提出之同住家人的相關身心障礙證明資料等文件，量處如主文所示之刑。
　㈢緩刑部分：
　　被告並無何犯罪前科，信經此偵、審程序後，應知所警惕，本院認被告所受前開宣告之刑，以暫不執行，使其能維持正常生活為適當，爰依刑法第74條第1項第1款規定，諭知緩刑2年，以勵自新。惟為使被告於緩刑期內能反省自身所犯，並約束被告之行為，另依刑法第74條第2項第4款之規定，諭知被告應如主文所示向公庫支付金額。倘被告未依緩刑條件履行且情節重大，足認原宣告之緩刑難收其預期效果，而有執行刑罰之必要時，檢察官自得依刑法第75條之1第1項第4款之規定，聲請法院撤銷其緩刑宣告，附此敘明。　　　
三、依刑事訴訟法第449條第2項、第3項、第454條第2項，逕以簡易判決處刑如主文。
四、如不服本判決，得於收受判決書送達後20日內，以書狀敘述理由（須附繕本），經本庭向本院管轄第二審之合議庭提起上訴。　
本案經檢察官曹瑞宏提起公訴，檢察官郭怡君到庭執行職務。
中　　華　　民　　國　　114 　年　　2 　　月　　17　　日
　　　　　　　　　刑事第五庭　　法　官  劉彥君
以上正本證明與原本無異。
　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　許馨月
中　　華　　民　　國　　114 　年　　2 　　月　　17　　日
附錄本案論罪科刑法條全文：
兒童及少年性剝削防制條例第38條
散布、播送、交付、公然陳列或以他法供人觀覽、聽聞兒童或少年之性影像、與性相關而客觀上足以引起性慾或羞恥之圖畫、語音或其他物品者，處1年以上7年以下有期徒刑，得併科新臺幣5百萬元以下罰金。
意圖散布、播送、交付或公然陳列而持有前項物品者，處6月以上5年以下有期徒刑，得併科新臺幣3百萬元以下罰金。
意圖營利犯前二項之罪者，依各該條項之規定，加重其刑至二分之一。販賣前二項性影像、與性相關而客觀上足以引起性慾或羞恥之圖畫、語音或其他物品者，亦同。
第1項及第三項之未遂犯罰之。
查獲之第1項至第3項之附著物、圖畫及物品，不問屬於犯罪行為人與否，沒收之。

修正前兒童及少年性剝削防制條例第39條
無正當理由持有兒童或少年之性影像，處一年以下有期徒刑、拘役或科或併科新臺幣三萬元以上三十萬元以下罰金。
無正當理由持有兒童或少年與性相關而客觀上足以引起性慾或羞恥之圖畫、語音或其他物品，第一次被查獲者，處新臺幣一萬元以上十萬元以下罰鍰，並得令其接受二小時以上十小時以下之輔導教育，其附著物、圖畫及物品不問屬於持有人與否，沒入之。
無正當理由持有兒童或少年與性相關而客觀上足以引起性慾或羞恥之圖畫、語音或其他物品第二次以上被查獲者，處新臺幣二萬元以上二十萬元以下罰金。
查獲之第一項及第三項之附著物、圖畫及物品，不問屬於犯罪行為人與否，沒收之。
--------------------------------------------------------
附件：
臺灣雲林地方檢察署檢察官起訴書
　　　　　　　　　　　　　　　　　　 113年度偵字第9050號
　　被　　　告　甲○○　男　49歲（民國00年0月00日生）　　　　　　　　　　　　住雲林縣○○市○○路000巷00號　　　　　　　　　　　　居雲林縣○○鎮○○路000號　　　　　　　　　　　　國民身分證統一編號：Z000000000號上列被告因違反兒童及少年性剝削防制條例案件，業經偵查終結，認應提起公訴，茲將犯罪事實及證據並所犯法條分敘如下：
　　　　犯罪事實
一、甲○○知悉「qBittorrentEE 」屬於點對點（P2P ）傳輸軟體，具強制分享功能，使用該程式下載電子訊號將同時上傳該電子訊號供不特定之程式用戶觀覽與下載，竟基於持有兒少性影像、以網際網路供不特定人觀覽兒少性影像之犯意，於民國113年6月9日7時38分許，在雲林縣○○鎮○○路000號居處內，透過上開軟體下載並同時上傳種子檔案名稱WK_16之含有兒童或少年性影像檔案，以此方式持有並散布上揭性影像，嗣經警進行網路巡邏而循線搜索查獲。
二、案經嘉義縣警察局布袋分局報告偵辦。
　　　　證據並所犯法條
一、上揭犯罪事實，業據被告甲○○於警詢及偵訊中坦承不諱，並有員警職務報告1份、台灣基礎開發科技股份有限公司回復資料、刑案照片9張等在卷可佐，足認被告之任意性自白經核與事實相符，被告犯嫌堪以認定。
二、新舊法比較：
　㈠按行為後法律有變更者，適用行為時之法律。但行為後之法律有利於行為人者，適用最有利於行為人之法律，刑法第2條第1項定有明文。查被告於本案行為後，兒童及少年性剝削防制條例於113年8月7日修正公布，並自公布日施行，修正前兒童及少年性剝削防制條例第39條第1項規定「無正當理由持有兒童或少年之性影像，處一年以下有期徒刑、拘役或科或併科新臺幣三萬元以上三十萬元以下罰金」，修正後兒童及少年性剝削防制條例第39條第2項則規定「無正當理由持有兒童或少年之性影像，處三年以下有期徒刑、拘役，得併科新臺幣六萬元以上六十萬元以下罰金」，是經比較修正前兒童及少年性剝削防制條例第39條第1項及修正後兒童及少年性剝削防制條例第39條第2項規定，修正前兒童及少年性剝削防制條例第39條第1項規定較有利於被告，是依刑法第2條第1項前段之規定，自應適用修正前兒童及少年性剝削防制條例第39條第1項規定。
　㈡核被告所為，係犯兒童及少年性剝削防制條例條例第38條第1項之散布兒童或少年性影像及修正前同條例第39條第1項無正當理由持有兒童或少年性影像罪嫌。被告以密接時間、地點，同時下載及上傳本案影像供人觀覽，係屬1行為同時觸犯上開2罪名，應依刑法第55條規定，論以兒童及少年性剝削防制條例第38條第1項之散布兒童或少年性影像罪嫌。至未扣案之被告用以下載兒少性影像之電腦設備，依被告供稱警方曾至其住處查看，未有留存相關性影像在電腦設備內，且卷內並無證據證明警方查獲卷附之性影像畫面係查扣自被告使用之電腦設備，是上開電腦設備應無依兒童及少年性剝削防制條例條例第39條第5項規定予以沒收之必要，附此敘明。
三、依刑事訴訟法第251條第1項提起公訴。
　　此　致
臺灣雲林地方法院
中　　華　　民　　國　 113　　年　　10　　月　　25　　日
　　　　　　　　　　　　　檢　察　官　曹瑞宏
本件證明與原本無異　
中　　華　　民　　國　 113　　年　　11　　月　　16　　日
　　　　　　　　　　　　　書　記　官　吳鈺釹
附錄本案所犯法條
兒童及少年性剝削防制條例第38條
散布、播送、交付、公然陳列或以他法供人觀覽、聽聞兒童或少
年之性影像、與性相關而客觀上足以引起性慾或羞恥之圖畫、語
音或其他物品者，處 1 年以上 7 年以下有期徒刑，得併科新臺
幣 5 百萬元以下罰金。
意圖散布、播送、交付或公然陳列而持有前項物品者，處 6 月
以上 5 年以下有期徒刑，得併科新臺幣 3 百萬元以下罰金。
意圖營利犯前二項之罪者，依各該條項之規定，加重其刑至二分
之一。販賣前二項性影像、與性相關而客觀上足以引起性慾或羞
恥之圖畫、語音或其他物品者，亦同。
第 1 項及第三項之未遂犯罰之。
查獲之第 1 項至第 3 項之附著物、圖畫及物品，不問屬於犯罪
行為人與否，沒收之。
(修正前)兒童及少年性剝削防制條例第39條
無正當理由持有前條第一項物品，第一次被查獲者，處新臺幣1萬元以上10萬元以下罰鍰，並得令其接受2小時以上10小時以下之輔導教育，其物品不問屬於持有人與否，沒入之。
無正當理由持有前條第一項物品第二次以上被查獲者，處新臺幣2萬元以上20萬元以下罰金，其物品不問屬於犯罪行為人與否，沒收之。


