SR s SRS SN A IR PR
112# & i§ F %1535

2 2 AGHA
OF % -
A i,

4 o rkk
L i A
A 2 iEs

T RIE A A

PR FEA R () kSR

ﬁr'i;ﬂtéfiiﬁff iR g (112 2R H
2O FE R T HE D R AR AR

‘é,’ ’ ;—j Iy

'~\

2 AT EFRDARR Y %
FAFHE2Z 5 o d A
#1 7230 5 R #

a >
R 2B E o
TF 2 2d
-~ RE 7w
HEp R RLGREAEEITSW (TR 760,000
Yt 2R 4 L 460,000 ~
(:)}‘ﬁ%ilag [
TR R #107 2Tp & =5 pF50A 37 » 42 B 2 2 4000
—81835LA ¥} BB > SRR L BAEY BRI (TR
BEGREZ AR (Ld ) RREIAERT » MEiLi

o

1



M

#F R
A S
PO N R )

o
|
o
o
o
e
(A
Jrh
|

i) S W
3
Ji
(\_'3 -
%T\

~ q
Ty
i

Al
.

- NS

ey

,K‘\

Vol
W\
=
=)
£
A
>~
¥
'
=
N
S
e
=
ia
H
T
o
T
:ﬁ N
&
p
[
[u—
DO
iy

A
»

e
o
o
d
)
9N
G sk
M4 S
S

534;,3»);,,;;];315330@ o ¥
%ﬁﬁﬁ;n&jzpﬁﬁwwmﬁwﬁ-’Q:ﬁﬁiﬁJ » oo
BRI R AR KFIARIE S > RAEBR AR K
R Fla L5308 2T e

.at%%@3w2%1&1é“leaw&“wa'$“1I5£$
2 9% ~ 5194 iR BAAT > F AR BRY B S Ao P

CHEFELAEL PR R ALY fFEEI R T E

(%184 %] BHE) o Gh o FHMA (P2 A



) AR KFIERLF I DRI U T &
Tk L ABRAE R PEL RAN N
76 P RETAFEREN ORI ENIIH T RERD
E B ##%”’v%ﬁi’%%‘lm WF 5139 A FEP T
*i%¥%§%ﬁﬁé‘%%%%ﬁ%ﬁW%&%(iﬁh
112 # R @33 %2 5.8 %19~21F ) » 2 A7 % e
wiE2 112 ERIHF %665 F XA (A A%E %1115
F) Pl e Ao [%'%$4f**§W1aﬁ BE R
ZREGFLAFEITREFTE BT IR -

(- SPE I = A U S —*f SRS *%&)gs‘a Hed F TR
2P EARE 2N ’”@ﬁﬁ%%%ﬁﬁ°$%&ﬁf“
:&éééi%%%ﬁ%’ﬁ?4%*ﬁ%34ﬁ@éﬁ?
PR E (R2%192 i5%1 38~ %2 58 ) - 22 &T B A

® ’$%41Q‘4‘4‘45ﬁ%’ﬁwﬁé_iﬁ

T IR AR 2 A% (FH104 65) B0 RA L
”iﬂﬁﬁﬁﬁiﬁﬁﬁﬁiﬁ?*’$%4
108~ > &%5%6 ﬁ;u’?tfﬂa‘é“i‘iio
F30F xR 2HT 0 £3H260 B
SR A o KA 0 R gL IRA 2 3 3R ,,%i;

B #ip 22 ﬁ<’¢?4ﬁ¢@i%’;
¥ &% 2 ' 2 (X2 %217 E%1 &) -
WA g e L tp s 1&@’$
Tz A FHr 0 2RI O RFFPTH L

B a$347ﬁ4ﬁﬁﬁaﬁ4%ﬁéiﬁﬁ—%i

X 7 PE)%Y"]’“P tli?ran"]@ti’l\;bfag%%

BBERT2E R 5V F 5389558 K& 5 SBR) o ¥V R

$192 i ~ 5194 iR P RRT A TR %

L E G R ERGRAYREFZZRTAFL - p A

E&$T4L§%’%E&$%&ﬁﬁ%i@4ﬂ%
B EAPFF S RoT2Z BBl KT REF 21T EE A AP

a‘& T2t (BBERT2ER S F %446 5~ T3# & 5



o

PF I8 BAAL G SE) o fF RS FRIFD R

R UFRT > ASED BYWRRFRE D LT o AR

ARSI AR L REE > AR S YRR A

FRAGT D RAR R BEE BRRE R AL R

READAESD K 28 R REL DA AT o h

) Bt et B RS R S e iwT LAE o
N

—

|
\4
N

P ARREFRGEF I T RFF LG
EXZFTREFETH RS AL RF A SR
P RRER T ITERFRD B > FETXTF 4
Ao (Fedp iRt AR E ) PR SRS AEC
S B AR L G B AT S AT LT L AREH L
ﬂj IR AP IARE M ERLI0S 24 BAFE 0 YT
i }»Féji*ﬂ\ PERTEFIZFTRAI0,26 284 F =
QESL,};;-, /}f“ igﬁg ,J&g L EIEY A;j‘}_r
TR Fléa‘ﬁ”% rf«rﬂﬁ%ﬁu?i é?%?;184 000 ~ [+ %
o 1468 ~x 0.4 =184,000 ~] ;5 ¥ &4 &Rk
2P £%F 5 304,000 &~ [+5 5 768 x 0.4 =304, 000
~]
W) & 4% g 4 R FNTE FEERERTATEZFREH AR
PRI AR B - 0 AR R A
» Waeg 2 (Fi%321F) < b REFIAE2EF e &
EERFNTE F TRk £416,344~ % B A At £
SRR ES T S o ER S Ll E R

(

P
2

!
d)
ok

N

E]
B
-

T TR (PR E DR FI02 EF]1 B F2
%
ko
g

b
ks

41+

T

N

ﬂm,m = P.uiﬂ K EAD2 5% p giE



N
~

1/
a1

ME

&ri ERE 1 a‘fa %:i ='

MFHFDALE P A FAZ AT TRGFE
EEAEFTE 5004 E %] mAR TR A
A E ﬂ‘@/’/"rf»’lf‘ti“
L, FA l"":ﬂi

Sl B O S EE TR
Fa A 5 Hjdded 2 oo
2] 113 = 2 2 6 2
REF- E T OBEL
,Ea

Ny
v
&N
‘e )
\f‘
T\L_

F20p pe AR AR o
— EEL‘P\__P 3&'%%\“}" poe
113 = 2 3 6 p

- > * )
A

i,
PN

3 =k
o

pull'




.he-table {
  position: relative;
  width: 100%;
  table-layout: fixed;
  border-collapse: collapse;
}

.he-td {
  position: relative;
  min-height: 30px;
  line-height: 150%;
  vertical-align: top;
  padding: 3px 6px 3px 6px;
  border: 1px solid black;
  word-wrap: break-word;
  /*overflow: hidden; 為了TD下的DIV固定高度，把這個STYLE拿掉*/ 
}

.pen-record {
  display: flex;
  flex-direction: row;
}

.pen-record-ans {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-ques {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-text {
  flex: 1;
  outline-color: #AAAAAA;
}

.he-h1 {
  text-align: center;
  font-size: 28px;
  line-height: 185%;
}

.he-h2 {
  line-height: 150%;
}

.he-h3 {
/*  font-weight: bold;
  line-height: 200%;*/
  /*padding-left: 96px;*/
}

/*.he-button {
  position: relative;
  display: inline-block;
  cursor: pointer;
  padding: 0 4px;
  margin: 0 2px;
  background: linear-gradient(#ffffff,#E0E1E2);
  border-radius: 3px;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.15) inset;
  -webkit-user-select: none !important;
  transition: opacity .1s ease,background-color .1s ease,color .1s ease,box-shadow .1s ease,background .1s ease;
}

.he-button:hover {
  background: #FFF;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.35) inset, 0 0 0 0 rgba(34,36,38,.15) inset;
}*/

.ui-resizable-helper {
    border: 2px dotted #888888;
    background-color: #888888;
    opacity: .3;
}

.thin-scrollbar::-webkit-scrollbar {
    height: 10px;
    width: 10px;
}

::-webkit-scrollbar {
    height: 15px;
    width: 15px;
}

::-webkit-scrollbar-thumb {
    border-radius: 5px;
    box-shadow: inset 0 0 6px rgba(0,0,0,0.6); 
    background-color: #DDDDDD;
}

/*overWrite user agent styleSheet*/
table {
    white-space: inherit;
    line-height: inherit;
    font-weight: inherit;
    font-size: inherit;
    font-style: inherit;
}

@media print {
    .page-break {
        page-break-after: always;
    }
}

/* 為了讓padding可以讓裡面長 */
* { 
  -webkit-box-sizing: border-box; /* Safari/Chrome, other WebKit */
  -moz-box-sizing: border-box;    /* Firefox, other Gecko */
  box-sizing: border-box;         /* Opera/IE 8+ */
 }

/*selection color*/
::selection{
  background: #009FCC;
}

.barcode {
	font-family: "Free 3 of 9";
}

div {
  -ms-text-justify: inter-ideograph;
}

.justify-para {
  text-align:justify;
  text-align-last:justify
 }
 
.lightbar {
	background : yellow ;
}

#loadingSpinner {
  margin: 100px auto 0;
  width: 70px;
  text-align: center;
}

#loadingSpinner > div {
  width: 18px;
  height: 18px;
  background-color: #333;
  margin-left : 10px;
  border-radius: 100%;
  display: inline-block;
  -webkit-animation: sk-bouncedelay 2.4s infinite ease-in-out both;
  animation: sk-bouncedelay 2.4s infinite ease-in-out both;
}

#loadingSpinner .bounce1 {
  -webkit-animation-delay: -1.2s;
  animation-delay: -1.2s;
}

#loadingSpinner .bounce2 {
  -webkit-animation-delay: -0.6s;
  animation-delay: -0.6s;
}

@-webkit-keyframes sk-bouncedelay {
  0%, 80%, 100% { -webkit-transform: scale(0) }
  40% { -webkit-transform: scale(1.0) }
}

@keyframes sk-bouncedelay {
  0%, 80%, 100% { 
    -webkit-transform: scale(0);
    transform: scale(0);
  } 40% { 
    -webkit-transform: scale(1.0);
    transform: scale(1.0);
  }
}
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臺灣雲林地方法院民事簡易判決
112年度簡字第153號
原      告  沈春禎


            沈金錠


兼      上
法定代理人  沈春濱




原      告  沈俊嘉


            沈美玲


被      告  洪偉銘


訴訟代理人  林永鑫
上列被告因過失致死（交通）案件，經原告在刑事訴訟程序中附帶提起損害賠償民事訴訟（112 年度交簡附民字第2 號），由本院刑事庭裁定移送前來，本院於民國113 年1 月23日言詞辯論終結，判決如下：       
    主      文
原告之訴駁回。
    事實及理由
一、原告方面：
  ㈠聲明：被告應給付原告沈金錠新台幣（下同）760,000 元，
　　      給付其餘原告各460,000 元。
　㈡陳述略以：　　
　　⒈民國111 年10月27日下午5 時50分許，被告駕駛車牌000
　　　－8183號自用小客車，沿雲林縣虎尾鎮中華路往南行駛，途經該路與三民路（東西向）無號誌交岔路口，本應注意車前狀況，並須減速慢行作隨時停車之準備，而當時天氣晴，夜間有照明，柏油路面乾燥、無缺陷、無障礙物，並無不能注意情事，竟疏未注意及此，適訴外人沈水慶騎乘車牌000 －000號普通重型機車，沿三民路向西駛至該交岔路口，兩車因避煞不及發生碰撞，沈水慶人車倒地，致受有蜘蛛膜下腔出血等傷害，雖經送醫救治，仍於112 年3 月9 日上午9 時32分許死亡。
　　⒉渠等為沈慶水之子女，沈慶水發生上開車禍事故後，渠等每人為沈慶水支出醫療費10萬元，在沈慶水死亡後渠等每人為其支付喪葬費6 萬元，又渠等因喪父精神至感痛苦，每人受有非財上損害30萬元。另沈金錠年幼時因發燒過度導致智能不足並有器質性腦症候群，要無謀生能力，向由沈慶水扶養，沈慶水因本件車禍死亡，致沈金錠受沈慶水扶養之權利，因而受有30萬元之損害。　
　　⒊為此爰依民法第184 條第1 項前段、第192 條第1 項及第2 項、第194 條規定提起本訴，請求被告賠償渠等如聲明所示之金額。
二、被告方面：
  ㈠聲明：駁回原告之訴。
  ㈡陳述：　　　
　　⒈原告等因本件車禍事故共受有260 萬元之上開各項損害，伊不爭執。
　　⒉惟沈慶水就本件車禍事故之發生亦有過失，且為肇事主因等各情，要有交通部公路總局嘉義區監理所鑑定意見書在刑事卷內可考。　　
　　⒊又原告等人因本件車禍事故，前已領得強制汽車責任保險金共計2,081,720元，在計算原告之損害額時，應將渠等此部分受償金額予以扣除。　
三、本院之判斷：
  ㈠按因故意或過失，不法侵害他人之權利者，負損害賠償責任（民法第184 條第1 項前段）。經查，訴外人（即原告之先
　　父）沈慶水因與被告發生前開交通事故而死亡，被告就此一事故已為本院刑事庭以涉犯過失致人於死罪，判處其有期徒刑6 月確定在案等各情，要為被告所不爭執，並有原告提出之臺灣雲林地方檢察署112 相字第139 號相驗屍體證明書、天主教若瑟醫療財團法人若瑟醫院診斷證明書在卷（見本院112 年度交簡附民字第2 號卷第19、21頁），及本院刑事庭檢送之112 年度交簡字第66號刑事判決（見本案卷第11－15頁）可憑。從而，原告主張被告就本件車禍事故對渠等應負侵權行為損害賠償責任，自屬有據。
　㈡次按不法侵害他人致死者，對於支出醫療及增加生活上需要之費用或殯葬費之人，亦應負損害賠償責任。被害人對於第三人負有法定扶養義務者，加害人對於該第三人亦應負損害賠償責任（民法第192 條第1 項、第2 項）。不法侵害他人致死者，被害人之父、母、子、女及配偶，雖非財產上之損害，亦得請求賠償相當之金額（同第194 條）。查，原告主張：因沈慶水發生本件車禍事故死亡，渠等每人受有醫療費10萬元，喪葬費6 萬元，非財上損害30萬元，另沈金錠並受有30萬元扶養費用之損害，合計260 萬元等各情，俱為被告所不爭執。從而，原告此部分之主張亦堪信為真。
　㈢又按損害之發生或擴大，被害人與有過失者，法院得減輕賠償金額或免除之（民法第217 條第1 項）。所謂被害人與有過失者，係指被害人能盡善良管理人之注意，即可避免其損害之發生或擴大，乃竟不注意，致有損害發生或擴大之情形而言。苟被害人之過失與賠償義務人之行為要為損害發生或擴大之共同原因，即有其適用，不因被害人死亡而受影響（最高法院72年度台上字第3895號裁判要旨參照）。另同法第192 條、第194 條規定，雖係間接被害人得請求賠償之特例，惟此等請求權既係基於侵權行為之規定而發生，自不能不負擔直接被害人之過失，倘直接被害人於損害之發生或擴大與有過失時，依公平之原則，亦應有同法第217 條過失相抵規定之適用（最高法院72年度台上字第446 號、73年度台再字第182 號裁判意旨參照）。再者，汽車行駛至行至無號誌之交岔路口，支線道車應暫停讓幹線道車先行。未設標誌、標線或號誌劃分幹、支線道者，少線道車應暫停讓多線道車先行；車道數相同時，轉彎車應暫停讓直行車先行；同為直行車或轉彎車者，左方車應暫停讓右方車先行。但在交通壅塞時，應於停止線前暫停與他方雙向車輛互為禮讓，交互輪流行駛（道路交通安全規則第102 條第1 項第2 款）。經查，本件交通事故經臺灣雲林地方檢察署委請交通部公路總局嘉義區監理所鑑定其結論：被告於夜間行經無號誌交岔路口，未減速慢行，作隨時停車之準備，為肇事次因；被害人（按指訴外人沈水慶）則於夜間行經無號誌交岔路口，左方車未暫停讓右方車先行，為肇事主因。是本院審酌上述情形，認為本件車禍事故被告應負10分之4 過失責任，另被害人沈水慶就本件事故所造成之損害應負10分之6 之過失責任
　　。基此，原告沈春濱、沈春禎、沈俊嘉、沈美玲等4 人就渠等所受上開損害各得向被告求償之金額為184,000 元【計算式：46萬元× 0.4 ≒184,000 元】；另原告沈金錠得請求被告賠償金額為304,000 元【計算式：76萬× 0.4 ＝304,000
　　元】。
  ㈣末按保險人依強制汽車責任保險法規定所為之保險給付，視為被保險人損害賠償金額之一部分；被保險人受賠償請求時
　　，得扣除之（同法第32條）。查，原告因本件車禍事故已各領得強制汽車責任保險金416,344元等情，要為兩造所不爭執，是以原告得向被告請求賠償之上開金額經扣除渠等所領得之前揭保險金後，原告已無餘額可資請求。
  ㈤綜上，原告依侵權行為法律關係請求被告賠償渠等因本件事故所受之損害經扣除渠等前已領得之強制汽車責任保險金，已無餘額，故原告本件請求為無理由，應予駁回。
四、本件為判決基礎之事證已臻明確，兩造其餘攻擊防禦之方法，經本院斟酌後，認均不足以影響本判決之結果，自無逐一詳予論駁之必要，併此敘明。
五、本件係原告於刑事訴訟程序中附帶提起之民事損害賠償事件，經本院刑事庭依刑事訴訟法第504 條第1 項規定裁定移送前來，而依同條第2 項規定刑事附帶民事訴訟本無徵收裁判費，且本件於審理過程，亦無其他費用支出，是本件既無訴訟費用支出，故毋庸為訴訟費用負擔之諭知。
六、結論：原告之訴為無理由，判決如主文。　　
中　　華　　民　　國　　113 　年　　2 　　月　　6 　　日
                  民事第一庭  法  官  蔣得忠
以上為正本，係照原本作成。
如對本判決上訴，須於判決送達後20日內向本院提出上訴狀。
如委任律師提起上訴者，應一併繳納上訴審裁判費。
中　　華　　民　　國　　113 　年　　2 　　月　　6 　　日
                              書記官　黃巧吟

臺灣雲林地方法院民事簡易判決

112年度簡字第153號

原      告  沈春禎



            沈金錠



兼      上

法定代理人  沈春濱





原      告  沈俊嘉



            沈美玲



被      告  洪偉銘



訴訟代理人  林永鑫

上列被告因過失致死（交通）案件，經原告在刑事訴訟程序中附

帶提起損害賠償民事訴訟（112 年度交簡附民字第2 號），由本

院刑事庭裁定移送前來，本院於民國113 年1 月23日言詞辯論終

結，判決如下：       

    主      文

原告之訴駁回。

    事實及理由

一、原告方面：

  ㈠聲明：被告應給付原告沈金錠新台幣（下同）760,000 元，

　　      給付其餘原告各460,000 元。

　㈡陳述略以：　　

　　⒈民國111 年10月27日下午5 時50分許，被告駕駛車牌000

　　　－8183號自用小客車，沿雲林縣虎尾鎮中華路往南行駛，途

      經該路與三民路（東西向）無號誌交岔路口，本應注意車前

      狀況，並須減速慢行作隨時停車之準備，而當時天氣晴，夜間

      有照明，柏油路面乾燥、無缺陷、無障礙物，並無不能注意

      情事，竟疏未注意及此，適訴外人沈水慶騎乘車牌000 －0

      00號普通重型機車，沿三民路向西駛至該交岔路口，兩車

      因避煞不及發生碰撞，沈水慶人車倒地，致受有蜘蛛膜下

      腔出血等傷害，雖經送醫救治，仍於112 年3 月9 日上午

      9 時32分許死亡。

　　⒉渠等為沈慶水之子女，沈慶水發生上開車禍事故後，渠等

      每人為沈慶水支出醫療費10萬元，在沈慶水死亡後渠等每

      人為其支付喪葬費6 萬元，又渠等因喪父精神至感痛苦，

      每人受有非財上損害30萬元。另沈金錠年幼時因發燒過度

      導致智能不足並有器質性腦症候群，要無謀生能力，向由

      沈慶水扶養，沈慶水因本件車禍死亡，致沈金錠受沈慶水

      扶養之權利，因而受有30萬元之損害。　

　　⒊為此爰依民法第184 條第1 項前段、第192 條第1 項及第2

       項、第194 條規定提起本訴，請求被告賠償渠等如聲明

      所示之金額。

二、被告方面：

  ㈠聲明：駁回原告之訴。

  ㈡陳述：　　　

　　⒈原告等因本件車禍事故共受有260 萬元之上開各項損害，

      伊不爭執。

　　⒉惟沈慶水就本件車禍事故之發生亦有過失，且為肇事主因

      等各情，要有交通部公路總局嘉義區監理所鑑定意見書在

      刑事卷內可考。　　

　　⒊又原告等人因本件車禍事故，前已領得強制汽車責任保險

      金共計2,081,720元，在計算原告之損害額時，應將渠等

      此部分受償金額予以扣除。　

三、本院之判斷：

  ㈠按因故意或過失，不法侵害他人之權利者，負損害賠償責任

    （民法第184 條第1 項前段）。經查，訴外人（即原告之先

　　父）沈慶水因與被告發生前開交通事故而死亡，被告就此一

    事故已為本院刑事庭以涉犯過失致人於死罪，判處其有期徒

    刑6 月確定在案等各情，要為被告所不爭執，並有原告提出

    之臺灣雲林地方檢察署112 相字第139 號相驗屍體證明書、

    天主教若瑟醫療財團法人若瑟醫院診斷證明書在卷（見本院

    112 年度交簡附民字第2 號卷第19、21頁），及本院刑事庭

    檢送之112 年度交簡字第66號刑事判決（見本案卷第11－15

    頁）可憑。從而，原告主張被告就本件車禍事故對渠等應負

    侵權行為損害賠償責任，自屬有據。

　㈡次按不法侵害他人致死者，對於支出醫療及增加生活上需要

    之費用或殯葬費之人，亦應負損害賠償責任。被害人對於第

    三人負有法定扶養義務者，加害人對於該第三人亦應負損害

    賠償責任（民法第192 條第1 項、第2 項）。不法侵害他人

    致死者，被害人之父、母、子、女及配偶，雖非財產上之損

    害，亦得請求賠償相當之金額（同第194 條）。查，原告主

    張：因沈慶水發生本件車禍事故死亡，渠等每人受有醫療費

    10萬元，喪葬費6 萬元，非財上損害30萬元，另沈金錠並受

    有30萬元扶養費用之損害，合計260 萬元等各情，俱為被告

    所不爭執。從而，原告此部分之主張亦堪信為真。

　㈢又按損害之發生或擴大，被害人與有過失者，法院得減輕賠

    償金額或免除之（民法第217 條第1 項）。所謂被害人與有

    過失者，係指被害人能盡善良管理人之注意，即可避免其損

    害之發生或擴大，乃竟不注意，致有損害發生或擴大之情形

    而言。苟被害人之過失與賠償義務人之行為要為損害發生或

    擴大之共同原因，即有其適用，不因被害人死亡而受影響（

    最高法院72年度台上字第3895號裁判要旨參照）。另同法第

    192 條、第194 條規定，雖係間接被害人得請求賠償之特例

    ，惟此等請求權既係基於侵權行為之規定而發生，自不能不

    負擔直接被害人之過失，倘直接被害人於損害之發生或擴大

    與有過失時，依公平之原則，亦應有同法第217 條過失相抵

    規定之適用（最高法院72年度台上字第446 號、73年度台再

    字第182 號裁判意旨參照）。再者，汽車行駛至行至無號誌

    之交岔路口，支線道車應暫停讓幹線道車先行。未設標誌、

    標線或號誌劃分幹、支線道者，少線道車應暫停讓多線道車

    先行；車道數相同時，轉彎車應暫停讓直行車先行；同為直

    行車或轉彎車者，左方車應暫停讓右方車先行。但在交通壅

    塞時，應於停止線前暫停與他方雙向車輛互為禮讓，交互輪

    流行駛（道路交通安全規則第102 條第1 項第2 款）。經查

    ，本件交通事故經臺灣雲林地方檢察署委請交通部公路總局

    嘉義區監理所鑑定其結論：被告於夜間行經無號誌交岔路口

    ，未減速慢行，作隨時停車之準備，為肇事次因；被害人（

    按指訴外人沈水慶）則於夜間行經無號誌交岔路口，左方車

    未暫停讓右方車先行，為肇事主因。是本院審酌上述情形，

    認為本件車禍事故被告應負10分之4 過失責任，另被害人沈

    水慶就本件事故所造成之損害應負10分之6 之過失責任

　　。基此，原告沈春濱、沈春禎、沈俊嘉、沈美玲等4 人就渠

    等所受上開損害各得向被告求償之金額為184,000 元【計算

    式：46萬元× 0.4 ≒184,000 元】；另原告沈金錠得請求被

    告賠償金額為304,000 元【計算式：76萬× 0.4 ＝304,000

　　元】。

  ㈣末按保險人依強制汽車責任保險法規定所為之保險給付，視

    為被保險人損害賠償金額之一部分；被保險人受賠償請求時

　　，得扣除之（同法第32條）。查，原告因本件車禍事故已各

    領得強制汽車責任保險金416,344元等情，要為兩造所不爭

    執，是以原告得向被告請求賠償之上開金額經扣除渠等所領

    得之前揭保險金後，原告已無餘額可資請求。

  ㈤綜上，原告依侵權行為法律關係請求被告賠償渠等因本件事

    故所受之損害經扣除渠等前已領得之強制汽車責任保險金，

    已無餘額，故原告本件請求為無理由，應予駁回。

四、本件為判決基礎之事證已臻明確，兩造其餘攻擊防禦之方法

    ，經本院斟酌後，認均不足以影響本判決之結果，自無逐一

    詳予論駁之必要，併此敘明。

五、本件係原告於刑事訴訟程序中附帶提起之民事損害賠償事件

    ，經本院刑事庭依刑事訴訟法第504 條第1 項規定裁定移送

    前來，而依同條第2 項規定刑事附帶民事訴訟本無徵收裁判

    費，且本件於審理過程，亦無其他費用支出，是本件既無訴

    訟費用支出，故毋庸為訴訟費用負擔之諭知。

六、結論：原告之訴為無理由，判決如主文。　　

中　　華　　民　　國　　113 　年　　2 　　月　　6 　　日

                  民事第一庭  法  官  蔣得忠

以上為正本，係照原本作成。

如對本判決上訴，須於判決送達後20日內向本院提出上訴狀。

如委任律師提起上訴者，應一併繳納上訴審裁判費。

中　　華　　民　　國　　113 　年　　2 　　月　　6 　　日

                              書記官　黃巧吟




臺灣雲林地方法院民事簡易判決

112年度簡字第153號

原      告  沈春禎



            沈金錠



兼      上

法定代理人  沈春濱





原      告  沈俊嘉



            沈美玲



被      告  洪偉銘



訴訟代理人  林永鑫

上列被告因過失致死（交通）案件，經原告在刑事訴訟程序中附帶提起損害賠償民事訴訟（112 年度交簡附民字第2 號），由本院刑事庭裁定移送前來，本院於民國113 年1 月23日言詞辯論終結，判決如下：       

    主      文

原告之訴駁回。

    事實及理由

一、原告方面：

  ㈠聲明：被告應給付原告沈金錠新台幣（下同）760,000 元，

　　      給付其餘原告各460,000 元。

　㈡陳述略以：　　

　　⒈民國111 年10月27日下午5 時50分許，被告駕駛車牌000

　　　－8183號自用小客車，沿雲林縣虎尾鎮中華路往南行駛，途經該路與三民路（東西向）無號誌交岔路口，本應注意車前狀況，並須減速慢行作隨時停車之準備，而當時天氣晴，夜間有照明，柏油路面乾燥、無缺陷、無障礙物，並無不能注意情事，竟疏未注意及此，適訴外人沈水慶騎乘車牌000 －000號普通重型機車，沿三民路向西駛至該交岔路口，兩車因避煞不及發生碰撞，沈水慶人車倒地，致受有蜘蛛膜下腔出血等傷害，雖經送醫救治，仍於112 年3 月9 日上午9 時32分許死亡。

　　⒉渠等為沈慶水之子女，沈慶水發生上開車禍事故後，渠等每人為沈慶水支出醫療費10萬元，在沈慶水死亡後渠等每人為其支付喪葬費6 萬元，又渠等因喪父精神至感痛苦，每人受有非財上損害30萬元。另沈金錠年幼時因發燒過度導致智能不足並有器質性腦症候群，要無謀生能力，向由沈慶水扶養，沈慶水因本件車禍死亡，致沈金錠受沈慶水扶養之權利，因而受有30萬元之損害。　

　　⒊為此爰依民法第184 條第1 項前段、第192 條第1 項及第2 項、第194 條規定提起本訴，請求被告賠償渠等如聲明所示之金額。

二、被告方面：

  ㈠聲明：駁回原告之訴。

  ㈡陳述：　　　

　　⒈原告等因本件車禍事故共受有260 萬元之上開各項損害，伊不爭執。

　　⒉惟沈慶水就本件車禍事故之發生亦有過失，且為肇事主因等各情，要有交通部公路總局嘉義區監理所鑑定意見書在刑事卷內可考。　　

　　⒊又原告等人因本件車禍事故，前已領得強制汽車責任保險金共計2,081,720元，在計算原告之損害額時，應將渠等此部分受償金額予以扣除。　

三、本院之判斷：

  ㈠按因故意或過失，不法侵害他人之權利者，負損害賠償責任（民法第184 條第1 項前段）。經查，訴外人（即原告之先

　　父）沈慶水因與被告發生前開交通事故而死亡，被告就此一事故已為本院刑事庭以涉犯過失致人於死罪，判處其有期徒刑6 月確定在案等各情，要為被告所不爭執，並有原告提出之臺灣雲林地方檢察署112 相字第139 號相驗屍體證明書、天主教若瑟醫療財團法人若瑟醫院診斷證明書在卷（見本院112 年度交簡附民字第2 號卷第19、21頁），及本院刑事庭檢送之112 年度交簡字第66號刑事判決（見本案卷第11－15頁）可憑。從而，原告主張被告就本件車禍事故對渠等應負侵權行為損害賠償責任，自屬有據。

　㈡次按不法侵害他人致死者，對於支出醫療及增加生活上需要之費用或殯葬費之人，亦應負損害賠償責任。被害人對於第三人負有法定扶養義務者，加害人對於該第三人亦應負損害賠償責任（民法第192 條第1 項、第2 項）。不法侵害他人致死者，被害人之父、母、子、女及配偶，雖非財產上之損害，亦得請求賠償相當之金額（同第194 條）。查，原告主張：因沈慶水發生本件車禍事故死亡，渠等每人受有醫療費10萬元，喪葬費6 萬元，非財上損害30萬元，另沈金錠並受有30萬元扶養費用之損害，合計260 萬元等各情，俱為被告所不爭執。從而，原告此部分之主張亦堪信為真。

　㈢又按損害之發生或擴大，被害人與有過失者，法院得減輕賠償金額或免除之（民法第217 條第1 項）。所謂被害人與有過失者，係指被害人能盡善良管理人之注意，即可避免其損害之發生或擴大，乃竟不注意，致有損害發生或擴大之情形而言。苟被害人之過失與賠償義務人之行為要為損害發生或擴大之共同原因，即有其適用，不因被害人死亡而受影響（最高法院72年度台上字第3895號裁判要旨參照）。另同法第192 條、第194 條規定，雖係間接被害人得請求賠償之特例，惟此等請求權既係基於侵權行為之規定而發生，自不能不負擔直接被害人之過失，倘直接被害人於損害之發生或擴大與有過失時，依公平之原則，亦應有同法第217 條過失相抵規定之適用（最高法院72年度台上字第446 號、73年度台再字第182 號裁判意旨參照）。再者，汽車行駛至行至無號誌之交岔路口，支線道車應暫停讓幹線道車先行。未設標誌、標線或號誌劃分幹、支線道者，少線道車應暫停讓多線道車先行；車道數相同時，轉彎車應暫停讓直行車先行；同為直行車或轉彎車者，左方車應暫停讓右方車先行。但在交通壅塞時，應於停止線前暫停與他方雙向車輛互為禮讓，交互輪流行駛（道路交通安全規則第102 條第1 項第2 款）。經查，本件交通事故經臺灣雲林地方檢察署委請交通部公路總局嘉義區監理所鑑定其結論：被告於夜間行經無號誌交岔路口，未減速慢行，作隨時停車之準備，為肇事次因；被害人（按指訴外人沈水慶）則於夜間行經無號誌交岔路口，左方車未暫停讓右方車先行，為肇事主因。是本院審酌上述情形，認為本件車禍事故被告應負10分之4 過失責任，另被害人沈水慶就本件事故所造成之損害應負10分之6 之過失責任

　　。基此，原告沈春濱、沈春禎、沈俊嘉、沈美玲等4 人就渠等所受上開損害各得向被告求償之金額為184,000 元【計算式：46萬元× 0.4 ≒184,000 元】；另原告沈金錠得請求被告賠償金額為304,000 元【計算式：76萬× 0.4 ＝304,000

　　元】。

  ㈣末按保險人依強制汽車責任保險法規定所為之保險給付，視為被保險人損害賠償金額之一部分；被保險人受賠償請求時

　　，得扣除之（同法第32條）。查，原告因本件車禍事故已各領得強制汽車責任保險金416,344元等情，要為兩造所不爭執，是以原告得向被告請求賠償之上開金額經扣除渠等所領得之前揭保險金後，原告已無餘額可資請求。

  ㈤綜上，原告依侵權行為法律關係請求被告賠償渠等因本件事故所受之損害經扣除渠等前已領得之強制汽車責任保險金，已無餘額，故原告本件請求為無理由，應予駁回。

四、本件為判決基礎之事證已臻明確，兩造其餘攻擊防禦之方法，經本院斟酌後，認均不足以影響本判決之結果，自無逐一詳予論駁之必要，併此敘明。

五、本件係原告於刑事訴訟程序中附帶提起之民事損害賠償事件，經本院刑事庭依刑事訴訟法第504 條第1 項規定裁定移送前來，而依同條第2 項規定刑事附帶民事訴訟本無徵收裁判費，且本件於審理過程，亦無其他費用支出，是本件既無訴訟費用支出，故毋庸為訴訟費用負擔之諭知。

六、結論：原告之訴為無理由，判決如主文。　　

中　　華　　民　　國　　113 　年　　2 　　月　　6 　　日

                  民事第一庭  法  官  蔣得忠

以上為正本，係照原本作成。

如對本判決上訴，須於判決送達後20日內向本院提出上訴狀。

如委任律師提起上訴者，應一併繳納上訴審裁判費。

中　　華　　民　　國　　113 　年　　2 　　月　　6 　　日

                              書記官　黃巧吟



