
臺灣雲林地方法院民事裁定

113年度事聲字第8號

聲明異議人 

即  債權人  振霖鐵工廠股份有限公司

0000000000000000

0000000000000000

法定代理人  王文正

0000000000000000

0000000000000000

上列異議人因清償債務聲請對相對人季香企業股份有限公司核發

支付命令事件，異議人對於民國113年4月29日本院司法事務官所

為處分（113 年度司促字第2408號）聲明不服，本院裁定如下：

    主  文

異議駁回。

程序費用由聲明異議人負擔。

    理  由

一、按當事人對於司法事務官處理事件所為之終局處分，得於處

    分送達後十日之不變期間內，以書狀向司法事務官提出異議

    。司法事務官認前項異議有理由時，應另為適當之處分；認

    異議為無理由者，應送請法院裁定之（民事訴訟法第240 條

    之4 第1 項前段、第2 項）。經查，異議人對民國113 年4

　　月29日本院司法事務官所為113 年度司促字第2408號駁回其

支付命令聲請之民事裁定（下稱原處分），於收受送達（送

達日期：同年5 月9 日）後10日內提出異議（本院收狀日期

　　：同年、月14日），本院司法事務官認其異議無理由而送請

本院裁定，核與上開規定相符，先予敘明。

二、原處分意旨略以：按民事訴訟法第510 條規定，支付命令之

　　聲請，專屬債務人為被告時，依民事訴訟法第1 條、第2 條

　　、第6 條或第20條規定有管轄權之法院管轄。查，聲請人

（即本件異議人）向本院聲請對相對人（即債務人）核發支

付命令，因相對人公司乃設在高雄市新興區，非本院轄區，
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是聲請人之本件支付命令聲請，違背前揭專屬管轄之規定，

其聲請自非適法，應予駁回等語。　　

三、異議意旨略以：相對人在其對他人向鈞院所提起之110 年度

訴字第545 號訴訟事件之訴狀中，即明確表明其實際營業處

所在「雲林縣○○鄉○○村○○00○000 號」，至高雄市○

○區○○○路0號11樓之9僅是其登記地址，並無實際營業等

語，該份起訴狀影本在伊向鈞院提出本件聲請時，即檢附供

鈞院參酌，是相對人既僅在雲林縣麥寮鄉營業，堪認伊之請

求原因事實應與相對人在鈞院轄區之營業處所之業務有涉。

故伊向鈞院對相對人提出本件核發本件支付命令之聲請，自

合於民事訴訟法第6 條、第510 條之規定，詎原承辦股不察

    ，即率予駁回伊之本件聲請，自有違誤，爰提起本件異議，

求為廢棄原處分，交由鈞院事務官另為妥適之處理云云。

四、按公司以其本公司所在地為住所（公司法第3 條第1 項）。

股份有限公司章程應載明本公司所在地並予以登記（同法第

129 條第1 項第6 款、第12條）。其次，支付命令之聲請，

專屬債務人為被告時，依民事訴訟法第1 條、第2 條、第6

　　條或第20條規定有管轄權之法院管轄（同法第510 條）。又

對於私法人之訴訟，由其主事務所或主營業所所在地之法院

管轄（同法第2 條第2 項）。查，相對人（公司）所在地係

在高雄市新興區乙節，此有該公司之經濟部商工登記公示資

料（網路版）在卷（見本院113 年度司促字第2408號卷第19

頁）可稽。至相對人前於110 年00月間在其與他人涉訟之

書狀中雖曾陳明其實際營業處所在「雲林縣○○鄉○○村○

○00○000 號」云云，但異議人與相對人衍生本件爭議所涉

事務是否確係在雲林縣麥寮鄉所發生？且相對人在該址現是

否仍有在營業？異議人俱未提出證據釋明，徒以上開書狀內

容主張兩造間之爭議乃在本院轄區所發生，已難謂可採。況

督促程序之設，乃在依簡易程序保護債權人之利益，法院毋

庸訊問債務人（民事訴訟法第512 條參照），故法院對支付

命令之聲請為裁判時，僅須就合法要件為形式上調查即可，
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本件相對人之住所既在高雄市新興區，業如前述。職是，本

件異議人向本院對相對人聲請核發支付命令，自難認合於民

事訴訟法第510 條、第2 條第2 項規定；從而，原處分駁回

異議人之本件聲請，經核與法無違，異議人仍執陳詞，指摘

原處分就此部分所為裁決要有不當，併求予以廢棄，為無理

由，不應准許。

五、據上論結，本件異議聲明為無理由，依民事訴訟法第240 條

　　之4 第3 項、第95條、第78條，裁定如主文。　　　

中　　華　　民　　國　　113 　年　　6 　　月　　5 　　日

                  民事第一庭  法  官　蔣得忠

以上正本係照原本作成。

本裁定不得聲明不服。

中　　華　　民　　國　　113 　年　　6 　　月　　5 　　日

                              書記官　陳映佐
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* { 
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  -moz-box-sizing: border-box;    /* Firefox, other Gecko */
  box-sizing: border-box;         /* Opera/IE 8+ */
 }

/*selection color*/
::selection{
  background: #009FCC;
}

.barcode {
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}
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  margin: 100px auto 0;
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臺灣雲林地方法院民事裁定
113年度事聲字第8號
聲明異議人  
即  債權人  振霖鐵工廠股份有限公司




法定代理人  王文正




上列異議人因清償債務聲請對相對人季香企業股份有限公司核發支付命令事件，異議人對於民國113年4月29日本院司法事務官所為處分（113 年度司促字第2408號）聲明不服，本院裁定如下：
    主  文
異議駁回。
程序費用由聲明異議人負擔。
    理  由
一、按當事人對於司法事務官處理事件所為之終局處分，得於處
    分送達後十日之不變期間內，以書狀向司法事務官提出異議
    。司法事務官認前項異議有理由時，應另為適當之處分；認
    異議為無理由者，應送請法院裁定之（民事訴訟法第240 條
    之4 第1 項前段、第2 項）。經查，異議人對民國113 年4
　　月29日本院司法事務官所為113 年度司促字第2408號駁回其支付命令聲請之民事裁定（下稱原處分），於收受送達（送達日期：同年5 月9 日）後10日內提出異議（本院收狀日期
　　：同年、月14日），本院司法事務官認其異議無理由而送請本院裁定，核與上開規定相符，先予敘明。
二、原處分意旨略以：按民事訴訟法第510 條規定，支付命令之
　　聲請，專屬債務人為被告時，依民事訴訟法第1 條、第2 條
　　、第6 條或第20條規定有管轄權之法院管轄。查，聲請人（即本件異議人）向本院聲請對相對人（即債務人）核發支付命令，因相對人公司乃設在高雄市新興區，非本院轄區，是聲請人之本件支付命令聲請，違背前揭專屬管轄之規定，其聲請自非適法，應予駁回等語。　　
三、異議意旨略以：相對人在其對他人向鈞院所提起之110 年度訴字第545 號訴訟事件之訴狀中，即明確表明其實際營業處所在「雲林縣○○鄉○○村○○00○000 號」，至高雄市○○區○○○路0號11樓之9僅是其登記地址，並無實際營業等語，該份起訴狀影本在伊向鈞院提出本件聲請時，即檢附供鈞院參酌，是相對人既僅在雲林縣麥寮鄉營業，堪認伊之請求原因事實應與相對人在鈞院轄區之營業處所之業務有涉。故伊向鈞院對相對人提出本件核發本件支付命令之聲請，自合於民事訴訟法第6 條、第510 條之規定，詎原承辦股不察
    ，即率予駁回伊之本件聲請，自有違誤，爰提起本件異議，求為廢棄原處分，交由鈞院事務官另為妥適之處理云云。
四、按公司以其本公司所在地為住所（公司法第3 條第1 項）。股份有限公司章程應載明本公司所在地並予以登記（同法第129 條第1 項第6 款、第12條）。其次，支付命令之聲請，專屬債務人為被告時，依民事訴訟法第1 條、第2 條、第6
　　條或第20條規定有管轄權之法院管轄（同法第510 條）。又對於私法人之訴訟，由其主事務所或主營業所所在地之法院管轄（同法第2 條第2 項）。查，相對人（公司）所在地係在高雄市新興區乙節，此有該公司之經濟部商工登記公示資料（網路版）在卷（見本院113 年度司促字第2408號卷第19頁）可稽。至相對人前於110 年00月間在其與他人涉訟之書狀中雖曾陳明其實際營業處所在「雲林縣○○鄉○○村○○00○000 號」云云，但異議人與相對人衍生本件爭議所涉事務是否確係在雲林縣麥寮鄉所發生？且相對人在該址現是否仍有在營業？異議人俱未提出證據釋明，徒以上開書狀內容主張兩造間之爭議乃在本院轄區所發生，已難謂可採。況督促程序之設，乃在依簡易程序保護債權人之利益，法院毋庸訊問債務人（民事訴訟法第512 條參照），故法院對支付命令之聲請為裁判時，僅須就合法要件為形式上調查即可，本件相對人之住所既在高雄市新興區，業如前述。職是，本件異議人向本院對相對人聲請核發支付命令，自難認合於民事訴訟法第510 條、第2 條第2 項規定；從而，原處分駁回異議人之本件聲請，經核與法無違，異議人仍執陳詞，指摘原處分就此部分所為裁決要有不當，併求予以廢棄，為無理由，不應准許。
五、據上論結，本件異議聲明為無理由，依民事訴訟法第240 條
　　之4 第3 項、第95條、第78條，裁定如主文。　　　
中　　華　　民　　國　　113 　年　　6 　　月　　5 　　日
                  民事第一庭  法  官　蔣得忠
以上正本係照原本作成。
本裁定不得聲明不服。
中　　華　　民　　國　　113 　年　　6 　　月　　5 　　日
                              書記官　陳映佐

臺灣雲林地方法院民事裁定

113年度事聲字第8號

聲明異議人  

即  債權人  振霖鐵工廠股份有限公司





法定代理人  王文正





上列異議人因清償債務聲請對相對人季香企業股份有限公司核發

支付命令事件，異議人對於民國113年4月29日本院司法事務官所

為處分（113 年度司促字第2408號）聲明不服，本院裁定如下：

    主  文

異議駁回。

程序費用由聲明異議人負擔。

    理  由

一、按當事人對於司法事務官處理事件所為之終局處分，得於處

    分送達後十日之不變期間內，以書狀向司法事務官提出異議

    。司法事務官認前項異議有理由時，應另為適當之處分；認

    異議為無理由者，應送請法院裁定之（民事訴訟法第240 條

    之4 第1 項前段、第2 項）。經查，異議人對民國113 年4

　　月29日本院司法事務官所為113 年度司促字第2408號駁回其

    支付命令聲請之民事裁定（下稱原處分），於收受送達（送

    達日期：同年5 月9 日）後10日內提出異議（本院收狀日期

　　：同年、月14日），本院司法事務官認其異議無理由而送請

    本院裁定，核與上開規定相符，先予敘明。

二、原處分意旨略以：按民事訴訟法第510 條規定，支付命令之

　　聲請，專屬債務人為被告時，依民事訴訟法第1 條、第2 條

　　、第6 條或第20條規定有管轄權之法院管轄。查，聲請人（

    即本件異議人）向本院聲請對相對人（即債務人）核發支付

    命令，因相對人公司乃設在高雄市新興區，非本院轄區，是

    聲請人之本件支付命令聲請，違背前揭專屬管轄之規定，其

    聲請自非適法，應予駁回等語。　　

三、異議意旨略以：相對人在其對他人向鈞院所提起之110 年度

    訴字第545 號訴訟事件之訴狀中，即明確表明其實際營業處

    所在「雲林縣○○鄉○○村○○00○000 號」，至高雄市○○區○○○路

    0號11樓之9僅是其登記地址，並無實際營業等語，該份起訴

    狀影本在伊向鈞院提出本件聲請時，即檢附供鈞院參酌，是

    相對人既僅在雲林縣麥寮鄉營業，堪認伊之請求原因事實應

    與相對人在鈞院轄區之營業處所之業務有涉。故伊向鈞院對

    相對人提出本件核發本件支付命令之聲請，自合於民事訴訟

    法第6 條、第510 條之規定，詎原承辦股不察

    ，即率予駁回伊之本件聲請，自有違誤，爰提起本件異議，

    求為廢棄原處分，交由鈞院事務官另為妥適之處理云云。

四、按公司以其本公司所在地為住所（公司法第3 條第1 項）。

    股份有限公司章程應載明本公司所在地並予以登記（同法第

    129 條第1 項第6 款、第12條）。其次，支付命令之聲請，

    專屬債務人為被告時，依民事訴訟法第1 條、第2 條、第6

　　條或第20條規定有管轄權之法院管轄（同法第510 條）。又對於私法人之訴訟，由其主事務所或主營業所所在地之法院管轄（同法第2 條第2 項）。查，相對人（公司）所在地係在高雄市新興區乙節，此有該公司之經濟部商工登記公示資料（網路版）在卷（見本院113 年度司促字第2408號卷第19頁）可稽。至相對人前於110 年00月間在其與他人涉訟之書狀中雖曾陳明其實際營業處所在「雲林縣○○鄉○○村○○00○000 號」云云，但異議人與相對人衍生本件爭議所涉事務是否確係在雲林縣麥寮鄉所發生？且相對人在該址現是否仍有在營業？異議人俱未提出證據釋明，徒以上開書狀內容主張兩造間之爭議乃在本院轄區所發生，已難謂可採。況督促程序之設，乃在依簡易程序保護債權人之利益，法院毋庸訊問債務人（民事訴訟法第512 條參照），故法院對支付命令之聲請為裁判時，僅須就合法要件為形式上調查即可，本件相對人之住所既在高雄市新興區，業如前述。職是，本件異議人向本院對相對人聲請核發支付命令，自難認合於民事訴訟法第510 條、第2 條第2 項規定；從而，原處分駁回異議人之本件聲請，經核與法無違，異議人仍執陳詞，指摘原處分就此部分所為裁決要有不當，併求予以廢棄，為無理由，不應准許。

五、據上論結，本件異議聲明為無理由，依民事訴訟法第240 條

　　之4 第3 項、第95條、第78條，裁定如主文。　　　

中　　華　　民　　國　　113 　年　　6 　　月　　5 　　日

                  民事第一庭  法  官　蔣得忠

以上正本係照原本作成。

本裁定不得聲明不服。

中　　華　　民　　國　　113 　年　　6 　　月　　5 　　日

                              書記官　陳映佐




臺灣雲林地方法院民事裁定

113年度事聲字第8號

聲明異議人  

即  債權人  振霖鐵工廠股份有限公司





法定代理人  王文正





上列異議人因清償債務聲請對相對人季香企業股份有限公司核發支付命令事件，異議人對於民國113年4月29日本院司法事務官所為處分（113 年度司促字第2408號）聲明不服，本院裁定如下：

    主  文

異議駁回。

程序費用由聲明異議人負擔。

    理  由

一、按當事人對於司法事務官處理事件所為之終局處分，得於處

    分送達後十日之不變期間內，以書狀向司法事務官提出異議

    。司法事務官認前項異議有理由時，應另為適當之處分；認

    異議為無理由者，應送請法院裁定之（民事訴訟法第240 條

    之4 第1 項前段、第2 項）。經查，異議人對民國113 年4

　　月29日本院司法事務官所為113 年度司促字第2408號駁回其支付命令聲請之民事裁定（下稱原處分），於收受送達（送達日期：同年5 月9 日）後10日內提出異議（本院收狀日期

　　：同年、月14日），本院司法事務官認其異議無理由而送請本院裁定，核與上開規定相符，先予敘明。

二、原處分意旨略以：按民事訴訟法第510 條規定，支付命令之

　　聲請，專屬債務人為被告時，依民事訴訟法第1 條、第2 條

　　、第6 條或第20條規定有管轄權之法院管轄。查，聲請人（即本件異議人）向本院聲請對相對人（即債務人）核發支付命令，因相對人公司乃設在高雄市新興區，非本院轄區，是聲請人之本件支付命令聲請，違背前揭專屬管轄之規定，其聲請自非適法，應予駁回等語。　　

三、異議意旨略以：相對人在其對他人向鈞院所提起之110 年度訴字第545 號訴訟事件之訴狀中，即明確表明其實際營業處所在「雲林縣○○鄉○○村○○00○000 號」，至高雄市○○區○○○路0號11樓之9僅是其登記地址，並無實際營業等語，該份起訴狀影本在伊向鈞院提出本件聲請時，即檢附供鈞院參酌，是相對人既僅在雲林縣麥寮鄉營業，堪認伊之請求原因事實應與相對人在鈞院轄區之營業處所之業務有涉。故伊向鈞院對相對人提出本件核發本件支付命令之聲請，自合於民事訴訟法第6 條、第510 條之規定，詎原承辦股不察

    ，即率予駁回伊之本件聲請，自有違誤，爰提起本件異議，求為廢棄原處分，交由鈞院事務官另為妥適之處理云云。

四、按公司以其本公司所在地為住所（公司法第3 條第1 項）。股份有限公司章程應載明本公司所在地並予以登記（同法第129 條第1 項第6 款、第12條）。其次，支付命令之聲請，專屬債務人為被告時，依民事訴訟法第1 條、第2 條、第6

　　條或第20條規定有管轄權之法院管轄（同法第510 條）。又對於私法人之訴訟，由其主事務所或主營業所所在地之法院管轄（同法第2 條第2 項）。查，相對人（公司）所在地係在高雄市新興區乙節，此有該公司之經濟部商工登記公示資料（網路版）在卷（見本院113 年度司促字第2408號卷第19頁）可稽。至相對人前於110 年00月間在其與他人涉訟之書狀中雖曾陳明其實際營業處所在「雲林縣○○鄉○○村○○00○000 號」云云，但異議人與相對人衍生本件爭議所涉事務是否確係在雲林縣麥寮鄉所發生？且相對人在該址現是否仍有在營業？異議人俱未提出證據釋明，徒以上開書狀內容主張兩造間之爭議乃在本院轄區所發生，已難謂可採。況督促程序之設，乃在依簡易程序保護債權人之利益，法院毋庸訊問債務人（民事訴訟法第512 條參照），故法院對支付命令之聲請為裁判時，僅須就合法要件為形式上調查即可，本件相對人之住所既在高雄市新興區，業如前述。職是，本件異議人向本院對相對人聲請核發支付命令，自難認合於民事訴訟法第510 條、第2 條第2 項規定；從而，原處分駁回異議人之本件聲請，經核與法無違，異議人仍執陳詞，指摘原處分就此部分所為裁決要有不當，併求予以廢棄，為無理由，不應准許。

五、據上論結，本件異議聲明為無理由，依民事訴訟法第240 條

　　之4 第3 項、第95條、第78條，裁定如主文。　　　

中　　華　　民　　國　　113 　年　　6 　　月　　5 　　日

                  民事第一庭  法  官　蔣得忠

以上正本係照原本作成。

本裁定不得聲明不服。

中　　華　　民　　國　　113 　年　　6 　　月　　5 　　日

                              書記官　陳映佐



