	附表3、【點工包】終止契約前之另行雇工價差損害（105.3.24～105.7.15）

	項次
	另行發包廠商
	另行發包契約
	被告主張
	本院判斷
	說明

	
	
	簽約日
	契約編號
	工程名稱
	契約出處
	金額
	證據出處
	金額
	

	1
	禹峰
公司
	105.3.1
	S0054
	管線保溫點工工程(一)
	本院卷四第421頁
勞務承攬契約
	363萬8573元
	本院卷一第239、240頁之工程計價/結算單及統一發票單據
	109萬5849元
	(1) 工期自105年3月1日起至4月18日止，共1期（49天）。因本院認定原告應負責者自105年3月24日起算（26天），故此前估驗價不計入。以天數比例計算後
，應認此期間被告共支出193萬671元（363萬8573元×26/49≒193萬671元）。
(2) 再乘以溢付率56.76％，應認此部分價差損害為109萬5849元（193萬671元×56.76％≒109萬5849元）。

	2
	巨桐
公司
	105.3.8
	S3075
	管線保溫點工工程(二)
	本院卷四第443頁
勞務承攬契約
	346萬8000元
	本院卷一第241至246頁之工程計價/結算單及統一發票單據
	100萬1354元
	(1) 工期自105年3月1日起至5月10日止，分3期。因本院認定原告應負責者自105年3月24日起算，故此前估驗價不計入（故第1期不計，第2期以天數比例計算），應認此期間被告共支出176萬4190元（第2期131萬4500元×28/31＋第3期57萬6900元≒176萬4190元）。
(2) 再乘以溢付率56.76％，應認此部分價差損害為100萬1354元（176萬4190元×56.76％≒100萬1354元）。

	3
	巨桐
公司
	105.3.23
	S3077
	管線保溫點工工程(三)
	本院卷四第463頁
勞務承攬契約
	304萬386元
	本院卷一第247至250頁之工程計價/結算單及統一發票單據
	114萬4965元
	(1) 工期自105年3月1日起至5月10日止，分2期。因本院認定原告應負責者自105年3月24日起算，故此前估驗價不計入（故第1期以天數比例計算），應認此期間被告共支出201萬7204元（第1期160萬1502元×13/36＋第2期143萬8884元≒201萬7204元）。
(2) 再乘以溢付率56.76％，應認此部分價差損害為114萬4965元（201萬7204元×56.76％≒114萬4965元）。

	4
	弘燦
公司
	105.4.18
	S3092
	管線保溫點工工程(四)
	本院卷四第483頁
勞務承攬契約
	294萬147元
	本院卷一第251至260頁之工程計價/結算單及統一發票單據
	70萬7990元
	(1) 工期自105年4月8日起至9月14日止，分5期。因本院認定契約終止後不應由原告負責，故至105年7月15日止，此後估驗價不計入（故第3期以天數比例計算，第4、5期不計入），應認此期間被告共支出124萬7340元（第1期46萬9996元＋第2期62萬8661元＋第3期24萬1610元×16/26≒124萬7340元）。
(2) 再乘以溢付率56.76％，應認此部分價差損害為70萬7990元（124萬7340元×56.76％≒70萬7990元）。

	5
	永澤
公司
	105.5.25
	S3106
	管線保溫點工工程(五)
	本院卷四第503頁
勞務承攬契約
	139萬5488元
	本院卷一第261至270頁之工程計價/結算單及統一發票單據
	74萬8145元
	(1) 工期自105年4月28日起至10月8日止，分5期。因本院認定契約終止後不應由原告負責，故至105年7月15日止，此後估驗價不計入（故第5期以天數比例計算），應認此期間被告共支出131萬8085元（第1期46萬5700元＋第2期34萬500元＋第3期41萬4000元＋第4期9萬600元＋第5期8萬4688元×8/93≒131萬8085元）。
(2) 再乘以溢付率56.76％，應認此部分價差損害為74萬8145元（131萬8085元×56.76％≒74萬8145元）。

	6
	天楠
公司
	105.6.21
	S3111
	管線保溫點工工程(六)
	本院卷四第523頁
勞務承攬契約
	247萬5139元
	本院卷一第271至278頁之工程計價/結算單及統一發票單據
	71萬7987元
	(1) 工期自105年5月11日起至10月20日止，分4期。因本院認定契約終止後不應由原告負責，故至105年7月15日止，此後估驗價不計入（故第2期以天數比例計算，第3、4期不計入），應認此期間被告共支出126萬4952元（第1期101萬852元＋第2期38萬1150元×20/30＝126萬4952元）。
(2) 再乘以溢付率56.76％，應認此部分價差損害為71萬7987元（126萬4952元×56.76％≒71萬7987元）。

	7
	立方圓
企業行
	105.6.21
	S3112
	管線金屬網保溫點工
工程
	本院卷四第543頁
勞務承攬契約
	130萬1980元
	本院卷一第291至298頁之工程計價/結算單及統一發票單據
	42萬5653元
	(1) [bookmark: _GoBack]工期自105年5月19日起至9月8日止，分4期。因本院認定契約終止後不應由原告負責，故至105年7月15日止，此後估驗價不計入（故第3、4期不計入），應認此期間被告共支出124萬7340元（第1期46萬1052元＋第2期28萬8866元＝74萬9918元）。
(2) 再乘以溢付率56.76％，應認此部分價差損害為42萬5653元（74萬9918元×56.76％≒42萬5653元）。

	合計（未稅）
	
	1825萬9713元
	
	584萬1943元
	

	合計（含稅）
	
	1917萬2699元
	
	613萬4040元
	



