附表2-7看護費用意見對照表
備註：被告八仙公司、陳柏廷、陳慧穎下稱被告八仙公司等3人 / 單位：新臺幣/元
	不爭執部分

	編號
	時間及項目
	金額
	計算說明
	被告八仙公司等3人/沈浩然/盧建佑答辯
	原告主張

	1
	104年6月28日至104年7月1日、104年7月28日至104年7月31日（8日全日照護）
	17,600元
	全日看護費用2,200元/日
計算式：2,200元*8日=17,600元
	不爭執
	不爭執

	2
	104年8月3日至104年11月9日（73日半日照護）
	80,300元
	半日看護費用1100元/日
計算式：1,100元*73日=80,300元
	不爭執
	不爭執

	合計
	
	97,900元
	
	
	






備註：被告八仙公司、陳柏廷、陳慧穎下稱被告八仙公司等3人 / 單位：新臺幣/元
	爭執部分

	編號
	時間及項目
	金額
	計算說明
	被告八仙公司等3人/沈浩然/盧建佑答辯
	原告主張

	1
	104年7月2日至104年7月27日（26日全日照護）
	[bookmark: _GoBack]57,200元
	全日看護費用2,200元/日
計算式：2,200元*26日=57,200元
	原告請求於104年7月2日至同年月27日入住加護病房，依汐止國泰醫院109年5月22日復函，加護病房不開放一般看護人員入內照護，原告吳庭維於此段期間要無可能聘請專業看護，或由家屬進入加護病房照護，原告請求此段期間看護費用，顯無理由。
	雖國泰嗣後回函稱加護病房不開放一般看護人員入內照護，惟汐止國泰醫院診斷證明書（本院卷一第173-174頁）醫囑係載「住院期間須全天候看護照顧」，既兩者意見均係同一醫院所作成，而以原告傷勢嚴重，轉院後之花蓮慈濟醫院之醫囑亦建議有半日看護之必要，足徵此一期間內之看護費用仍具請求之必要性。
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