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	編號
	項目
	（原告即上訴人）
請求金額
	（被告即被上訴人）
主張金額
	有無爭執
	被上訴人
說明/備註
	法院判斷及備註

	1
	結算金額
	217,668,117
	189,138,810
	○
	1. 一審認上訴人請求權已罹於時效，故未審酌。
2. 系爭契約終止時，上訴人施作系爭工程之完工比例為84.2942%，故結算金額應僅為183,481,598元（=217,668,117 x 84.2942%）。
3. 為方便  鈞院計算，被上訴人得以鑑定報告第19頁已完成契約比列表之「完成原合約金額」之總和即188,550,810元，再加上結算書上所載土壤檢測費588,000元，共計189,138,810元為計算之基準；其餘詳被上訴人所提民事答辯（四）狀。
	189,597,550
判決理由四.㈣
  鑑定卷第407頁總表結算金額，依第六次協商結論
1.【壹.三.8.1「鏟裝車」】、【壹.三.8.2「堆高機」】結算金額採50%計；【壹.三.8.3「挖土機」】，則採85%計，加挖土機差額(35%)472,940元。
2.扣監視器改善14,200元

	2
	缺失改善工程費
	5,982,829
	5,982,829
	×
	兩造均不爭執（見不爭執事項九）。
	5,982,829

	3
	借款利息
	439,798
	439,798
	×
	兩造均不爭執（見不爭執事項九）。
	439,798

	4
	工程司延長服務費
	0
	2,802,000
	○
	1. 一審認上訴人請求權已罹於時效，故未審酌。
2. 依系爭契約C.履約條款第5.6條及第9.2條之規定，以逾期竣工467天視之，則金額為280萬2000元（計算式：6000元X467天=280萬2000元）。
3. 若以上訴人所稱瑕疵云云，則逾期改善達484天，經計算後之金額為290萬4000元（計算式：6000元X484天=290萬4000元）
	252,000
判決理由四.㈤.4

	5
	逾期違約金
	0
	43,533,623
	○
	1. 一審認上訴人請求權已罹於時效，故未審酌。
2. 依系爭契約A.契約主文第11條、C.履約條款第5.6條及第9.2條，上訴人既有逾期200天以上之事實，即以上限20%為計算依據（217,668,117 x 20%=43,533,623）。
	9,142,056
判決理由四.㈤.2

	6
	核算後金額
	211,245,490
	136,380,560
	○
	1. 一審認上訴人請求權已罹於時效，故未審酌。
2. 計算式：編號1扣除編號2-5。
	173,780,867

	7
	被上訴人已給付之金額
	135,605,474
	135,605,474
	×
	兩造均不爭執（見不爭執事項一）。
	135,605,474

	A
	上訴人一審請求金額
	75,640,016
	
	×
	
	

	B
	一審判准金額
	0
	
	×
	
	

	C
	更審前判准金額
	73,627,003
	
	×
	
	

	D
	確定金額
（即上訴人未聲明上訴部分）
	2,013,013
	
	×
	
	

	E
	本審爭執金額
	73,627,003
	0
	○
	
	38,175,393





