
臺灣新北地方法院三重簡易庭民事簡易判決

　

        　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　  109年 度 重 簡 字 第 2342號    02

        原 　 　 　 告 　 廖 俊 豪  03

        輔 　 助 　 人 　 廖 灌  04

        訴 訟 代 理 人 　 邱 榮 英 律 師  05

        被 　 　 　 告 　 臻 麗 容 國 際 實 業 有 限 公 司  06

        法 定 代 理 人 　 李 竺 晏  07

        被 　 　 　 告 　 仲 信 資 融 股 份 有 限 公 司  08

        法 定 代 理 人 　 陳 鳳 龍  09

        上 列 當 事 人 間 請 求 確 認 買 賣 契 約 不 存 在 事 件 ， 經 本 院 於 民 國 110  10

        年 1 月 19日 言 詞 辯 論 終 結 ， 本 院 判 決 如 下 ：  11

           主   文  12

        確 認 原 告 與 被 告 臻 麗 容 國 際 實 業 有 限 公 司 、 仲 信 資 融 股 份 有 限 公  13

        司 間 之 「 美 容 商 品 及 療 程 消 費 性 分 期 付 款 買 賣 」 法 律 關 係 自 始 不  14

        存 在 。  15

        訴 訟 費 用 由 被 告 負 擔 。  16

            事   實   及   理   由  17

        一 、 本 件 被 告 經 合 法 通 知 ， 均 未 於 言 詞 辯 論 期 日 到 場 ， 查 無 民 事  18

            訴 訟 法 第 386 條 所 列 各 款 情 事 ， 應 准 原 告 之 聲 請 ， 由 其 一 造  19

            辯 論 而 為 判 決 ， 合 先 敘 明 。  20

        二 、 原 告 起 訴 主 張 ： 緣 原 告 係 第 1 類 「 重 度 」 身 心 及 智 能 障 礙 人  21

            士 ， 且 為 低 收 入 戶 ， 雖 曾 有 受 過 小 學 教 育 ， 惟 因 從 小 腦 部 受  22

            過 傷 ， 影 響 智 力 發 育 ， 識 字 不 多 且 難 以 連 續 閱 讀 文 字 ， 因 而  23

            無 法 解 讀 文 字 或 認 識 文 章 字 句 之 文 意 或 內 容 ， 甚 至 連 阿 拉 伯  24

            數 字 、 基 本 加 減 乘 除 ， 也 經 常 混 淆 無 法 辨 認 或 說 明 ， 另 有 瞬  25

            間 記 憶 喪 失 或 遺 忘 之 情 事 ， 以 致 經 常 無 法 記 起 或 描 述 生 活 上  26

            一 些 過 往 經 過 。 故 於 民 國 80年 9 月 6 日 即 經 醫 院 鑑 定 領 取 「  27

            重 度 」 身 心 障 礙 證 明 （ 原 告 輔 助 人 廖 灌 表 示 ： 原 先 係 連 續 二  28

            年 至 醫 院 檢 查 鑑 定 ， 於 第 三 年 就 醫 時 ， 醫 師 認 定 原 告 智 能 係  29

            永 久 受 損 、 無 法 回 復 或 修 復 ， 不 用 再 回 診 就 醫 治 療 ， 故 自 80  30

            年 9 月 起 即 領 有 重 度 身 心 障 礙 手 冊 ） 。 因 原 告 父 母 雙 亡 ， 胞  31

            兄 亦 為 中 度 智 能 障 礙 人 士 ， 遂 由 其 叔 叔 廖 灌 向 法 院 聲 請 輔 助  32
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            宣 告 ， 嗣 105 年 5 月 2 日 經 鈞 院 裁 定 宣 告 輔 助 生 效 ， 由 廖 灌  01

            為 輔 助 人 ， 並 於 同 年 6 月 24日 於 戶 政 機 關 申 請 登 記 在 案 ， 而  02

            事 件 發 生 當 日 （ 原 告 已 無 法 記 得 係 何 日 何 時 發 生 ） ， 原 告 因  03

            手 機 沒 電 ， 急 著 要 找 地 方 充 電 ， 四 處 尋 找 ， 不 知 不 覺 走 進 位  04

            於 新 北 市 ○ ○ 區 ○ ○ ○ 路 之 介 壽 市 場 百 貨 公 司 內 ， 遇 到 被 告  05

            臻 麗 容 國 際 實 業 有 限 公 司 （ 以 下 簡 稱 臻 麗 容 公 司 ） 員 工 推 銷  06

            做 臉 並 簽 訂 美 容 商 品 及 療 程 消 費 性 分 期 付 款 買 賣 契 約 書 ， 然  07

            原 告 係 61年 次 之 48歲 中 年 男 子 ， 皮 膚 黝 黑 ， 平 日 僅 能 做 粗 重  08

            臨 時 工 ， 從 來 未 保 養 皮 膚 ， 也 不 知 道 要 保 養 ， 更 沒 有 保 養 皮  09

            膚 之 必 要 ， 故 櫃 位 小 姐 請 原 告 幫 忙 推 銷 時 ， 原 告 立 即 推 拒 ，  10

            惟 被 告 臻 麗 容 公 司 員 工 頻 頻 以 各 種 方 式 與 原 告 鼓 吹 ， 並 將 原  11

            告 之 身 分 證 影 印 ， 同 時 一 再 逼 迫 催 促 原 告 簽 名 ， 原 告 頻 頻 拒  12

            絕 ， 因 從 未 遇 到 此 狀 況 ， 亦 不 知 如 何 是 好 。 因 原 告 並 未 持 有  13

            系 爭 契 約 ， 亦 未 拿 取 任 何 商 品 返 家 ， 故 原 告 輔 助 人 廖 灌 完 全  14

            不 知 情 。 嗣 原 告 接 到 被 告 仲 信 資 融 股 份 有 限 公 司 （ 下 簡 稱 仲  15

            信 資 融 公 司 ） 之 分 期 付 款 買 賣 繳 款 通 知 函 ， 因 看 不 懂 函 文 ，  16

            遂 交 予 其 姑 丈 即 訴 外 人 張 萬 順 ， 訴 外 人 張 萬 順 立 即 帶 原 告 親  17

            至 被 告 臻 麗 容 公 司 在 前 開 介 壽 市 場 百 貨 公 司 內 之 櫃 位 尋 找 ，  18

            但 週 六 、 日 假 日 該 櫃 位 竟 然 未 開 店 營 業 ， 之 後 數 次 撥 打 實 體  19

            店 面 電 話 ， 因 無 人 接 聽 ， 以 致 無 法 聯 絡 上 店 家 ， 嗣 後 透 過  20

            LINE與 被 告 臻 麗 容 公 司 櫃 位 小 姐 聯 絡 上 ， 訴 外 人 張 萬 順 即 告  21

            知 櫃 位 小 姐 原 告 是 身 心 障 礙 人 士 ， 後 續 方 知 系 爭 契 約 係 分 24  22

            期 ， 每 期 2,000 元 ， 合 計 共 48,000元 。 訴 外 人 張 萬 順 亦 曾 撥  23

            打 被 告 仲 信 資 融 公 司 通 知 信 上 所 示 之 電 話 ， 因 原 告 自 始 至 終  24

            僅 有 與 被 告 臻 麗 容 公 司 櫃 位 小 姐 接 觸 ， 並 未 與 被 告 仲 信 資 融  25

            公 司 有 何 碰 面 或 接 觸 ， 而 被 告 仲 信 資 融 公 司 人 員 於 電 話 中 之  26

            語 氣 怪 異 ， 訴 外 人 張 萬 順 擔 心 原 告 再 度 受 騙 上 當 ， 乃 攜 同 原  27

            告 至 警 局 備 案 ， 惟 因 資 料 不 全 且 輔 助 人 並 未 到 場 ， 而 無 法 完  28

            成 備 案 手 續 。 事 後 原 告 再 收 到 被 告 仲 信 資 融 公 司 委 請 趙 培 宏  29

            律 師 寄 發 催 繳 分 期 款 之 律 師 函 ， 原 告 不 懂 函 文 意 思 ， 只 得 交  30

            予 原 告 輔 助 人 廖 灌 。 對 此 ， 原 告 輔 助 人 廖 灌 不 同 意 兩 造 間 之  31

２



            上 開 契 約 ， 故 系 爭 契 約 自 始 不 生 任 何 效 力 ， 且 本 件 原 告 係 重  01

            度 智 能 障 礙 者 ， 依 其 單 純 之 生 活 經 驗 、 不 足 之 智 力 ， 連 契 約  02

            之 閱 讀 能 力 均 無 ， 更 遑 論 了 解 系 爭 契 約 內 容 之 權 利 義 務 關 係  03

            ； 又 原 告 為 低 收 入 戶 ， 因 智 能 不 足 無 法 勝 任 一 般 工 作 ， 平 日  04

            仰 賴 社 會 救 濟 補 助 維 生 ； 從 未 曾 保 養 皮 膚 ， 也 不 知 道 要 保 養  05

            皮 膚 ， 更 沒 有 保 養 皮 膚 之 需 要 ， 實 無 簽 訂 系 爭 契 約 內 容 之 理  06

            由 及 必 要 。 是 被 告 顯 然 有 乘 原 告 之 急 迫 、 輕 率 或 無 經 驗 ， 使  07

            其 為 給 付 之 約 定 ， 依 當 時 情 形 顯 失 公 平 之 情 事 ， 故 依 法 撤 銷  08

            原 告 於 系 爭 契 約 之 法 律 行 為 。 又 被 告 臻 麗 容 公 司 員 工 向 原 告  09

            推 銷 「 做 臉 」 業 務 時 ， 原 告 有 數 次 推 拒 ， 且 原 告 「 無 」 作 臉  10

            之 必 要 與 需 要 ， 已 如 前 述 。 是 被 告 臻 麗 容 公 司 員 工 不 斷 鼓 吹  11

            、 並 將 原 告 身 分 證 影 印 ， 且 一 再 逼 迫 原 告 簽 名 ； 而 被 告 仲 信  12

            資 融 公 司 ， 原 告 則 未 曾 碰 面 或 接 觸 ， 該 公 司 為 何 會 有 原 告 簽  13

            訂 之 系 爭 契 約 ？ 實 令 原 告 輔 助 人 萬 分 不 解 ， 被 告 臻 麗 容 公 司  14

            員 工 似 有 以 詐 欺 或 脅 迫 之 手 法 ， 使 為 原 告 於 系 爭 契 約 上 簽 名  15

            之 行 為 ， 是 原 告 及 其 輔 助 人 亦 得 依 法 以 本 起 訴 狀 作 為 撤 銷 原  16

            告 簽 訂 系 爭 契 約 之 意 思 表 示 。 為 此 ， 爰 依 民 法 第 15條 之 2 第  17

            2 項 、 第 74條 第 1 項 及 第 92條 提 起 本 件 訴 訟 ， 求 為 判 決 ： 如  18

            主 文 第 一 項 所 示 等 事 實 ， 業 據 提 出 被 告 仲 信 資 融 公 司 之 律 師  19

            函 、 原 告 身 分 證 、 身 心 障 礙 證 明 及 低 收 入 戶 證 明 、 本 院 105  20

            年 3 月 29日 新 北 院 霞 家 嫻 105 年 度 監 宣 字 第 10號 公 告 、 原 告  21

            戶 口 名 簿 、 原 告 輔 助 人 廖 灌 戶 口 名 簿 、 林 口 長 庚 紀 念 醫 院 診  22

            斷 明 書 及 被 告 仲 信 資 融 公 司 之 分 期 付 款 買 賣 繳 款 通 知 函 等 件  23

            資 料 為 證 。 被 告 則 已 於 相 當 時 期 受 合 法 之 通 知 ， 均 未 於 言 詞  24

            辯 論 期 日 到 場 ， 亦 未 提 出 準 備 書 狀 作 何 聲 明 或 陳 述 ， 依 法 視  25

            同 自 認 ， 自 堪 認 原 告 之 主 張 為 真 實 。  26

        三 、 按 受 輔 助 宣 告 之 人 為 下 列 行 為 時 ， 應 經 輔 助 人 同 意 。 但 純 獲  27

            法 律 上 利 益 ， 或 依 其 年 齡 及 身 分 、 日 常 生 活 所 必 需 者 ， 不 在  28

            此 限 ： 一 、 為 獨 資 、 合 夥 營 業 或 為 法 人 之 負 責 人 。 二 、 為 消  29

            費 借 貸 、 消 費 寄 託 、 保 證 、 贈 與 或 信 託 。 三 、 為 訴 訟 行 為 。  30

            四 、 為 和 解 、 調 解 、 調 處 或 簽 訂 仲 裁 契 約 。 五 、 為 不 動 產 、  31
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            船 舶 、 航 空 器 、 汽 車 或 其 他 重 要 財 產 之 處 分 、 設 定 負 擔 、 買  01

            賣 、 租 賃 或 借 貸 。 六 、 為 遺 產 分 割 、 遺 贈 、 拋 棄 繼 承 權 或 其  02

            他 相 關 權 利 。 七 、 法 院 依 前 條 聲 請 權 人 或 輔 助 人 之 聲 請 ， 所  03

            指 定 之 其 他 行 為 。 第 78條 至 83條 規 定 ， 於 未 依 前 項 規 定 得 輔  04

            助 人 同 意 之 情 形 ， 準 用 之 。 又 按 限 制 行 為 能 力 人 未 得 法 定 代  05

            理 人 之 允 許 ， 所 訂 立 之 契 約 ， 須 經 法 定 代 理 人 之 承 認 ， 始 生  06

            效 力 ， 民 法 第 15條 之 2 第 1 、 2 項 、 第 79條 定 有 明 文 。 查 本  07

            件 原 告 業 經 本 院 於 105 年 3 月 28日 以 105 年 度 監 宣 字 第 10號  08

            裁 定 宣 告 原 告 為 受 輔 助 宣 告 之 人 ， 並 選 定 其 叔 叔 廖 灌 為 其 輔  09

            助 人 之 事 實 ， 有 如 前 述 ， 而 原 告 與 被 告 臻 麗 容 公 司 、 仲 信 資  10

            融 公 司 就 美 容 商 品 及 療 程 簽 訂 之 系 爭 分 期 付 款 買 賣 契 約 書 核  11

            係 屬 契 約 行 為 ， 且 非 屬 純 獲 法 律 上 利 益 ， 或 依 其 年 齡 及 身 分  12

            、 日 常 生 活 所 必 需 者 ， 依 法 應 經 原 告 之 輔 助 人 廖 灌 之 事 前 同  13

            意 ， 惟 原 告 於 事 前 並 未 獲 得 輔 助 人 之 同 意 而 與 被 告 簽 訂 系 爭  14

            買 賣 契 約 書 ， 且 事 後 輔 助 人 亦 拒 絕 承 認 ， 經 準 用 民 法 第 79條  15

            規 定 ， 兩 造 之 系 爭 買 賣 契 約 自 不 生 任 何 效 力 。  16

        四 、 綜 上 所 述 ， 原 告 以 其 係 受 輔 助 宣 告 之 人 ， 其 簽 立 系 爭 買 賣 契  17

            約 書 之 契 約 行 為 依 民 法 第 15條 之 2 第 1 項 第 2 項 ， 準 用 同 法  18

            第 79條 規 定 ， 未 得 其 輔 助 人 廖 灌 之 事 前 同 意 或 事 後 承 認 ， 應  19

            不 生 效 力 ， 洵 屬 有 據 。 從 而 ， 原 告 訴 請 確 認 判 決 如 主 文 第 1  20

            項 所 示 ， 為 有 理 由 ， 應 予 准 許 。  21

        五 、 訴 訟 費 用 負 擔 之 依 據 ： 民 事 訴 訟 法 第 78條 、 第 85條 第 1 項 前  22

            段 。  23

        中     華     民     國    110    年     2     月     2     日  24

                          三 重 簡 易 庭   法   官   王 士 珮  25

        以 上 正 本 係 照 原 本 作 成 。  26

        如 不 服 本 判 決 ， 應 於 送 達 後 20日 內 ， 向 本 院 提 出 上 訴 狀 ， 並 表 明  27

        上 訴 理 由 ， 如 於 本 判 決 宣 示 後 送 達 前 提 起 上 訴 者 ， 應 於 判 決 送 達  28

        後 20日 內 補 提 上 訴 理 由 書 （ 須 附 繕 本 ） 。  29

        中     華     民     國    110    年     2     月     2     日  30

                                      書 記 官   王 品 媛  31
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