
臺灣南投地方法院民事裁定

　

                                            108年 度 投 簡 聲 字 第 4號    02

        聲 　 請 　 人 　 空 軍 第 四 戰 術 戰 鬥 機 聯 隊  03

        法 定 代 理 人 　 顏 有 賢  04

        訴 訟 代 理 人 　 聶 瑞 毅  05

        相 　 對 　 人 　 保 興 國 際 有 限 公 司  06

        法 定 代 理 人 　 楊 國 清  07

        上 列 當 事 人 間 聲 請 停 止 強 制 執 行 事 件 ， 本 院 裁 定 如 下 ：  08

            主   文  09

        聲 請 駁 回 。  10

            理   由  11

        一 、 按 強 制 執 行 法 第 十 八 條 第 一 項 規 定 強 制 執 行 程 序 開 始 後 ， 除  12

            法 律 另 有 規 定 外 ， 不 停 止 執 行 。 明 示 以 不 停 止 執 行 為 原 則 。  13

            同 條 第 二 項 所 以 例 外 規 定 得 停 止 執 行 ， 係 因 回 復 原 狀 等 訴 訟  14

            ， 如 果 勝 訴 確 定 ， 債 務 人 或 第 三 人 之 物 已 遭 執 行 無 法 回 復 ，  15

            為 避 免 債 務 人 或 第 三 人 發 生 難 以 回 復 之 損 害 ， 必 於 認 有 必 要  16

            時 ， 始 得 裁 定 停 止 執 行 。 如 無 停 止 執 行 必 要 ， 僅 因 債 務 人 或  17

            第 三 人 憑 一 己 之 意 思 ， 即 可 達 到 停 止 執 行 之 目 的 ， 不 僅 與 該  18

            條 所 定 原 則 上 不 停 止 執 行 之 立 法 意 旨 有 違 ， 且 無 法 防 止 債 務  19

            人 或 第 三 人 濫 行 訴 訟 以 拖 延 執 行 ， 致 害 及 債 權 人 權 益 。 故 受  20

            訴 法 院 准 債 務 人 或 第 三 人 提 供 擔 保 停 止 執 行 ， 須 於 裁 定 中 表  21

            明 有 如 何 停 止 執 行 之 必 要 性 ， 始 得 謂 當 。 而 有 無 停 止 執 行 必  22

            要 ， 更 應 審 究 提 起 回 復 原 狀 或 異 議 之 訴 等 訴 訟 之 債 務 人 或 第  23

            三 人 之 權 利 是 否 可 能 因 繼 續 執 行 而 受 損 害 以 為 斷 。 倘 債 務 人  24

            或 第 三 人 所 提 訴 訟 為 不 合 法 、 當 事 人 不 適 格 、 顯 無 理 由 ， 或  25

            繼 續 執 行 仍 無 害 債 權 人 或 第 三 人 之 權 利 者 ， 均 難 認 有 停 止 執  26

            行 之 必 要 （ 最 高 法 院 101年 度 台 抗 第 787號 裁 定 意 旨 參 照 ） 。  27

        二 、 聲 請 意 旨 略 以 ： 相 對 人 前 持 兩 造 間 之 調 解 筆 錄 （ 下 稱 系 爭 調  28

            解 筆 錄 ） 為 執 行 名 義 ， 向 本 院 聲 請 強 制 執 行 ， 經 本 院 以  107  29

            年 度 司 執 字 第 42400 號 強 制 執 行 程 序 （ 下 稱 系 爭 強 制 執 行 程  30

            序 ） 受 理 中 。 惟 系 爭 調 解 筆 錄 製 作 時 違 反 採 購 履 約 爭 議 規 則  31

            第 19條 第 1 項 規 定 ， 屬 程 序 上 之 重 大 瑕 疵 而 構 成 系 爭 調 解 筆  32
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            錄 無 效 或 得 撤 銷 事 由 ， 故 聲 請 人 已 向 本 院 提 起 撤 銷 調 解 之 訴  01

            ， 經 本 院 以 107年 度 投 簡 字 第 447號 民 事 事 件 審 理 中 ， 倘 不 停  02

            止 系 爭 強 制 執 行 程 序 ， 聲 請 人 必 將 受 難 以 回 復 原 狀 之 損 害 ，  03

            為 此 願 供 擔 保 ， 請 求 在 上 開 撤 銷 調 解 之 訴 事 件 判 決 確 定 前 ，  04

            停 止 系 爭 強 制 執 行 程 序 等 語 。  05

        三 、 經 查 ， 聲 請 人 雖 已 就 系 爭 強 制 執 行 程 序 提 起 撤 銷 調 解 之 訴 ，  06

            並 經 本 院 以 107年 度 投 簡 字 第 447號 撤 銷 調 解 之 訴 事 件 受 理 ，  07

            惟 因 聲 請 人 所 提 上 開 撤 銷 調 解 之 訴 ， 業 經 本 院 於 108年 1月 15  08

            日 判 決 認 聲 請 人 所 提 先 備 位 之 訴 均 無 理 由 而 駁 回 ， 並 於 同 年  09

            2月 16日 確 定 ， 揆 諸 前 揭 說 明 意 旨 ， 是 107 年 度 投 簡 字 第 447  10

            號 撤 銷 調 解 之 訴 既 經 判 決 聲 請 人 敗 訴 確 定 ， 則 聲 請 人 自 無 從  11

            以 該 撤 銷 調 解 之 訴 為 據 ， 而 聲 請 停 止 系 爭 強 制 執 行 程 序 之 必  12

            要 。 從 而 ， 聲 請 人 主 張 停 止 執 行 之 理 由 ， 即 與 強 制 執 行 法 第  13

            18 條 第 2項 所 定 停 止 執 行 之 要 件 不 符 ， 非 屬 得 裁 定 停 止 強 制  14

            執 行 之 事 由 。 本 件 聲 請 人 聲 請 停 止 執 行 ， 非 有 理 由 ， 應 予 駁  15

            回 。  16

        四 、 依 強 制 執 行 法 第 18條 ， 裁 定 如 主 文 。  17

        中     華     民     國    108    年     3     月     25    日  18

                                臺 灣 南 投 地 方 法 院 南 投 簡 易 庭  19

                                      法   官   劉 彥 宏  20

        以 上 為 正 本 係 照 原 本 作 成 。  21

        如 不 服 本 裁 定 ， 應 於 送 達 後 十 日 內 ， 向 本 院 提 出 抗 告 狀 並 表 明 抗  22

        告 理 由 ， 如 於 本 裁 定 宣 示 後 送 達 前 提 起 抗 告 者 ， 應 於 裁 定 送 達 後  23

        十 日 內 補 提 抗 告 理 由 書 （ 須 附 繕 本 ） ， 並 繳 納 抗 告 費 新 臺 幣 一 千  24

        元 。  25

        中     華     民     國    108    年     3     月     25    日  26

                                      書 記 官   陳 政 伸  27

２


