
臺灣士林地方法院民事簡易判決

　

                                            108年 度 士 簡 字 第 290號    02

        原 　 　 　 告 　 董 宜 慧  03

        訴 訟 代 理 人 　 鄭 馨 芝 律 師  04

        被 　 　 　 告 　 鍾 昇 瑾  05

        上 列 當 事 人 間 請 求 損 害 賠 償 事 件 ， 經 本 院 刑 事 庭 移 送 前 來 ， 本 院  06

        於 民 國 108年 4月 2日 言 詞 辯 論 終 結 ， 判 決 如 下 ：  07

            主       文  08

        原 告 之 訴 及 假 執 行 之 聲 請 均 駁 回 。  09

            事 實 及 理 由  10

        一 、 被 告 經 合 法 通 知 ， 未 於 言 詞 辯 論 期 日 到 場 ， 核 無 民 事 訴 訟 法  11

            第 386 條 所 列 各 款 情 事 ， 爰 依 原 告 之 聲 請 ， 由 其 一 造 辯 論 而  12

            為 判 決 。  13

        二 、 原 告 主 張 ：  14

          � 被 告 為 訴 外 人 鍾 俊 平 之 母 ， 鍾 俊 平 得 悉 訴 外 人 蘇 昱 翔 有 管 道  15

            可 辦 理 「 辦 門 號 換 現 金 」 即 以 門 號 所 搭 配 之 手 機 賣 回 通 訊 行  16

            之 方 式 賺 取 現 金 ， 遂 向 原 告 、 訴 外 人 江 郡 修 表 示 希 望 能 幫 忙  17

            朋 友 衝 業 績 ， 可 拿 現 金 且 後 續 不 用 繳 費 云 云 ， 原 告 因 而 於 民  18

            國 105 年 5 月 18日 在 鍾 俊 平 陪 同 下 ， 先 至 中 華 電 信 申 辦 門 號  19

            0000000000號 、 0000000000號 、 0000000000號 ， 再 於 同 日 下  20

            午 4 時 許 前 往 靈 機 移 動 電 信 企 業 社 （ 下 稱 靈 機 移 動 ） ， 向 店  21

            員 即 訴 外 人 葉 晉 安 申 辦 行 動 電 話 攜 碼 業 務 ， 將 門 號 00000000  22

            00號 、 0000000000號 、 0000000000號 攜 碼 至 台 灣 大 哥 大 、 遠  23

            傳 電 信 ， 均 搭 配 IPHONE6 手 機 方 案 ， 以 每 支 門 號 所 搭 配 之 手  24

            機 換 取 現 金 各 新 臺 幣 （ 下 同 ） 3000元 ， 需 待 門 號 開 通 後 始 得  25

            領 取 。  26

          � 嗣 門 號 開 通 後 ， 原 告 即 要 求 江 郡 修 交 付 上 開 3 門 號 之 SIM 卡  27

            ， 以 免 遭 盜 打 ， 江 郡 修 交 付 門 號 0000000000、 0000000000號  28

            SIM 卡 ， 並 告 知 因 門 號 0000000000為 易 付 卡 ， 需 儲 值 方 能 使  29

            用 ， 並 無 遭 盜 打 之 問 題 ， 因 此 江 郡 修 並 未 交 付 門 號 00000000  30

            00號 SIM 卡 予 原 告 ， 然 原 告 於 105 年 7 月 間 卻 收 到 該 門 號 之  31

            帳 單 ， 經 申 訴 始 發 現 該 門 號 並 非 易 付 卡 ， 且 遭 盜 打 ， 嗣 後 並  32
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            收 到 遠 傳 電 信 股 份 有 限 公 司 就 該 門 號 電 信 費 用 1 萬 8273元 之  01

            催 繳 通 知 、 安 任 財 信 有 限 公 司 就 門 號 0000000000電 信 費 用 2  02

            萬 2346元 之 催 繳 通 知 、 億 豪 管 理 顧 問 有 限 公 司 就 門 號 000000  03

            0000電 信 費 用 2 萬 1149元 之 催 繳 通 知 ， 合 計 電 信 費 用 為 6 萬  04

            1768元 。 原 告 於 收 受 起 訴 書 後 ， 始 知 葉 晉 安 係 將 佣 金 及 SIM  05

            卡 交 付 蘇 昱 翔 ， 蘇 昱 翔 再 將 之 交 付 鍾 俊 平 ， 鍾 俊 平 竟 將 SIM  06

            卡 等 物 品 侵 占 入 己 ， 未 轉 交 原 告 ， 並 利 用 SIM 卡 盜 打 電 話 ，  07

            致 原 告 受 有 電 信 費 用 6 萬 1768元 之 損 害 ， 上 開 債 務 導 致 原 告  08

            信 用 破 產 ， 還 要 面 對 各 種 追 償 通 知 ， 心 理 壓 力 之 大 不 言 可 喻  09

            ， 併 請 求 賠 償 慰 撫 金 30萬 元 。 而 鍾 俊 平 於 105 年 5 月 18日 為  10

            侵 害 原 告 權 利 之 行 為 時 ， 為 限 制 行 為 能 力 人 ， 被 告 為 其 法 定  11

            代 理 人 ， 依 法 應 與 鍾 俊 平 連 帶 負 損 害 賠 償 責 任 ， 爰 依 民 法 第  12

            184 條 、 第 187 條 第 1 項 、 第 195 條 第 1 項 規 定 ， 請 求 被 告  13

            賠 償 損 害 等 語 。  14

          � 並 聲 明 ： 1.被 告 應 給 付 原 告 36萬 1768元 ， 及 自 追 加 被 告 狀 送  15

            達 翌 日 起 至 清 償 日 止 ， 按 年 利 率 5%計 算 之 利 息 。 2.願 供 擔 保  16

            請 准 宣 告 假 執 行 。  17

        三 、 被 告 未 於 言 詞 辯 論 期 日 到 場 ， 亦 未 以 書 狀 作 何 聲 明 或 陳 述 。  18

        四 、 得 心 證 之 理 由 ：  19

          � 當 事 人 主 張 有 利 於 己 之 事 實 者 ， 就 其 事 實 有 舉 證 之 責 任 ， 民  20

            事 訴 訟 法 第 277 條 前 段 定 有 明 文 。 又 無 行 為 能 力 人 或 限 制 行  21

            為 能 力 人 ， 不 法 侵 害 他 人 之 權 利 者 ， 以 行 為 時 有 識 別 能 力 為  22

            限 ， 與 其 法 定 代 理 人 連 帶 負 損 害 賠 償 責 任 ， 民 法 第 187 條 第  23

            1 項 亦 有 明 定 。 原 告 主 張 鍾 俊 平 為 侵 權 行 為 時 為 限 制 行 為 能  24

            力 人 ， 被 告 應 與 鍾 俊 平 負 連 帶 損 害 賠 償 責 任 ， 自 應 由 原 告 就  25

            鍾 俊 平 於 本 件 侵 權 行 為 時 為 限 制 行 為 能 力 人 乙 節 ， 負 舉 證 責  26

            任 。  27

          � 經 查 ， 原 告 於 105 年 5 月 18日 在 鍾 俊 平 陪 同 下 ， 至 中 華 電 信  28

            申 辦 門 號 0000000000號 、 0000000000號 、 0000000000號 ， 再  29

            申 辦 行 動 電 話 攜 碼 業 務 ， 搭 配 IPHONE6 手 機 方 案 ， 並 以 每 支  30

            門 號 所 搭 配 之 手 機 換 取 現 金 3000元 ， 待 上 開 門 號 開 通 後 ， 蘇  31
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            昱 翔 分 別 於 同 年 月 19日 、 27日 至 靈 機 移 動 拿 取 現 金 及 上 開 門  01

            號 之 SIM 卡 ， 再 將 原 告 應 得 之 現 金 共 9000元 及 門 號 00000000  02

            00號 SIM 卡 1 張 交 付 鍾 俊 平 ， 詎 鍾 俊 平 竟 將 該 等 物 品 侵 占 入  03

            己 ， 未 轉 交 予 原 告 ， 另 外 兩 支 門 號 之 SIM 卡 則 在 原 告 之 要 求  04

            下 ， 由 江 郡 修 交 付 原 告 等 情 ， 經 本 院 以 107 年 度 簡 字 第 182  05

            號 刑 事 判 決 認 定 在 案 ， 有 該 判 決 及 該 案 卷 宗 附 卷 可 稽 ， 此 部  06

            分 事 實 洵 堪 認 定 。 惟 查 ， 鍾 俊 平 已 將 9000元 現 金 交 付 原 告 ，  07

            此 經 原 告 自 承 在 卷 （ 見 本 院 107 年 度 易 字 第 475 號 卷 第 104  08

            頁 ） ， 此 部 分 自 不 得 再 請 求 賠 償 ； 其 次 ， 依 證 人 吳 東 霖 、 蘇  09

            昱 翔 、 林 雅 雯 之 證 述 及 卷 附 支 出 證 明 單 所 載 （ 見 臺 灣 士 林 地  10

            方 檢 察 署 105 年 度 偵 字 第 13031 號 卷 第 47-1、 60、 61、 175  11

            、 187 、 199 頁 ） 可 知 ， 蘇 昱 翔 係 於 105 年 5 月 19日 領 得 原  12

            告 申 辦 之 門 號 0000000000號 、 0000000000號 SIM 卡 及 佣 金 60  13

            00元 ， 另 於 105 年 5 月 27日 領 得 原 告 申 辦 之 門 號 0000000000  14

            號 SIM 卡 及 佣 金 3000元 ， 再 將 之 交 付 鍾 俊 平 ， 由 鍾 俊 平 透 過  15

            江 郡 修 轉 交 原 告 ， 核 與 鍾 俊 平 於 偵 查 及 本 院 審 理 中 之 供 述 相  16

            符 （ 見 同 上 偵 卷 第 120 頁 、 本 院 107 年 度 易 字 第 475 號 卷 第  17

            100 、 102 頁 ） ， 從 而 ， 鍾 俊 平 將 上 開 門 號 0000000000號 SI  18

            M 卡 侵 吞 入 己 之 時 間 點 ， 當 在 105 年 5 月 27日 之 後 ， 甚 為 明  19

            瞭 ； 再 查 ， 被 告 為 鍾 俊 平 之 母 ， 鍾 俊 平 係 00年 0 月 00日 出 生  20

            ， 有 個 人 戶 籍 資 料 查 詢 結 果 在 卷 可 稽 ， 是 鍾 俊 平 於 105 年 5  21

            月 24日 已 成 年 ， 其 為 本 件 侵 占 門 號 0000000000號 SIM 卡 之 侵  22

            權 行 為 時 ， 已 年 滿 20歲 ， 並 非 限 制 行 為 能 力 人 ， 原 告 依 民 法  23

            第 187 條 第 1 項 規 定 請 求 被 告 負 侵 權 行 為 損 害 賠 償 責 任 ， 自  24

            屬 無 據 ； 原 告 雖 主 張 鍾 俊 平 係 於 105 年 5 月 18日 開 始 本 件 侵  25

            權 行 為 ， 惟 其 所 提 出 之 通 話 明 細 紀 錄 ， 上 開 門 號 經 計 費 之 通  26

            話 時 間 均 在 105 年 5 月 26日 以 後 ， 且 鍾 俊 平 係 在 105 年 5 月  27

            27日 之 後 始 侵 占 門 號 0000000000號 SIM 卡 ， 已 如 前 述 ， 原 告  28

            就 其 上 開 主 張 並 未 能 舉 證 以 實 其 說 ， 要 難 憑 採 。  29

        五 、 從 而 ， 原 告 依 民 法 第 187 條 第 1 項 規 定 請 求 被 告 就 鍾 俊 平 上  30

            開 不 法 侵 害 行 為 連 帶 負 損 害 賠 償 責 任 ， 為 無 理 由 ， 應 予 駁 回  31
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            。 原 告 之 訴 既 經 駁 回 ， 其 假 執 行 之 聲 請 即 失 所 附 麗 ， 應 併 予  01

            駁 回 。  02

        六 、 本 件 判 決 基 礎 已 臻 明 確 ， 原 告 其 餘 攻 擊 防 禦 方 法 ， 核 不 影 響  03

            判 決 結 果 ， 爰 不 予 一 一 論 述 ， 併 此 敘 明 。  04

        七 、 本 件 請 求 損 害 賠 償 事 件 乃 刑 事 附 帶 民 事 訴 訟 ， 由 刑 事 庭 移 送  05

            前 來 ， 迄 本 院 言 詞 辯 論 終 結 為 止 ， 當 事 人 並 無 任 何 裁 判 費 或  06

            其 他 訴 訟 費 用 之 支 出 ， 故 本 件 尚 無 應 確 定 之 訴 訟 費 用 額 ， 附  07

            此 說 明 。  08

        中     華     民     國    108    年     4    月      16    日  09

                          士 林 簡 易 庭 法   官   楊 舒 嵐  10

        以 上 正 本 係 照 原 本 作 成 。  11

        如 不 服 本 判 決 ， 應 於 判 決 送 達 後 20日 內 ， 向 本 院 提 出 上 訴 狀 並 應  12

        記 載 上 訴 理 由 ， 如 於 本 判 決 宣 示 後 送 達 前 提 起 上 訴 者 ， 應 於 判 決  13

        送 達 後 20日 內 補 提 上 訴 理 由 書 （ 須 附 繕 本 ） 。  14

        中     華     民     國    108    年     4    月      16    日  15

                                    書 記 官   吳 雪 華  16
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