
臺灣士林地方法院小額民事判決

　

                                            110年 度 士 小 字 第 878號    02

        原 　 　 　 告 　 A17　 　  真 實 姓 名 及 年 籍 詳 卷  03

        被 　 　 　 告 　 汪 永 裕  04

        被 　 　 　 告 　 聯 安 中 榮 保 全 股 份 有 限 公 司  05

        法 定 代 理 人 　 張 雪 娥  06

        訴 訟 代 理 人 　 楊 明 德  07

        　 　 　 　 　 　 謝 孟 堅  08

        上 列 當 事 人 間 因 被 告 汪 永 裕 犯 妨 害 秘 密 案 件 ， 經 原 告 提 起 刑 事 附  09

        帶 民 事 訴 訟 （ 本 院 110 年 度 審 附 民 字 第 476 號 ） 請 求 損 害 賠 償 事  10

        件 ， 由 本 院 刑 事 庭 裁 定 移 送 前 來 ， 於 民 國 110 年 9 月 1 日 言 詞 辯  11

        論 終 結 ， 本 院 判 決 如 下 ：  12

            主   文  13

        被 告 應 連 帶 給 付 原 告 新 臺 幣 參 萬 元 。  14

        原 告 其 餘 之 訴 駁 回 。  15

        本 判 決 原 告 勝 訴 部 分 得 假 執 行 。  16

        原 告 其 餘 假 執 行 之 聲 請 駁 回 。  17

            事 實 及 理 由  18

        一 、 原 告 主 張 ： 被 告 甲 ○ ○ 為 被 告 聯 安 中 榮 保 全 股 份 有 限 公 司 （  19

            下 稱 聯 安 中 榮 保 全 公 司 ） 雇 用 員 工 ， 被 告 聯 安 中 榮 保 全 公 司  20

            於 民 國 109 年 1 月 1 日 與 臺 灣 士 林 地 方 檢 察 署 簽 訂 「 警 衛 勤  21

            務 服 務 合 約 書 」 ， 並 派 遣 被 告 甲 ○ ○ 至 臺 灣 士 林 地 方 檢 察 署  22

            指 定 地 點 執 行 門 禁 管 制 、 巡 邏 通 報 、 安 寧 維 護 等 警 衛 勤 務 工  23

            作 。 詎 料 被 告 甲 ○ ○ 於 109 年 5 月 14日 14時 58分 至 15時 許 ，  24

            在 臺 灣 士 林 地 方 檢 察 署 4 樓 女 廁 ， 基 於 竊 錄 他 人 非 公 開 活 動  25

            及 身 體 隱 私 部 位 之 犯 意 ， 以 尾 隨 被 害 人 或 預 先 進 入 廁 所 躲 藏  26

            之 方 式 ， 在 廁 所 內 隔 間 或 走 道 空 間 ， 使 用 其 所 有 之 LG廠 牌 H9  27

            55G-Flex2 型 號 之 黑 色 手 機 並 開 啟 錄 影 功 能 ， 以 將 該 手 機 放  28

            置 於 隔 板 下 方 縫 隙 或 高 舉 該 手 機 於 隔 板 上 方 之 方 式 ， 竊 錄 原  29

            告 如 廁 之 非 公 開 活 動 及 身 體 隱 私 部 位 ， 嗣 經 其 他 被 害 人 即 時  30

            察 覺 ， 當 場 予 以 逮 捕 ， 原 告 於 109 年 8 月 間 接 獲 臺 灣 士 林 地  31

            方 檢 察 署 電 話 通 知 到 庭 ， 始 知 悉 其 遭 被 告 甲 ○ ○ 竊 錄 如 廁 之  32
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            畫 面 ， 原 告 因 心 理 壓 力 及 陰 影 ， 導 致 現 至 法 院 開 庭 均 不 敢 至  01

            洗 手 間 ， 亦 一 再 觀 望 門 縫 、 門 上 、 左 右 ， 不 敢 鬆 懈 ， 甚 至 一  02

            路 忍 耐 至 捷 運 站 始 敢 如 廁 ， 對 原 告 造 成 之 傷 害 已 不 言 而 喻 ，  03

            被 告 甲 ○ ○ 於 其 執 行 職 務 之 際 ， 以 不 法 行 為 侵 害 原 告 隱 私 權  04

            ， 造 成 原 告 身 心 受 創 ， 至 今 難 以 平 復 ， 原 告 為 此 請 求 新 臺 幣  05

            （ 下 同 ） 100,000 元 之 精 神 慰 撫 金 。 另 被 告 聯 安 中 榮 保 全 公  06

            司 係 被 告 甲 ○ ○ 僱 用 人 ， 於 被 告 甲 ○ ○ 犯 罪 之 109 年 3 月 迄  07

            7 月 長 達 5 個 月 期 間 ， 實 難 謂 已 盡 監 督 管 理 之 責 ， 應 依 民 法  08

            第 188 條 之 規 定 連 帶 負 賠 償 責 任 。 為 此 爰 依 民 法 第 184 條 、  09

            第 188 條 、 第 195 條 第 1 項 之 規 定 提 起 本 件 訴 訟 ， 並 聲 明 ：  10

            被 告 應 連 帶 給 付 原 告 10萬 元 ， 並 願 供 擔 保 請 准 宣 告 假 執 行 。  11

        二 、 被 告 則 以 ：  12

          � 被 告 甲 ○ ○ 部 分 ：  13

            被 告 甲 ○ ○ 之 行 為 雖 明 確 ， 但 並 非 無 可 諒 囿 ， 被 告 甲 ○ ○ 已  14

            與 多 位 被 害 人 達 成 和 解 並 如 數 匯 款 ， 希 望 能 以 實 際 賠 償 補 償  15

            被 害 人 之 損 害 ， 被 告 甲 ○ ○ 雖 因 未 能 妥 善 處 理 自 身 情 緒 壓 力  16

            ， 一 時 衝 動 而 涉 犯 侵 犯 他 人 隱 私 之 情 事 ， 與 被 告 聯 安 中 榮 保  17

            全 公 司 無 關 ， 又 被 告 聯 安 中 榮 保 全 公 司 在 被 告 甲 ○ ○ 職 前 及  18

            在 職 期 間 均 授 予 相 關 訓 練 及 法 治 教 育 ， 實 已 盡 督 導 管 理 之 責  19

            ， 被 告 甲 ○ ○ 願 負 起 所 有 民 事 損 害 賠 償 責 任 ， 請 鈞 院 念 被 告  20

            甲 ○ ○ 已 盡 力 與 被 害 人 等 陸 續 和 解 ， 並 考 量 被 告 甲 ○ ○ 素 行  21

            尚 稱 良 好 無 前 科 紀 錄 ， 兼 衡 被 告 甲 ○ ○ 之 智 識 程 度 、 未 婚 、  22

            罹 患 憂 鬱 情 緒 適 應 障 礙 症 等 情 ， 給 予 被 告 甲 ○ ○ 盡 力 彌 補 原  23

            告 損 失 之 機 會 等 語 ， 資 為 抗 辯 。 並 聲 明 ： 原 告 之 訴 駁 回 。  24

          � 被 告 聯 安 中 榮 保 全 公 司 部 分 ：  25

            被 告 甲 ○ ○ 於 108 年 7 月 12日 來 被 告 聯 安 中 榮 保 全 公 司 應 徵  26

            時 ， 即 有 刑 事 紀 錄 證 明 被 告 甲 ○ ○ 無 犯 罪 紀 錄 ， 且 被 告 聯 安  27

            中 榮 保 全 公 司 依 保 全 業 法 之 相 關 規 定 ， 檢 附 被 告 甲 ○ ○ 之 人  28

            事 資 料 函 送 至 主 管 機 關 即 新 北 市 政 府 警 察 局 海 山 分 局 審 查 ，  29

            該 主 管 機 關 函 覆 被 告 甲 ○ ○ 符 合 保 全 業 法 第 10條 之 1 之 任 用  30

            資 格 ， 可 見 被 告 聯 安 中 榮 保 全 公 司 在 選 任 、 過 濾 、 任 用 保 全  31
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            人 員 值 勤 時 ， 可 謂 已 盡 注 意 義 務 。 且 被 告 甲 ○ ○ 到 職 時 被 告  01

            聯 安 中 榮 保 全 公 司 亦 已 告 知 公 司 性 別 平 等 規 定 並 使 其 簽 署 禁  02

            止 工 作 場 所 性 騷 擾 同 意 書 ， 被 告 聯 安 中 榮 保 全 公 司 對 於 保 全  03

            人 員 執 勤 時 應 避 免 侵 犯 性 別 人 格 權 ， 已 盡 告 知 義 務 ， 又 被 告  04

            聯 安 中 榮 保 全 公 司 平 日 對 於 被 告 甲 ○ ○ 亦 再 三 進 行 生 活 及 品  05

            德 之 訓 誡 及 教 化 等 事 宜 ， 綜 上 ， 被 告 聯 安 中 榮 保 全 公 司 對 於  06

            被 告 甲 ○ ○ 之 選 任 及 監 督 其 職 務 之 執 行 ， 確 已 依 法 善 盡 相 當  07

            之 注 意 義 務 ， 縱 使 已 盡 注 意 義 務 ， 客 觀 上 亦 無 法 避 免 犯 罪 結  08

            果 之 發 生 ， 難 以 歸 責 於 被 告 聯 安 中 榮 保 全 公 司 ， 確 有 民 法 第  09

            18 8條 第 1 項 但 書 規 定 之 適 用 ， 僱 用 人 即 被 告 聯 安 中 榮 保 全  10

            公 司 無 需 與 受 僱 人 即 被 告 甲 ○ ○ 連 帶 負 損 害 賠 償 責 任 等 語 ，  11

            資 為 抗 辯 。 並 聲 明 ： 原 告 之 訴 駁 回 。  12

        三 、 得 心 證 之 理 由 ：  13

          � 按 因 故 意 或 過 失 ， 不 法 侵 害 他 人 之 權 利 者 ， 負 損 害 賠 償 責 任  14

            ， 民 法 第 184 條 第 1 項 前 段 定 有 明 文 。 經 查 ， 被 告 甲 ○ ○ 因  15

            本 件 侵 權 行 為 案 件 涉 犯 刑 事 妨 害 秘 密 罪 嫌 ， 經 檢 察 官 起 訴 後  16

            ， 業 經 本 院 及 臺 灣 高 等 法 院 判 處 被 告 甲 ○ ○ 罪 刑 確 定 在 案 ，  17

            此 有 該 案 刑 事 判 決 在 卷 可 佐 ， 並 經 本 院 調 閱 上 開 卷 宗 查 核 無  18

            誤 ， 且 為 兩 造 所 不 爭 執 ， 堪 認 原 告 前 開 主 張 為 真 實 ， 故 原 告  19

            依 侵 權 行 為 法 律 關 係 ， 請 求 被 告 甲 ○ ○ 就 上 開 行 為 負 損 害 賠  20

            償 責 任 ， 於 法 有 據 。  21

          � 另 按 受 僱 人 因 執 行 職 務 ， 不 法 侵 害 他 人 之 權 利 者 ， 由 僱 用 人  22

            與 行 為 人 連 帶 負 損 害 賠 償 責 任 。 但 選 任 受 僱 人 及 監 督 其 職 務  23

            之 執 行 ， 已 盡 相 當 之 注 意 或 縱 加 以 相 當 之 注 意 而 仍 不 免 發 生  24

            損 害 者 ， 僱 用 人 不 負 賠 償 責 任 ， 民 法 第 188 條 第 1 項 定 有 明  25

            文 。 經 查 ， 本 件 被 告 聯 安 中 榮 保 全 公 司 固 不 否 認 被 告 甲 ○ ○  26

            所 為 竊 錄 原 告 如 廁 之 非 公 開 活 動 及 身 體 隱 私 部 位 等 侵 權 行 為  27

            時 ， 係 受 其 指 派 至 臺 灣 士 林 地 方 檢 察 署 擔 任 警 衛 勤 務 工 作 ，  28

            屬 執 行 職 務 行 為 ， 然 仍 以 上 開 情 詞 置 辯 ， 並 提 出 臺 北 市 政 府  29

            警 察 局 警 察 刑 事 紀 錄 證 明 、 新 北 市 政 府 警 察 局 海 山 分 局 函 、  30

            在 職 訓 練 紀 錄 、 禁 止 工 作 場 所 性 騷 擾 之 書 面 聲 明 、 保 全 人 員  31
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            職 前 教 育 訓 練 計 劃 書 、 職 前 教 育 哨 所 實 務 訓 練 紀 錄 、 新 進 保  01

            全 員 職 前 訓 練 相 片 、 新 進 保 全 員 職 前 訓 練 測 驗 卷 等 資 料 為 證  02

            。 惟 按 僱 用 人 對 於 受 僱 人 執 行 職 務 之 監 督 ， 應 係 實 質 監 督 ，  03

            而 非 僅 以 提 出 被 告 甲 ○ ○ 無 刑 事 犯 罪 紀 錄 、 被 告 甲 ○ ○ 符 合  04

            保 全 業 法 第 10條 之 1 任 用 資 格 函 、 形 式 上 之 職 前 及 在 職 相 關  05

            訓 練 紀 錄 等 項 ， 即 可 認 定 僱 用 人 無 庸 再 為 任 何 實 質 監 督 即 得  06

            免 責 。 況 民 法 第 188 條 第 1 項 之 規 定 係 基 於 損 益 兼 歸 原 則 而  07

            來 ， 僱 用 人 於 僱 傭 關 係 消 滅 前 ， 係 不 斷 透 過 受 僱 人 擴 大 其 活  08

            動 範 圍 而 享 受 利 益 ， 則 所 謂 僱 用 人 之 監 督 義 務 ， 非 指 一 時 一  09

            地 完 成 監 督 即 為 已 足 ， 而 以 持 續 性 、 規 則 性 之 監 督 為 必 要 ，  10

            則 被 告 聯 安 中 榮 保 全 公 司 僅 以 前 述 文 件 ， 自 難 證 明 其 業 已 持  11

            續 性 、 規 則 性 監 督 被 告 甲 ○ ○ 職 務 之 執 行 。 且 前 述 在 職 訓 練  12

            紀 錄 、 保 全 人 員 職 前 教 育 訓 練 計 劃 書 、 職 前 教 育 哨 所 實 務 訓  13

            練 紀 錄 、 新 進 保 全 員 職 前 訓 練 相 片 、 新 進 保 全 員 職 前 訓 練 測  14

            驗 卷 等 資 料 ， 均 為 被 告 聯 安 中 榮 保 全 公 司 為 充 實 被 告 甲 ○ ○  15

            為 保 全 工 作 所 為 之 職 前 、 在 職 訓 練 資 料 ， 而 被 告 甲 ○ ○ 雖 於  16

            前 述 禁 止 工 作 場 所 性 騷 擾 書 面 聲 明 為 簽 名 ， 然 此 僅 能 證 明 被  17

            告 聯 安 中 榮 保 全 公 司 業 已 「 通 知 」 被 告 甲 ○ ○ 該 等 行 為 規 範  18

            ， 此 與 被 告 聯 安 中 榮 保 全 公 司 於 被 告 甲 ○ ○ 執 行 職 務 時 是 否  19

            已 盡 其 監 督 義 務 ， 仍 屬 二 事 ， 否 則 無 異 容 許 僱 用 人 輕 易 以 定  20

            型 化 通 知 之 方 式 規 避 民 法 第 188 條 第 1 項 前 段 之 責 任 ， 殊 非  21

            法 理 之 平 。 此 外 ， 被 告 聯 安 中 榮 保 全 公 司 並 未 提 出 於 被 告 甲  22

            ○ ○ 受 僱 後 對 其 執 行 職 務 之 具 體 監 督 、 管 考 記 錄 或 文 件 ， 尚  23

            難 認 被 告 聯 安 中 榮 保 全 公 司 於 本 件 被 告 甲 ○ ○ 為 竊 錄 原 告 如  24

            廁 之 非 公 開 活 動 及 身 體 隱 私 部 位 之 行 為 發 生 前 確 實 對 被 告 甲  25

            ○ ○ 進 行 實 質 監 督 管 理 ， 其 抗 辯 選 任 及 監 督 其 職 務 之 執 行 ，  26

            確 已 依 法 善 盡 相 當 之 注 意 義 務 ， 無 庸 負 連 帶 損 害 賠 償 責 任 云  27

            云 ， 自 屬 無 據 ， 故 原 告 依 民 法 第 188 條 之 規 定 請 求 被 告 聯 安  28

            中 榮 保 全 公 司 與 被 告 甲 ○ ○ 負 連 帶 賠 償 責 任 ， 為 有 理 由 。  29

          � 按 因 故 意 或 過 失 ， 不 法 侵 害 他 人 之 權 利 者 ， 負 損 害 賠 償 責 任  30

            。 不 法 侵 害 他 人 之 身 體 、 健 康 、 名 譽 、 自 由 、 信 用 、 隱 私 、  31
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            貞 操 ， 或 不 法 侵 害 其 他 人 格 法 益 而 情 節 重 大 者 ， 被 害 人 雖 非  01

            財 產 上 之 損 害 ， 亦 得 請 求 賠 償 相 當 之 金 額 。 民 法 第 184 條 第  02

            1 項 前 段 、 第 195 條 第 1 項 前 段 分 別 定 有 明 文 。 經 查 ， 原 告  03

            主 張 其 因 被 告 甲 ○ ○ 前 述 行 為 致 其 精 神 上 受 有 痛 苦 ， 請 求 被  04

            告 連 帶 賠 償 精 神 上 損 害 10萬 元 ， 本 院 審 酌 被 告 甲 ○ ○ 係 70年  05

            出 生 ， 專 科 畢 業 ， 職 業 為 保 全 ， 家 庭 經 濟 狀 況 勉 持 ， 並 考 量  06

            被 告 身 份 、 地 位 及 經 濟 能 力 、 被 告 侵 害 原 告 權 利 之 情 節 、 原  07

            告 受 害 程 度 等 一 切 情 狀 ， 認 原 告 對 被 告 請 求 連 帶 給 付 非 財 產  08

            上 損 害 賠 償 之 慰 撫 金 以 3 萬 元 為 適 當 ， 原 告 逾 此 範 圍 之 請 求  09

            ， 則 無 理 由 ， 應 予 駁 回 。  10

        四 、 從 而 ， 原 告 依 民 法 第 184 條 、 第 188 條 、 第 195 條 第 1 項 之  11

            規 定 ， 請 求 被 告 應 連 帶 給 付 原 告 3 萬 元 ， 為 有 理 由 ， 應 予 准  12

            許 ， 原 告 逾 此 部 分 之 主 張 ， 為 無 理 由 ， 應 予 駁 回 。  13

        五 、 本 件 事 證 已 臻 明 確 ， 兩 造 其 餘 攻 擊 防 禦 方 法 及 所 提 證 據 資 料  14

            ， 核 與 本 件 判 決 所 得 心 證 及 結 果 均 不 生 影 響 ， 爰 不 再 逐 一 論  15

            述 ， 併 此 敘 明 。  16

        六 、 本 件 係 依 民 事 訴 訟 法 第 436 條 之 8 第 1 項 適 用 小 額 程 序 所 為  17

            被 告 部 分 敗 訴 之 判 決 ， 依 同 法 第 436 條 之 20規 定 ， 應 依 職 權  18

            就 原 告 勝 訴 部 分 宣 告 假 執 行 ， 至 於 原 告 其 餘 請 求 經 駁 回 部 分  19

            ， 該 部 分 假 執 行 之 聲 請 即 失 所 附 麗 ， 應 併 予 駁 回 。 又 本 件 係  20

            刑 事 附 帶 民 事 訴 訟 ， 由 刑 事 合 議 庭 裁 定 移 送 本 庭 之 事 件 ， 依  21

            刑 事 訴 訟 法 第 504 條 第 2 項 之 規 定 ， 免 納 裁 判 費 ， 故 本 件 現  22

            無 應 確 定 之 訴 訟 費 用 額 。  23

        中     華     民     國    110    年     9     月     15    日  24

                          士 林 簡 易 庭 法   官   莊 明 達  25

        上 列 正 本 係 照 原 本 作 成 。  26

        如 不 服 本 判 決 ， 應 於 送 達 後 20日 內 ， 向 本 院 提 出 上 訴 狀 並 應 記 載  27

        上 訴 理 由 ， 表 明 關 於 原 判 決 所 違 背 之 法 令 及 其 具 體 內 容 與 依 訴 訟  28

        資 料 可 認 為 原 判 決 有 違 背 法 令 之 具 體 事 實 ， 如 於 本 判 決 宣 示 後 送  29

        達 前 提 起 上 訴 者 ， 應 於 判 決 送 達 後 20日 內 補 提 上 訴 理 由 書 （ 須 附  30

        繕 本 ） 。  31

５



        中     華     民     國    110    年     9     月     15    日  01

                                    書 記 官   王 淳 平  02

６


