
臺灣臺北地方法院小額民事判決

　

                                           107年 度 店 小 字 第 1361號    02

        原 　 　 　 告 　 金 石 保 全 股 份 有 限 公 司  03

        法 定 代 理 人 　 姜 鴻 武  04

        訴 訟 代 理 人 　 姜 大 韜  05

        被 　 　 　 告 　 潤 泰 敦 南 雅 築 社 區 管 理 委 員 會  06

        法 定 代 理 人 　 陳 玲 �  07

        訴 訟 代 理 人 　 王 秉 慎  08

        上 列 當 事 人 間 給 付 報 酬 等 事 件 ， 本 院 於 民 國 108年 1月 14日 言 詞 辯  09

        論 終 結 ， 判 決 如 下 ：  10

            主     文  11

        原 告 之 訴 及 假 執 行 聲 請 均 駁 回 。  12

        訴 訟 費 用 新 臺 幣 壹 仟 元 由 原 告 負 擔 。  13

            事 實 及 理 由  14

        一 、 原 告 主 張 ：  15

        （ 一 ） 兩 造 於 民 國 106年 6月 1日 簽 訂 委 託 契 約 書 （ 下 稱 系 爭 保 全  16

              服 務 契 約 書 ） ， 約 定 由 原 告 從 事 被 告 社 區 駐 衛 保 全 服 務 ，  17

              期 間 自 106年 6月 1日 起 至 107年 5月 31日 止 ， 每 月 駐 衛 保 全  18

              費 用 新 臺 幣 （ 下 同 ） 40,950元 。 按 系 爭 保 全 服 務 契 約 書 第  19

              16條 約 定 ： 「 本 契 約 期 滿 一 個 月 前 ， 甲 乙 雙 方 未 以 書 面 通  20

              知 他 方 不 續 約 者 ， 本 契 約 繼 續 有 效 ， 自 動 延 長 一 年 ， 以 後  21

              亦 同 」 ， 被 告 未 於 107年 5月 31日 期 滿 前 一 個 月 通 知 原 告 不  22

              再 續 約 ， 是 兩 造 間 保 全 服 務 契 約 自 動 延 展 一 年 至 108年 5月  23

              31日 止 。 詎 被 告 竟 於 107年 6月 27日 來 函 表 示 「 依 貴 我 雙 方  24

              駐 衛 保 全 服 務 契 約 書 第 14條 條 文 內 容 ， 書 面 通 知 ， 貴 方 終  25

              止 契 約 」 ， 依 系 爭 保 全 服 務 契 約 第 16條 之 約 定 ， 被 告 所 為  26

              ， 已 然 違 約 。 此 外 ， 被 告 所 執 依 系 爭 保 全 服 務 契 約 第 14條  27

              約 定 終 止 契 約 之 理 由 ， 係 因 原 告 未 執 行 中 庭 灑 水 ， 致 被 告  28

              社 區 植 栽 損 失 ， 惟 此 係 因 當 時 被 告 中 庭 水 壓 不 足 ， 無 法 供  29

              水 ， 並 非 原 告 違 約 不 灑 水 ， 被 告 以 此 苛 責 原 告 ， 顯 昧 於 常  30

              理 。 退 萬 步 言 ， 縱 被 告 社 區 中 庭 植 栽 死 亡 果 真 因 被 告 未 盡  31

              責 澆 水 所 致 ， 然 該 植 栽 死 亡 係 發 生 於 000年 度 舊 合 約 期 間  32
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              之 違 約 事 由 ， 被 告 亦 僅 能 主 張 終 止 106年 度 之 舊 合 約 ， 不  01

              能 主 張 終 止 107年 度 新 之 合 約 ， 被 告 所 為 終 止 契 約 ， 顯 無  02

              理 由 。 依 系 爭 保 全 服 務 契 約 第 14條 第 2項 約 定 「 契 約 履 行  03

              未 逾 一 年 甲 方 （ 即 被 告 ） 無 正 當 理 由 而 終 止 本 契 約 者 ， 應  04

              賠 償 乙 方 （ 即 原 告 ） 一 個 月 的 保 全 服 務 費 用 」 ， 被 告 無 由  05

              終 止 兩 造 間 保 全 服 務 契 約 ， 應 賠 償 原 告 一 個 月 之 保 全 服 務  06

              費 用 40,950元 ， 惟 原 告 屢 經 催 討 ， 被 告 皆 置 之 不 理 ， 為 此  07

              提 起 本 件 訴 訟 ， 並 聲 明 ： 1、 被 告 應 給 付 原 告 40,950元 ，  08

              及 自 起 訴 狀 繕 本 送 達 翌 日 起 至 清 償 日 止 ， 按 年 息 5%計 算 之  09

              利 息 。 2、 願 供 擔 保 ， 請 准 宣 告 假 執 行 。  10

        （ 二 ） 對 被 告 抗 辯 之 陳 述 ：  11

           1、 依 系 爭 保 全 服 務 契 約 第 16條 規 定 ， 被 告 若 不 欲 續 約 ， 應 於  12

              107年 4月 30日 前 以 書 面 通 知 原 告 ， 被 告 係 於 107年 6月 27日  13

              始 通 知 被 告 欲 終 止 系 爭 保 全 服 務 契 約 ， 與 該 條 規 定 不 符 。  14

              兩 造 雖 有 洽 談 管 理 費 用 漲 價 情 事 ， 惟 並 未 達 成 共 識 ， 兩 造  15

              當 然 應 依 據 原 契 約 條 件 進 行 。  16

           2、 系 爭 保 全 服 務 契 約 第 16條 約 定 之 自 動 延 長 一 年 ， 延 長 的 部  17

              分 為 新 的 契 約 。  18

        二 、 被 告 抗 辯 ：  19

        （ 一 ） 原 告 於 107年 3月 間 已 與 被 告 洽 談 新 合 約 事 宜 ， 並 於 107年 5  20

              月 31日 契 約 到 期 前 提 供 新 版 契 約 予 被 告 ， 僅 因 兩 造 就 價 格  21

              未 能 達 成 合 意 ， 未 能 簽 訂 新 版 契 約 ， 原 告 提 供 之 新 版 合 約  22

              之 起 算 時 間 為 107年 6月 1日 ， 故 本 件 並 無 合 約 延 長 的 問 題  23

              。  24

        （ 二 ） 縱 認 兩 造 間 保 全 服 務 契 約 自 動 延 長 一 年 ， 被 告 於 106年 初  25

              已 購 買 加 壓 水 管 解 決 社 區 水 壓 問 題 ， 且 保 全 人 員 於 107年  26

              使 用 購 置 的 加 壓 水 管 完 全 可 以 正 常 灑 水 ， 被 告 未 依 系 爭 保  27

              全 服 務 契 約 第 18條 約 定 執 行 保 全 服 務 計 劃 書 第 參 點 之 花 草  28

              灑 水 勤 務 ， 造 成 植 栽 死 亡 ， 被 告 自 得 依 系 爭 保 全 服 務 契 約  29

              第 14條 第 1項 約 定 ， 終 止 保 全 服 務 契 約 。 被 告 已 於 107年 6  30

              月 29日 函 文 通 知 原 告 兩 造 間 保 全 服 務 契 約 於 107年 7月 4日  31
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              終 止 ， 並 已 依 系 爭 保 全 契 約 第 14調 第 1項 約 定 給 予 7日 之 預  01

              告 費 用 ， 原 告 自 不 得 再 請 求 給 付 違 約 金 。  02

        （ 三 ） 另 系 爭 保 全 契 約 第 16條 係 規 定 「 自 動 延 長 一 年 」 ， 並 非 「  03

              重 新 續 約 一 年 」 ， 兩 造 間 保 全 服 務 契 約 期 限 應 為 106年 6月  04

              1日 起 至 108年 5月 31日 止 ， 被 告 係 於 107年 6月 27日 提 出 終  05

              止 契 約 之 意 思 表 示 ， 已 逾 一 年 ， 依 系 爭 保 全 契 約 第 14條 第  06

              2項 約 定 「 契 約 已 履 行 逾 一 年 以 上 者 ， 不 在 此 限 」 ， 故 本  07

              見 自 無 第 14條 第 2項 違 約 金 之 適 用 。  08

        （ 四 ） 聲 明 ： 1、 原 告 之 訴 駁 回 。 2、 如 受 不 利 益 判 決 ， 願 供 擔 保  09

              請 准 宣 告 假 執 行 。  10

        三 、 原 告 主 張 兩 造 於 106年 6月 1日 簽 訂 系 爭 保 全 服 務 契 約 書 ， 由  11

            原 告 提 供 被 告 社 區 保 全 服 務 ， 期 間 自 106年 6月 1日 起 至 107年  12

            5月 31日 止 ， 每 月 保 全 費 用 40,950元 。 又 系 爭 保 全 契 約 第 16  13

            條 約 定 「 本 契 約 期 滿 一 個 月 前 ， 甲 乙 雙 方 未 以 書 面 通 知 他 方  14

            不 續 約 者 ， 本 契 約 繼 續 有 效 ， 自 動 延 長 一 年 ， 以 後 亦 同 」 。  15

            被 告 未 於 107年 5月 31日 期 滿 前 一 個 月 通 知 原 告 不 再 續 約 ， 而  16

            係 於 107年 6月 27日 通 知 被 告 將 於 107年 6月 30日 終 止 契 約 等 情  17

            ， 業 據 提 出 系 爭 保 全 服 務 契 約 、 被 告 107年 6月 27日 00000000  18

            號 函 為 證 （ 見 本 院 卷 第 15頁 至 第 35頁 ） ， 且 為 被 告 所 不 爭 執  19

            ， 是 堪 信 原 告 此 部 分 主 張 為 真 實 。 至 於 原 告 主 張 兩 造 間 保 全  20

            服 務 契 約 因 被 告 未 於 一 個 月 前 為 不 續 約 之 通 知 ， 已 自 動 延 長  21

            一 年 ， 被 告 於 107年 6月 30日 終 止 契 約 依 系 爭 保 全 服 務 契 約 第  22

            14條 第 2項 約 定 應 給 付 一 個 月 保 全 服 務 費 用 部 分 ， 則 為 被 告  23

            所 否 認 ， 並 以 上 開 情 詞 置 辯 。 是 本 件 之 爭 點 厥 為 ： 兩 造 系 爭  24

            保 全 服 務 契 約 是 否 延 長 一 年 ？ 原 告 依 系 爭 保 全 服 務 契 約 第 14  25

            條 第 2項 請 求 被 告 賠 償 一 個 月 之 保 全 服 務 費 用 是 否 有 理 由 ？  26

            對 此 ， 本 院 判 斷 如 下 ：  27

        （ 一 ） 系 爭 保 全 服 務 契 約 第 16條 約 定 ： 「 本 契 約 期 滿 前 一 個 月 ，  28

              甲 乙 雙 方 未 以 書 面 通 知 他 方 不 續 約 者 ， 本 契 約 繼 續 有 效 ，  29

              自 動 延 長 一 年 ， 以 後 亦 同 」 。 本 件 兩 造 未 於 原 契 約 期 滿 即  30

              107年 5月 31日 前 一 個 月 ， 以 書 面 通 知 他 方 不 續 約 乙 情 ， 既  31
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              為 兩 造 所 不 爭 執 ， 依 前 揭 約 款 ， 兩 造 間 保 全 服 務 契 約 即 自  01

              動 延 長 一 年 ， 而 至 108年 5月 31日 止 。 被 告 雖 以 兩 造 於 原 契  02

              約 期 滿 前 之 107年 3月 已 洽 談 新 合 約 ， 抗 辯 系 爭 保 全 契 約 無  03

              自 動 延 長 一 年 之 適 用 ， 惟 兩 造 既 未 就 新 合 約 達 成 協 議 ， 即  04

              新 合 約 並 未 生 效 ， 原 契 約 之 效 力 自 不 受 影 響 ， 被 告 以 此 做  05

              為 原 契 約 未 自 動 延 長 一 年 之 理 由 ， 尚 難 採 憑 。  06

        （ 二 ） 按 系 爭 保 全 服 務 契 約 第 14條 第 2項 約 定 ： 「 契 約 履 行 未 逾  07

              一 年 甲 方 無 正 當 理 由 而 終 止 本 契 約 者 ， 應 賠 償 乙 方 一 個 月  08

              的 保 全 服 務 費 用 （ 不 得 逾 一 年 應 收 保 全 費 用 與 終 止 前 以 收  09

              費 用 之 差 額 ） ， 但 契 約 已 履 行 逾 一 年 者 ， 不 再 此 限 」 。 依  10

              本 約 款 之 約 定 ， 被 告 於 一 年 內 無 正 當 理 由 終 止 契 約 者 ， 始  11

              有 賠 償 一 個 月 保 全 服 務 費 用 之 適 用 ， 若 逾 一 年 方 終 止 契 約  12

              者 ， 即 無 上 述 賠 償 約 款 之 適 用 。 而 承 前 所 述 ， 系 爭 保 全 契  13

              約 因 被 告 未 於 契 約 期 滿 前 一 個 月 為 不 續 約 之 通 知 而 自 動 延  14

              長 一 年 ， 則 兩 造 間 保 全 服 務 契 約 之 期 限 應 為 106年 6月 1日  15

              起 至 108年 5月 31日 止 ， 而 被 告 於 107年 6月 27日 向 被 告 為 於  16

              107年 6月 30日 終 止 契 約 之 意 思 表 示 ， 於 107年 6月 29日 向 被  17

              告 為 同 意 其 派 駐 人 員 值 勤 至 107年 7月 4日 之 意 思 表 示 乙 情  18

              ， 有 被 告 107年 6月 27日 00000000號 函 及 107年 6月 29日 0000  19

              0000號 函 附 卷 可 稽 （ 見 本 院 卷 第 35頁 至 第 36頁 ） ， 姑 不 論  20

              被 告 終 止 契 約 所 執 之 理 由 是 否 正 當 ， 被 告 既 於 系 爭 保 全 服  21

              務 契 約 履 行 逾 一 年 後 之 107年 6月 30方 終 止 契 約 ， 自 無 賠 償  22

              一 個 月 保 全 服 務 費 用 約 款 之 適 用 。 原 告 雖 以 前 揭 延 長 契 約  23

              部 分 應 視 為 新 合 約 為 由 ， 主 張 被 告 於 107年 6月 30日 終 止 契  24

              約 應 有 提 前 終 止 契 約 賠 償 約 款 之 適 用 ， 惟 系 爭 保 全 契 約 第  25

              16條 既 約 定 「 本 契 約 繼 續 有 效 ， 自 動 延 長 一 年 」 ， 顯 係 以  26

              相 同 契 約 內 容 ， 延 長 原 契 約 期 限 之 意 ， 即 僅 為 契 約 期 限 之  27

              更 新 ， 而 非 新 契 約 之 成 立 ， 原 告 以 上 開 理 由 請 求 被 告 賠 償  28

              一 個 月 之 保 全 服 務 費 用 ， 已 屬 無 據 。 再 觀 諸 系 爭 保 全 契 約  29

              第 5條 約 定 之 保 全 服 務 期 間 為 一 年 ， 被 告 每 月 給 付 之 保 全  30

              服 務 費 用 為 40,950元 ， 原 告 僅 於 白 天 派 駐 1名 保 全 至 被 告  31
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              社 區 進 行 管 制 、 巡 邏 服 務 ， 除 派 駐 人 力 外 原 告 並 無 其 成 本  01

              之 支 出 等 情 ， 可 知 系 爭 保 全 契 約 第 14條 第 2項 之 約 定 ， 應  02

              僅 在 填 補 一 年 內 被 告 無 故 終 止 契 約 ， 原 告 因 人 力 調 度 之 成  03

              本 損 害 。 本 件 兩 造 間 保 全 服 務 契 約 雖 因 系 爭 保 全 服 務 契 約  04

              第 16條 之 約 定 而 自 動 延 長 一 年 ， 惟 被 告 既 已 依 約 履 行 一 年  05

              ， 原 告 復 未 因 契 約 之 延 長 而 支 出 其 他 成 本 ， 則 原 告 再 執 系  06

              爭 保 全 契 約 第 14條 第 2項 之 約 定 ， 請 求 被 告 給 付 一 個 月 之  07

              保 全 費 用 ， 更 屬 無 據 。  08

        （ 三 ） 此 外 ， 本 件 被 告 於 107年 6月 27日 通 知 原 告 終 止 契 約 後 ， 已  09

              給 與 原 告 7日 期 間 為 終 止 契 約 之 準 備 ， 並 已 給 付 此 7日 即 至  10

              107年 7月 4日 止 之 保 全 費 用 ， 此 為 原 告 所 自 承 ， 有 原 告 民  11

              事 準 備 書 （ 一 ） 狀 在 卷 為 憑 （ 見 本 院 卷 第 131頁 ） ， 原 告  12

              復 未 舉 證 證 明 因 被 告 終 止 契 約 受 有 何 不 利 損 害 ， 則 原 告 亦  13

              不 得 依 損 害 賠 償 法 律 關 係 ， 對 被 告 為 請 求 ， 此 併 予 敘 明 。  14

        四 、 從 而 ， 原 告 依 兩 造 間 系 爭 保 全 服 務 契 約 第 14條 第 2項 規 定 ，  15

            請 求 被 告 賠 償 一 個 月 的 保 全 服 務 費 用 40,950元 ， 及 自 起 訴 狀  16

            繕 本 送 達 翌 日 起 至 清 償 日 止 ， 按 年 息 5%計 算 之 法 定 遲 延 利 息  17

            ， 自 屬 於 法 無 據 ， 應 予 駁 回 。 原 告 之 訴 既 經 駁 回 ， 其 假 執 行  18

            聲 請 失 所 附 麗 ， 應 併 予 駁 回 。  19

        五 、 本 件 事 證 已 臻 明 確 ， 兩 造 其 餘 主 張 陳 述 及 證 據 ， 經 本 院 斟 酌  20

            後 ， 認 均 不 足 以 影 響 本 判 決 之 結 果 ， 自 無 逐 一 詳 予 論 駁 之 必  21

            要 ， 併 此 敘 明 。  22

        六 、 訴 訟 費 用 負 擔 之 依 據 ： 民 事 訴 訟 法 第 78條 。 本 件 訴 訟 費 用 額  23

            確 定 為 第 一 審 裁 判 費 1,000元 。  24

        中     華     民     國    108    年     1     月     28    日  25

                          新 店 簡 易 庭 法   官   陳 杰 正  26

        以 上 正 本 係 照 原 本 作 成 。  27

        對 於 本 件 判 決 如 有 不 服 ， 應 於 收 受 送 達 後 20日 內 向 本 院 提 出 上 訴  28

        書 狀 ， 上 訴 於 本 院 合 議 庭 ， 並 按 他 造 當 事 人 之 人 數 附 具 繕 本 。  29

        當 事 人 之 上 訴 ， 非 以 判 決 違 背 法 令 為 理 由 不 得 為 之 ， 上 訴 狀 應 記  30

        載 上 訴 理 由 ， 表 明 下 列 各 款 事 項 ：  31

５



        (一 )原 判 決 所 違 背 之 法 令 及 其 具 體 內 容 。  01

        (二 )依 訴 訟 資 料 可 認 為 原 判 決 有 違 背 法 令 之 具 體 事 實 。  02

        如 委 任 律 師 提 起 上 訴 者 ， 應 一 併 繳 納 上 訴 審 裁 判 費 。  03

        中     華     民     國    108    年     1     月     28    日  04

                                    書 記 官   馮 姿 蓉  05

６


