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                                            107年 度 店 建 簡 字 第 5號    02

        原 　 　 　 告 　 林 指 立  03

        被 　 　 　 告 　 金 禾 康 國 際 有 限 公 司  04

        法 定 代 理 人 　 鍾 育 辰  05

        訴 訟 代 理 人 　 黃 愛 娥  06

        上 列 當 事 人 間 請 求 給 付 工 程 款 等 事 件 ， 本 院 於 民 國 108年 7月 11日  07

        言 詞 辯 論 終 結 ， 判 決 如 下 ：  08

            主   文  09

        原 告 之 訴 駁 回 。  10

        訴 訟 費 用 由 原 告 負 擔 。  11

            事 實 及 理 由  12

        壹 、 程 序 部 分  13

          按 訴 狀 送 達 後 ， 原 告 不 得 將 原 訴 變 更 或 追 加 他 訴 ； 但 請 求 之 基  14

          礎 事 實 同 一 、 擴 張 或 減 縮 應 受 判 決 事 項 之 聲 明 者 ， 不 在 此 限 ，  15

          民 事 訴 訟 法 第 255條 第 1項 第 2款 、 第 3款 分 別 定 有 明 文 。 原 告 原  16

          以 黃 愛 兒 為 被 告 ， 依 據 承 攬 工 程 法 律 關 係 ， 請 求 黃 愛 兒 給 付 工  17

          程 尾 款 及 追 加 工 程 款 新 臺 幣 （ 下 同 ） 21萬 3250元 。 嗣 於 民 國  18

          107年 11月 15日 言 詞 辯 論 期 日 ， 以 所 主 張 之 承 攬 契 約 關 係 相 對  19

          人 為 金 禾 康 國 際 有 限 公 司 （ 下 稱 金 禾 康 公 司 ） ， 黃 愛 兒 僅 為 金  20

          禾 康 公 司 之 受 僱 人 ， 請 求 變 更 被 告 為 金 禾 康 公 司 。 另 於 108年 7  21

          月 11日 言 詞 辯 論 期 日 再 就 請 求 之 金 額 減 縮 為 18萬 7250元 。 經 核  22

          原 告 基 於 相 同 之 室 內 裝 潢 工 程 ， 請 求 變 更 被 告 ， 其 基 礎 事 實 應  23

          屬 同 一 ； 另 減 縮 金 額 部 分 則 屬 應 受 判 決 事 項 之 減 縮 ， 均 與 上 開  24

          規 定 相 符 ， 應 予 准 許 。  25

        貳 、 實 體 部 分  26

        � 原 告 主 張 ： 伊 向 被 告 承 攬 門 牌 號 碼 新 北 市 ○ ○ 區 ○ ○ 路 ○ ○ ○ 巷 ○  27

          ○ ○ ○ ○ ○ ○ 號 房 屋 之 室 內 裝 修 工 程 （ 下 稱 系 爭 裝 修 工 程 ） ， 約  28

          定 工 程 款 為 74萬 250元 （ 不 含 營 業 稅 ） ， 施 作 過 程 中 ， 被 告 追  29

          加 2樓 至 4樓 、 衛 浴 及 地 下 室 之 天 花 板 、 2樓 輕 隔 間 等 工 程 ， 追  30

          加 工 程 款 為 11萬 5000元 （ 不 含 營 業 稅 ） 。 伊 已 交 由 下 包 工 程 人  31

          員 即 訴 外 人 陳 永 全 施 作 完 畢 ， 但 被 告 僅 給 付 66萬 8000元 ， 尚 欠  32
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          尾 款 7萬 2250元 及 追 加 工 程 款 11萬 5000元 未 給 付 ， 爰 依 工 程 承  01

          攬 契 約 法 律 關 係 提 起 本 件 訴 訟 等 語 。 並 聲 明 ： 被 告 應 給 付 原 告  02

          18萬 7250元 。  03

        � 被 告 則 以 ： 伊 於 105年 6月 間 由 受 僱 人 黃 愛 娥 將 建 築 師 設 計 圖 交  04

          由 原 告 估 價 ， 言 明 承 攬 人 須 親 自 施 作 ， 並 且 應 開 具 工 程 款 發 票  05

          始 同 意 由 被 告 承 攬 。 但 被 告 經 營 之 雅 新 室 內 設 計 未 辦 理 商 業 登  06

          記 ， 不 能 開 立 發 票 ， 被 告 卻 隱 瞞 此 情 ， 將 工 程 轉 包 予 陳 永 全 施  07

          作 。 伊 於 陳 永 全 開 工 後 數 日 ， 始 知 悉 此 情 ， 即 告 知 被 告 終 止 契  08

          約 ， 改 由 陳 永 全 承 攬 ， 陳 永 全 亦 已 完 工 並 如 數 領 取 工 程 款 。 因  09

          此 ， 兩 造 間 已 無 工 程 承 攬 契 約 存 在 ， 原 告 依 據 工 程 承 攬 契 約 請  10

          求 給 付 工 程 尾 款 及 追 加 工 程 款 ， 應 屬 無 據 等 語 ， 資 為 抗 辯 ， 並  11

          聲 明 ： 原 告 之 訴 駁 回 。  12

        � 下 列 事 項 為 兩 造 所 不 爭 執 ， 堪 信 為 真 ：  13

        � 被 告 於 105年 6月 間 由 受 僱 人 黃 愛 娥 將 建 築 師 設 計 圖 交 由 原 告 估  14

          價 ， 原 告 於 同 年 7月 間 提 出 系 爭 報 價 單 予 黃 愛 娥 ， 為 被 告 雇 員  15

          黃 愛 娥 確 認 後 在 系 爭 報 價 單 上 簽 署 「 金 禾 康 co.黃 愛 兒 」 等 情  16

          ， 有 系 爭 報 價 單 可 稽 （ 見 本 院 卷 第 6頁 ） 。  17

        � 原 告 於 黃 愛 娥 在 系 爭 報 價 單 上 簽 字 後 ， 指 派 陳 永 全 進 入 工 地 現  18

          場 進 料 開 工 ， 黃 愛 娥 知 悉 陳 永 全 為 原 告 所 派 之 師 傅 ， 仍 同 意 陳  19

          永 全 進 料 及 施 工 一 星 期 。  20

        � 系 爭 工 程 第 2期 以 後 之 工 程 款 ， 被 告 均 直 接 給 付 予 陳 永 全 簽 收  21

          等 情 ， 有 轉 帳 傳 票 、 現 金 支 出 傳 票 、 匯 款 存 根 聯 、 付 款 簽 收 簿  22

          、 電 子 計 算 機 統 一 發 票 可 證 （ 見 本 院 卷 第 92頁 至 第 98頁 ） 。  23

        � 系 爭 工 程 及 追 加 工 程 項 目 均 為 陳 永 全 施 作 ， 現 已 完 工 。  24

        � 本 件 兩 造 之 爭 點 如 下 ： 原 告 依 據 工 程 承 攬 契 約 法 律 關 係 請 求 被  25

          告 給 付 工 程 尾 款 7萬 2250元 及 追 加 工 程 款 11萬 5000元 ， 是 否 為  26

          有 理 由 ？  27

        � 以 下 茲 就 兩 造 之 爭 點 ， 說 明 本 院 之 判 斷 如 下 ：  28

        �  按 工 作 未 完 成 前 ， 定 作 人 得 隨 時 終 止 契 約 ， 民 法 第 511條 前 段  29

           定 有 明 文 。 如 定 作 人 終 止 承 攬 契 約 ， 且 承 攬 工 程 非 原 承 攬 人  30

           施 作 完 成 ， 承 攬 人 即 無 工 程 款 請 求 權 之 存 在 。  31
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        � 原 告 依 據 被 告 提 供 之 建 築 設 計 圖 所 提 出 報 價 ， 包 括 施 作 項 目 、  01

          價 格 、 工 期 、 付 款 方 式 等 事 項 ， 出 具 如 附 表 一 之 系 爭 報 價 單 由  02

          黃 愛 娥 簽 名 後 交 付 予 原 告 ， 而 原 告 隨 後 依 報 價 單 所 示 之 施 工 項  03

          目 ， 指 派 陳 永 全 到 現 場 進 料 開 工 ， 黃 愛 娥 知 悉 此 情 事 ， 並 同 意  04

          陳 永 全 進 料 並 開 始 施 工 等 情 ， 為 兩 造 所 不 爭 執 ， 並 有 系 爭 報 價  05

          單 附 卷 可 稽 （ 見 本 院 卷 第 6頁 ） ， 堪 認 兩 造 間 曾 成 立 工 程 承 攬  06

          契 約 。 惟 證 人 陳 永 全 於 本 院 審 理 時 到 庭 結 證 稱 ： 原 告 將 系 爭 裝  07

          修 工 程 全 部 轉 包 給 伊 ， 伊 於 105年 9月 27日 第 一 次 去 送 料 ， 不 知  08

          道 下 料 要 在 哪 裡 ， 伊 依 原 告 指 示 詢 問 黃 愛 娥 ， 下 完 貨 伊 就 回 去  09

          了 。 系 爭 工 程 開 工 好 幾 天 ， 伊 不 記 得 哪 一 日 ， 伊 向 原 告 拿 定 金  10

          ， 原 告 去 找 黃 愛 娥 拿 第 1期 定 金 給 伊 ， 並 告 知 黃 愛 娥 伊 是 負 責  11

          工 地 的 師 傅 。 但 黃 愛 娥 對 原 告 說 ： 他 們 的 工 程 不 轉 包 給 其 他 人  12

          ， 如 果 他 要 轉 包 給 別 人 的 話 ， 就 不 給 他 做 。 當 時 發 生 爭 議 ， 黃  13

          愛 娥 就 說 後 續 工 程 會 直 接 找 伊 ， 直 接 告 知 伊 如 何 施 作 、 如 何 付  14

          款 ， 付 款 日 期 會 叫 伊 去 領 錢 ， 後 來 原 告 只 好 說 好 。 當 時 工 程 僅  15

          進 行 1個 星 期 ， 只 有 放 1層 樓 天 花 板 的 支 架 ， 約 占 報 價 單 第 1項  16

          （ 即 木 作 天 花 板 ） 的 5%等 語 （ 見 本 院 卷 第 82頁 至 第 86頁 ） 。 且  17

          原 告 亦 自 承 105年 9月 間 ， 黃 愛 娥 叫 伊 不 用 再 來 ， 因 為 她 知 道 伊  18

          有 轉 包 給 陳 永 全 ， 叫 伊 不 用 再 管 系 爭 工 程 等 語 （ 見 本 院 卷 第 76  19

          頁 反 面 ） 。 再 參 之 後 續 工 程 均 由 陳 永 全 施 作 完 工 並 直 接 向 被 告  20

          收 款 ， 被 告 未 再 透 過 原 告 接 洽 陳 永 全 及 付 款 等 情 （ 見 不 爭 執 事  21

          項 � 、 � ） 足 證 系 爭 裝 修 工 程 開 工 一 個 星 期 後 ， 被 告 已 終 止 工  22

          程 承 攬 契 約 。  23

        � 依 據 首 揭 規 定 ， 承 攬 契 約 於 工 程 完 工 前 ， 定 作 人 本 得 隨 時 終 止  24

          契 約 ， 不 受 任 何 限 制 ， 是 本 件 不 論 兩 造 事 先 有 無 轉 包 禁 止 之 約  25

          定 ， 被 告 均 得 終 止 與 原 告 間 之 工 程 承 攬 契 約 。 兩 造 間 之 工 程 承  26

          攬 契 約 既 經 被 告 合 法 終 止 ， 且 系 爭 裝 潢 工 程 及 追 加 工 程 亦 非 由  27

          原 告 施 作 完 成 ， 原 告 依 據 工 程 承 攬 契 約 法 律 關 係 請 求 被 告 給 付  28

          工 程 尾 款 及 追 加 工 程 款 ， 共 計 18萬 7250元 ， 應 屬 無 據 。  29

        � 綜 上 所 述 ， 原 告 依 工 程 承 攬 契 約 法 律 關 係 ， 請 求 被 告 給 付 18萬  30

          7250元 ， 為 無 理 由 ， 應 予 駁 回 。  31
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        � 本 件 事 證 已 臻 明 確 ， 兩 造 其 餘 之 攻 擊 或 防 禦 方 法 ， 及 所 援 用 之  01

          證 據 ， 經 本 院 斟 酌 後 ， 認 為 與 判 決 基 礎 之 事 實 並 無 影 響 ， 均 不  02

          足 以 影 響 本 裁 判 之 結 果 ， 自 無 庸 一 一 詳 予 論 駁 之 必 要 ， 併 此 敘  03

          明 。  04

        � 訴 訟 費 用 負 擔 之 依 據 ： 民 事 訴 訟 法 第 78條 。  05

        中     華     民     國      108    年     7    月     31    日  06

                          臺 灣 臺 北 地 方 法 院 新 店 簡 易 庭  07

                                        法   官   洪 翠 芬  08

        以 上 正 本 係 照 原 本 作 成 。  09

        對 於 本 件 判 決 如 有 不 服 ， 應 於 收 受 送 達 後 20日 內 向 本 院 提 出 上 訴  10

        書 狀 ， 上 訴 於 本 院 合 議 庭 ， 並 按 他 造 當 事 人 之 人 數 附 具 繕 本 。  11

        如 委 任 律 師 提 起 上 訴 者 ， 應 一 併 繳 納 上 訴 審 裁 判 費 。  12

        中     華     民     國    108    年     7     月     31    日  13

                                      書 記 官   陳 柏 志  14

        附 表 一 ： 系 爭 報 價 單 之 內 容 ：  15

        � 施 工 項 目 及 報 價 ： 木 作 天 花 板 、 窗 封 、 浴 廁 陽 台 天 花 板 22間 、  16

          浴 廁 門 、 嬰 兒 室 、 線 板 、 踢 腳 板 施 作 工 資 、 油 漆 、 批 土 、 點 工  17

          修 補 木 工 ， 合 計 ： 74萬 250元 ， 銷 售 稅 5%另 計 。  18

        � 工 期 ： 自 105年 8月 8日 自 1樓 開 工 ， 開 工 日 起 45日 內 完 工 。  19

        � 付 款 ： 開 工 款 20%， 封 窗 天 篷 角 料 完 成 20%， 天 篷 封 板 完 成 20%  20

          ， 浴 廁 天 篷 隔 間 牆 完 成 25%， 驗 收 完 成 款 15%。  21

        附 表 二 ： 追 加 工 程 之 施 工 項 目 ：  22

        � 天 花 板 坪 數 追 加 工 程 （ 含 2樓 至 4樓 房 間 天 花 板 、 水 泥 板 封 窗 ）  23

          。  24

        � 2樓 輕 隔 間 工 程 （ 含 觀 察 室 輕 隔 間 、 衛 教 室 輕 隔 間 ） 。  25

        � 衛 浴 天 花 板 換 半 實 心 防 火 塑 膠 板 。  26

        � 地 下 室 天 花 板 （ 含 浴 室 天 花 板 開 孔 ） 。  27
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