
         

                  智慧財產法院行政判決                       01

         　　　　　　　　　　　　　　　　　 109年度行專訴字第35號     02

         原　　　告　旺輪工業股份有限公司     03

         代　表　人　謝宜倉     04

         訴訟代理人　郭峻誠　律師     05

         　　　　　　陳天賜　專利師     06

         輔　佐　人　黃介青     07

         被　　　告　經濟部智慧財產局     08

         代　表　人　洪淑敏     09

         訴訟代理人　江柏漢     10

         參　加　人　喬紳股份有限公司     11

         代　表　人　陳青樹     12

         上列當事人間因新型專利舉發事件，原告不服經濟部中華民國10     13

         9年6月10日經訴字第10906305170號訴願決定，提起行政訴訟，     14

         並經本院裁定命參加人獨立參加被告之訴訟，本院判決如下：     15

         　　主  　　文     16

         原告之訴駁回。     17

         訴訟費用由原告負擔。     18

         　　事實與理由     19

         壹、事實概要：     20

             原告前於民國100年10月14日以「自行車花轂棘輪筒的結構     21

             改良」向被告申請新型專利，申請專利範圍共3項，經被告     22

         　　編為第000000000號進行形式審查，准予專利後，發給新型     23

           　第M425782號專利證書（下稱系爭專利）。嗣參加人以系爭     24

             專利違反核准時專利法第94條第4項規定，不符新型專利要     25

             件，對之提起舉發。案經被告審查，認系爭專利有違前揭專     26
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             利法規定，以109年2月25日(109)智專三�05147字第109201     01

             72230號專利舉發審定書為「請求項1至3舉發成立，應予撤     02

             銷」處分。原告不服，提起訴願，經濟部嗣以109年6月10日     03

             經訴字第10906305170號訴願決定駁回，原告不服，遂向本     04

             院提起行政訴訟。因本院認本件判決之結果，倘認原處分與     05

             訴願決定，應予撤銷者，將影響參加人之權利或法律上之利     06

             益，爰命參加人獨立參加本件被告之訴訟（見本院卷第111     07

             至114頁）。     08

         貳、原告聲明原處分與訴願決定均撤銷，並主張如後：     09

         一、結合證據2與3不足證系爭專利請求項1不具進步性：     10

         (一)請求項1與證據2之區別：     11

         　　系爭專利請求項1在於提供一種自行車花轂棘輪筒之結構改     12

           　良，請求項1對照證據2，請求項1僅部分技術特徵被證據2所     13

             公開，兩者主要區別在於︰一筒件(31)，一端成形一穿接柱     14

             (312)，穿接柱之外周緣設置複數棘塊容槽(313)，各棘塊容     15

             槽為圓弧槽，且穿接柱於靠近各棘塊容槽處，分別設置一限     16

             位槽(314)。系爭專利實際要解決問題為︰提高彈簧設置穩     17

             固性，提升加工容易性，增加組裝容易性，棘塊結構強度較     18

             強。準此，限位槽或證據2之固接孔(325)雖用以固定彈簧，     19

             使彈簧能夠將棘塊(32)確實推出。然限位槽開設於穿接柱靠     20

             近各棘塊容槽處，穿接柱在運作過程中係相當穩定，不會有     21

             擺動或樞擺之動作，故使一半以上之彈簧(33)能夠穩定容置     22

             於限位槽，以確保彈簧僅沿著壓縮、伸張之方向運動，不會     23

             有其他方向之擺動，亦不會有彈簧滑脫之問題，以確保彈簧     24

             設置之穩固性，使彈簧能夠確實壓縮、伸張而不會因擺動而     25

             扭曲。反觀證據2之固接孔設置於棘爪(32)底面，故在輪轂     26
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             反向旋轉時，棘爪會因棘齒(111)下壓而反覆之樞擺、擺動     01

             ，如此位於棘爪底面之固接孔會隨著棘爪樞擺而反覆位移，     02

             進而影響彈簧設置於固接孔內之穩固性，增加彈簧橫向偏擺     03

             、扭曲之可能性，進而增加彈簧滑脫之風險。     04

         (二)限位槽與穿接柱部分：     05

         　　系爭專利之複數個限位槽(314)開設於穿接柱(312)，而證據     06

             2之固接孔(325)是個別成形於棘塊(32)，故於加工方面，限     07

             位槽之加工能夠快速、一次性完成。反觀證據2之固接孔需     08

             分次、多次於各個棘塊上加工，始能完成，且棘塊之體積非     09

             常小，在加工時需依序對體積極小棘塊夾持與鑽孔，始能夠     10

             加工出固接孔，是相較於引證2具有加工容易之有利功效。     11

             再者，限位槽位於穿接柱，彈簧(33)能夠預先裝設於限位槽     12

             ，再將棘塊裝設於棘塊容槽(313)，最後套上C形圈扣(34)，     13

             即能夠完成組設作業。反觀證據2在組裝時，由於固接孔位     14

             於棘爪(32)底面，在組裝時須先將彈簧之其中一端對準固接     15

             孔，再將彈簧之另一端對準棘爪窩(311)，始能夠將棘齒環     16

             (11)套設於其外，然棘爪之體積極小與數量繁多，是將各彈     17

             簧裝設於棘爪之固接孔、再對準棘爪窩，並同時壓縮各彈簧     18

             ，始能夠順利之將棘齒環裝設於其外，裝設難度遠高於系爭     19

             專利請求項1所保護之技術特徵。     20

         (三)證據2棘爪之結構強度無法與系爭專利比擬：     21

         　　由於證據2之固接孔(325)開設於棘爪(32)底面，且固接孔(3     22

             2)用以容置彈簧(33)，是固接孔需具有一定深度，始能夠達     23

             成固定彈簧之目的，技術領域中人員均能夠瞭解，棘爪實際     24

             尺寸非常小，倘在體積極小之棘爪開設固接孔，將大幅影響     25

             棘爪之結構強度，況自行車在運作時，套筒(30)旋轉速度非     26
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             常快，在棘齒環(11)逆向轉動時，逆棘齒面(113)會以極高     01

             頻率推抵棘爪，使棘爪再次與下個棘齒(111)嚙合，在快速     02

             樞擺之情況，證據2之棘爪結構強度大幅減弱，將提升棘爪     03

             損壞之風險。反觀，限位槽(314)位於穿接柱(312)，故棘塊     04

             (32)結構完整，證據2棘爪之結構強度自然無法比擬。準此     05

             ，系爭專利請求項1與證據2之區別技術特徵「穿接柱於靠近     06

             各棘塊容槽處，分別設置一限位槽」，相較於證據2公開之     07

             內容，具有諸多無法預期功效，技術領域中具有通常知識者     08

             ，難以依據證據2技術特徵簡單之修飾、置換，並結合證據3     09

             而完成本案請求項1所保護之內容，故系爭專利請求項1相較     10

             於證據2與3，具有進步性。     11

         二、系爭專利請求項2至3具進步性：     12

             結合證據2與3可知，系爭專利之請求項2之技術方案，對所     13

             屬領域中具有通常知識者而言，無法輕易完成，系爭專利請     14

             求項2具有進步性。再者，結合證據2至4可知，系爭專利請     15

             求項1具有進步性，直接依附於請求項1之請求項3，具有進     16

             步性。而結合證據2、3、5與公知技術可知，系爭專利請求     17

             項1具有進步性，直接依附於請求項1之請求項3，具有進步     18

             性。     19

         參、被告聲明請求駁回原告之訴，並答辯略以：     20

         　　證據2之固接孔(325)是開設於棘爪(32)處，請求項1之限位     21

           　槽是開設於穿接柱處，其目的是用於限位彈簧夾設於棘爪窩     22

             與棘爪間，使棘爪面對花轂之棘齒，花轂轉動時使棘齒與棘     23

             爪單向嚙合，故請求項1中所限定「穿接柱於靠近各棘塊容     24

             槽處分別設置一限位槽」，僅是證據2中固接孔開設位置之     25

             結構之簡單變更。再者，證據2之固接孔用於限位彈簧夾設     26
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             於棘爪窩與該棘爪間，能達到彈簧設置穩固之功效。在任何     01

             部件或零件中加工形成孔位或孔洞，藉由孔位或孔洞完成組     02

             裝，並考量部件或零件強度，係為相關領域之通常知識者所     03

             能輕易思及，功效並非為不可預期之功效。準此，所屬技術     04

             領域具有通常知識者依證據2、3之組合，可輕易完成系爭專     05

             利請求項1之創作，足以證明請求項1不具進步性。     06

         肆、參加人於準備期日及言詞辯論期日均未到庭，亦未就本案提     07

             出書狀為具體陳述。     08

         伍、本院得心證之理由：     09

         一、程序事項：     10

         (一)參加人經合法通知未到庭：     11

         　　按訴訟代理人除受送達之權限受有限制者外，送達應向代理     12

           　人為之。但審判長認為必要時，得命送達於當事人本人。送     13

             達，而於應受送達人之住居所、事務所或營業所行之。但在     14

             他處會晤應受送達人時，得於會晤處所行之。應受送達人有     15

             就業處所者，亦得向該處所為送達。行政訴訟法第66條及第     16

             71條第1項、第3項分別定有明文。查參加人經合法通知，此     17

             有本院送達證書回證附卷可稽（見本院卷第137至138、223     18

             至224頁）。參加人於歷次準備程序與言詞辯論期日，均未     19

             到庭，此有行政報到單可證（見本院卷第149至150、171至     20

             174、253至256頁）。準此，參加人經本院合法通知，無正     21

             當理由而不到庭。     22

         (二)本件為一造辯論程序：     23

         　　按訴訟當事人有原告、被告及依第41條與第42條參加訴訟之     24

           　人。言詞辯論期日，當事人之一造不到場者，倘無民事訴訟     25

             法第386條規定，不得一造辯論判決之事由，得依到場當事     26

         5



         

         

             人之聲請，由其一造辯論而為判決，行政訴訟法第23條及第     01

             218條準用民事訴訟法第385條第1項前段與第386條分別定有     02

             明文。參加人受合法通知，無正當理由，其於準備程序與言     03

             詞辯論期日，均無理由未到庭。準此，爰依原告與被告之聲     04

             請，由其一造辯論而為判決（見本院卷第257至259頁）。     05

         (三)原告合法變更訴之聲明：     06

             按訴狀送達後，原告雖不得將原訴變更或追加他訴，然經被     07

           　告同意，或行政法院認為適當者，不在此限。被告於訴之變     08

             更或追加無異議，而為本案之言詞辯論者，視為同意變更或     09

             追加。行政訴訟法第111條第1項與第2項分別定有明文。查     10

             原告前於109年8月12日提出之行政起訴狀，其訴之聲明為：     11

             1.原處分及訴願決定均予撤銷；2.被告對系爭專利舉發案，     12

             應為請求項1至3舉發不成立之處分（見本院卷第15頁）。嗣     13

             於109年12月11日之準備程序期日，當庭變更其訴之聲明為     14

             ：訴願決定及原處分均撤銷（見本院卷第177頁）。被告並     15

             當庭同意其撤回在案（見本院卷第177頁）。因本件訴訟之     16

             原告為專利權人，被告作成系爭專利舉發成立之處分，訴願     17

             決定駁回原告之訴願，故原告就原處分與訴願決定，應提起     18

             撤銷之訴，而非課予義務之訴，且被告同意原告變更其訴之     19

             聲明。揆諸前揭說明，本院認為原告變更其訴之聲明為適當     20

             ，自應准許。     21

         二、整理當事人爭執與不爭執事項：     22

             按受命法官為闡明訴訟關係，得整理並協議簡化爭點，民事     23

             訴訟法第270條之1第1項第3款、第463條分別定有明文，行     24

             政訴訟法第132條準用之。準此，法院於言詞辯論期日，依     25

             據兩造主張之事實與證據，經簡化爭點協議，作為本件訴訟     26
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             中攻擊與防禦之範圍（見本院卷第175至188頁之109年12月     01

             11日之準備程序筆錄）。     02

         (一)不爭執事項：     03

         　　原告前於100年10月14日以「自行車花轂棘輪筒的結構改良     04

           　」向被告申請新型專利，申請專利範圍共3項，經被告編為     05

             第000000000號進行形式審查，准予專利後，發給系爭專利     06

             證書。嗣參加人以系爭專利違反核准時專利法第94條第4項     07

             規定，不符新型專利要件，對之提起舉發。案經被告審查，     08

             認系爭專利有違前揭專利法規定，而於109年2月25日為「請     09

             求項1至3舉發成立，應予撤銷」處分。原告不服，提起訴願     10

             ，經濟部嗣於109年6月10日訴願決定駁回，原告不服，遂向     11

             本院提起行政訴訟。     12

         (二)主要爭執事項：     13

         　　當事人主要爭執事項，厥為系爭專利是否違反專利法第94條     14

           　第4項規定。申言之：1.組合證據2、3，是否足證系爭專利     15

             請求項1、2不具進步性？2.組合證據2至4；2、3、5，是否     16

         　　足證系爭專利請求項3不具進步性？     17

         三、本院審查系爭專利有效性之準據法與事由：     18

         　　按新型專利雖無專利法第94條第1項所列情事，但為其所屬     19

           　技術領域中具有通常知識者依申請前之先前技術所能輕易完     20

             成時，仍不得依本法取得新型專利。99年8月25日修正公布     21

             ，99年9月12日施行之專利法第94條第4項定有明文，第120     22

             條準用之。系爭專利核淮公告為101年4月1日，是否有應撤     23

             銷專利權之情事，自應以新型專利形式審查核准處分時之10     24

             1年1月4日，應適用之專利法為斷。本院審酌當事人主要爭     25

             執事項，首應說明系爭專利技術之技術特徵；繼而探究舉發     26
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             證據之技術特徵；最後依序分析系爭專利之專利有效性，判     01

             斷是否違反核准時專利法第94條第4項規定如後：�組合舉     02

             發證據2、3，是否足以證明系爭專利請求項1、2不具進步性     03

             。�組合舉發證據2至4或2、3、5，是否足證系爭專利請求     04

             項3不具進步性。     05

         四、系爭專利技術之分析：     06

         (一)系爭專利技術說明：     07

             本創作提供一種自行車花轂棘輪筒之結構改良，其是於棘輪     08

             筒之各棘塊外周緣圈束C形扣環，藉由C形扣環限制棘塊之位     09

             置及樞擺角度，配合於棘塊及棘輪筒間設置彈簧，使彈簧常     10

             態向外推抵棘塊的一端，使棘塊常態保持於可嚙合之狀態，     11

             並使棘塊另一端能確實容抵於棘塊容槽，確保結構穩定性及     12

             嚙合動作之穩定性（參照系爭專利摘要）。     13

         (二)系爭專利請求項分析：     14

             系爭專利申請專利範圍共計3個請求項，其中請求項1為獨立     15

             項，其餘為附屬項，系爭專利主要圖式，如附圖1所示，內     16

             容如下：     17

           1.系爭專利請求項1：     18

             一種自行車花轂棘輪筒之結構改良，係配合一自行車花轂之     19

             轂殼使用，轂殼一端之內周面具有複數棘齒，而棘輪筒包含     20

             ：�一筒件，一端成形一穿接柱，穿接柱之外周緣設置複數     21

             棘塊容槽，各棘塊容槽為圓弧槽，且穿接柱於靠近各棘塊容     22

             槽處，分別設置一限位槽；�複數棘塊，分別具有一樞擺部     23

             及一卡制部，樞擺部具有一圓弧面，且各棘塊上具有一剖槽     24

             ，各棘塊以樞擺部容置於各棘塊容槽，並使樞擺部之圓弧面     25

             靠抵於各棘塊容槽之槽底；�複數彈簧，一端分別容置入筒     26
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             件之限位槽內，而另一端靠抵各棘塊之卡制部，且各彈簧常     01

             態向外推抵各棘塊之卡制部，並使各棘塊之樞擺部確實容抵     02

             於棘塊容槽；�一C形圈扣，為金屬圈狀結構，C形圈扣圈繞     03

             於筒件之穿接柱，並使C形圈扣容置於各棘塊之剖槽內，使     04

             各棘塊限止於筒件之各棘塊容槽，並能產生有限角度之樞擺     05

             ；棘輪筒以筒件之穿接柱組設於轂殼，且使棘塊面對轂殼之     06

             棘齒，轂殼轉動時使棘齒與棘塊單向嚙合。     07

           2.系爭專利請求項2：     08

             如請求項1所述自行車花轂棘輪筒之結構改良，其中更可配     09

             合一心軸使用，心軸貫穿轂殼及棘輪筒，並分別以螺帽鎖結     10

             於心軸之兩端。     11

           3.系爭專利請求項3：     12

             如請求項1所述自行車花轂棘輪筒之結構改良，其中穿接柱     13

             外周緣設置之棘塊容槽為複數第一棘塊容槽及複數第二棘塊     14

             容槽，第一棘塊容槽與第二棘塊容槽間隔設置，並使各第一     15

             棘塊容槽間具有第一轉動角度，而各第二棘塊容槽間具有第     16

             二轉動角度，第一轉動角度與第二轉動角度間具有一轉動角     17

             度差。     18

         五、舉發證據之技術分析：     19

         (一)證據2之技術內容：     20

             證據2為2011年10月12日公開之中國大陸第000000000號「自     21

             行車花轂結構」專利案，其公開日早於系爭專利申請日100     22

             年10月14日，可為系爭專利之先前技術，證據2主要圖式，     23

             如附圖2所示。其為一種自行車花轂結構，其於花轂內穿設     24

             一心軸，花轂於一側套設一棘齒環，棘齒環內緣設有多個單     25

             向之棘齒，心軸對應棘齒環內側處設有一棘輪，棘輪外周緣     26
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             設有多個內凹之棘爪窩，各棘爪窩供一棘爪固設於其中，以     01

             供與棘齒相嚙合，其中棘爪由一樞轉部延伸一旋擺臂所形成     02

             ，樞轉部供卡固於該棘爪窩，且樞轉部至少大於180度，並     03

             小於270度圓弧面，使旋擺臂可藉樞轉部樞轉而於棘爪窩內     04

             進行旋擺，且棘爪具有多個嚙合面供與棘齒嚙合，其中嚙合     05

             面切線方向與旋擺臂之旋擺方向相一致（參照證據2摘要）     06

             。     07

         (二)證據3技術內容：     08

             證據3為2009年4月11日公告之我國第I308528號「自行車花     09

             轂棘輪」專利案，其公告日早於系爭專利申請日100年10月1     10

             4日，可為系爭專利之先前技術，證據3主要圖式，如附圖3     11

             所示。其為一種自行車花轂棘輪，其花轂外側邊處利用容置     12

             槽配合設置一卡結環套，卡結環套之內部環槽設有若干齒狀     13

             之卡結齒，相對卡結環套位置另配合設有一齒盤結合座，齒     14

             盤結合座上結合有一以上之卡契塊、一以上之彈性元件及一     15

             彈性圈，其中齒盤結合座具有一延伸入卡結環套之配合段，     16

             配合段之周緣預設位置處，並切設有一端封閉之滑槽，滑槽     17

             之封閉端，並設有一限位槽，另配合段之外周緣圈設有一彈     18

             性槽，卡契塊係配合齒盤結合座之滑槽形狀設置，而小於滑     19

             槽，一邊外側緣配合配合段之外周緣弧形狀，並設置有若干     20

             之卡結齒及凹設有一彈性槽，卡契塊之外切邊另設有一限位     21

             槽；藉由上述結構，俾達卡結連動之時間短，使自行車之踩     22

             踏起步快及使用之功能性較佳者（參照證據3摘要）。     23

         (三)證據4技術內容：     24

             證據4為2008年4月10日公開之美國第2008/0000000號專利案     25

             ，其公開日早於系爭專利申請日100年10月14日，可為系爭     26
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             專利之先前技術，證據4主要圖式，附圖4所示。證據4為一     01

             種用於自行車輪轂單向離合器之多齒棘爪式傳動機構，包括     02

             一個盒體，盒體具有一個帶軸之內轉子件。提供一個形狀與     03

             尺寸適合連接到自行車輪轂齒輪環，允許將動力從齒輪環傳     04

             遞到自行車輪。齒輪環圍繞著內轉子件，並包括一個內表面     05

             。一系列棘爪，其中每個棘爪包括第一端與第二端，被定位     06

             在內轉子構件與齒輪環間，以便當內轉子構件旋轉時，在單     07

             側方向上在兩者間傳遞動力。當內轉子構件沿第一方向旋轉     08

             時，棘爪被帶入與齒輪環內表面嚙合從而將內轉子構件之旋     09

             轉傳遞給齒輪環，當內轉子構件沿相反的第二方向旋轉時，     10

             棘爪在齒輪環內表面上滑動，且內轉子構件之旋轉不傳遞給     11

             齒輪環（參照證據4摘要中譯）。     12

         (四)證據5技術內容：     13

             證據5為2005年2月21日公告之我國第M257416號「具交錯位     14

             差之棘爪組改良結構」專利案，其公告日早於系爭專利申請     15

             日100年10月14日，可為系爭專利之先前技術，證據5主要圖     16

             式，附圖5所示。證據5為一種可提升帶動力道、且可增進其     17

             確動性之交錯位差棘爪組改良結構，主要由一棘塊座及一棘     18

             齒件所組成，棘塊座上設有系列棘塊，以對應卡掣形成於棘     19

             齒件內緣的棘齒，本創作特色在於棘塊座上設有兩組相互錯     20

             開之棘塊組，每一棘塊組由三個等角設置的棘塊所組成，且     21

             棘塊上共同套設有一束環，以作動棘塊向上卡掣棘齒件或向     22

             下相對空轉，透過上述設計，使每一棘塊組均可迅速等力卡     23

             掣棘齒件，而達到提升驅動力道之目的，同時可增進其動作     24

             確實性，且進一步可利用兩棘塊組不同夾角之設置，可縮短     25

             空轉之距離（參照證據5摘要）。     26
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         六、組合證據2與3足證系爭專利請求項1及2不具進步性：     01

         (一)組合證據2與3足證系爭專利請求項1不具進步性：     02

           1.證據2揭示系爭專利請求項1之技術特徵部分：     03

           �自行車花轂棘輪筒結構改良：     04

             證據2揭示一種自行車花轂結構，說明書第3頁第0006段記載     05

             ：本發明公開一種自行車花轂結構，其於花轂內穿設一心軸     06

             ，花轂於一側套設一棘齒環，棘齒環內緣設有多個單向棘齒     07

             ，心軸對應棘齒環內側處設有一棘輪，棘輪外周緣設有多個     08

             內凹棘爪窩，各棘爪窩供一棘爪固設於其中而與棘齒相嚙合     09

             。證據2利用棘輪棘爪與花轂棘齒相嚙合而組成之自行車花     10

             轂結構，揭露系爭專利請求項1「一種自行車花轂棘輪筒結     11

             構改良，係配合一自行車花轂之轂殼使用，轂殼一端內周面     12

             具有複數棘齒」技術特徵。     13

           �棘輪筒之筒件：     14

           �證據2說明書第4、5頁第0026、0027段記載：套筒(30)為兩     15

             端貫通之中空體，其軸設於心軸(20)，以連接花轂(10)，套     16

             筒內設有至少一軸承(22)供與心軸相連接，心軸對應棘齒環     17

             (11)內側處設有一棘輪(31)，棘輪外周緣設有多個內凹棘爪     18

             窩(311)，各棘爪窩內固設一棘爪(32)。配合圖式第2圖揭露     19

             內容，可知證據2套筒、棘輪、棘爪窩等構件，相當於系爭     20

             專利請求項1之筒件、穿接柱、棘塊容槽等構件。證據2雖未     21

             具體揭露棘輪另設置限位槽之技術特徵，然由證據2所揭先     22

             前技術之圖式第1圖內容，其於棘輪(6)靠近棘爪窩(7)處另     23

             設有一容設彈性元件之容槽，相當於系爭專利之限位槽，且     24

             圖式第2圖揭露將彈性元件固設於固接孔(325)技術特徵，是     25

             證據2實質揭露系爭專利請求項1「棘輪筒包含：一筒件，一     26
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             端成形一穿接柱，穿接柱之外周緣設置複數棘塊容槽，各棘     01

             塊容槽為圓弧槽，且穿接柱於靠近各棘塊容槽處，分別設置     02

             一限位槽」技術特徵。     03

           �由證據2第3頁第0006段記載與圖式第2圖之揭露內容，可知     04

             證據2係以設置於棘輪上棘爪窩棘齒與花轂一側棘齒環棘齒     05

             相嚙合，而組成自行車花轂結構，此與系爭專利請求項1利     06

             用筒件穿接柱上之棘塊與轂殼一端內側棘齒相嚙合之技術對     07

             應相同，是證據2揭露系爭專利請求項1「棘輪筒以筒件之穿     08

             接柱組設於轂殼，且使棘塊面對轂殼之棘齒，轂殼轉動時使     09

             棘齒與棘塊單向嚙合」技術特徵。     10

           �複數棘塊之樞擺部及卡制部：     11

             證據2說明書第5頁第0027段記載：棘爪(32)具有多個嚙合面     12

             (323)以供與棘齒(11)相嚙合；棘爪由一樞轉部(321)延伸一     13

             旋擺臂(322)所形成，樞轉部供卡固於棘爪窩(311)，且樞轉     14

             部為至少大於108度，並小於270度之圓弧面，使旋擺臂可藉     15

             樞轉部樞轉而於棘爪窩內進行樞擺。證據2棘爪由樞轉部延     16

             伸一旋擺臂所形成，相當於系爭專利請求項1棘塊具有樞擺     17

             部及卡制部之技術特徵。證據2棘爪藉由樞轉部卡固於棘爪     18

             窩可令旋擺臂樞擺，相當於系爭專利請求項1棘塊以樞擺部     19

             容置於棘塊容槽，使樞擺部圓弧面靠抵於各棘塊容槽槽底之     20

             技術特徵。準此，證據2揭露系爭專利請求項1「複數棘塊，     21

             分別具有一樞擺部及一卡制部，樞擺部具有一圓弧面，各棘     22

             塊以樞擺部容置於各棘塊容槽，並使樞擺部圓弧面靠抵於各     23

             棘塊容槽之槽底」技術特徵。     24

           �複數彈簧：     25

             證據2說明書第5頁第0027段記載：棘爪窩(311)設有一彈簧     26
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             元件(33)。配合圖式第2圖揭露內容，可知證據2彈簧元件設     01

             於棘爪固接孔(325)態樣雖不同於系爭專利請求項1，然證據     02

             2圖式第1圖揭露彈簧元件容置於棘輪(6)靠近棘爪窩(7)旁「     03

             容槽」技術特徵，且無論圖式第1、2圖均揭露彈簧元件，係     04

             常態向外推抵棘爪之卡制部。準此，證據2揭露系爭專利請     05

             求項1「複數彈簧，一端分別容置入筒件之限位槽，而另一     06

             端靠抵各棘塊之卡制部，且各彈簧常態向外推抵各棘塊之卡     07

             制部，並使各棘塊之樞擺部確實容抵於棘塊容槽」技術特徵     08

             。     09

           2.證據2未揭示系爭專利請求項1之技術特徵部分：     10

             證據2與系爭專利請求項1之差異，在於證據2未揭露系爭專     11

             利請求項1「各棘塊上具有一剖槽」與「一C形圈扣，為金屬     12

             圈狀結構，C形圈扣圈繞於筒件之穿接柱，並使C形圈扣容置     13

             於各棘塊之剖槽，使各棘塊限止於筒件之各棘塊容槽，並能     14

             產生有限角度樞擺」技術特徵。     15

           3.證據3揭示系爭專利請求項1之技術特徵部分：     16

           �各棘塊上具有一剖槽：     17

             證據3揭示一種自行車花轂棘輪，由說明書第7頁第2至13行     18

             之記載與圖式揭露內容，可知證據3與系爭專利均屬於關於     19

             自行車花轂棘輪之創作技術。說明書第8頁第9至17行記載：     20

             齒盤結合座(30)結合有一以上之卡契塊(40)、一以上之彈性     21

             元件(50)及一彈性圈(60)，其中齒盤結合座具有一延伸入卡     22

             結環套(20)配合段(31)，配合段周緣預設位置處，並切設有     23

             一端封閉之滑槽(32)，滑槽之封閉端設有一限位槽(33)，另     24

             配合段之外周緣圈設有一彈性槽(34)，卡契塊配合齒盤結合     25

             座滑槽形狀設置，而小於滑槽，一邊外側緣配合外周緣弧形     26
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             狀，並設置有若干之卡結齒(41)及凹設有一彈性槽(42)，卡     01

             契塊之外切邊另設有一限位槽(43)。配合圖式第2、5圖觀之     02

             ，卡契塊結合於齒盤結合座，並以其卡結齒與花轂卡結齒相     03

             嚙合，是證據3之卡契塊，相當於系爭專利請求項1之棘塊，     04

             圖式第2圖揭露卡契塊設有彈性槽，等同於系爭專利請求項1     05

             之剖槽，是證據3揭露系爭專利請求項1「且各棘塊上具有一     06

             剖槽」技術特徵。證據3說明書記載先前技術之圖式第10圖     07

             ，揭露棘齒(83)具有剖槽，等同於系爭專利請求項1「且各     08

             棘塊上具有一剖槽」技術特徵。     09

           �一C形圈扣：     10

             證據3說明書第9頁第2至5行記載：彈性圈(60)係圈設於齒盤     11

             結合座(30)與卡契塊(40)彈性槽(34、42)，用於將卡契塊彈     12

             性固定在滑槽(32)，卡契塊可於滑槽中移動變化。彈性圈相     13

             當於系爭專利請求項1之C形圈扣，且證據3利用彈性圈將卡     14

             契塊固定於滑槽之技術，相當於系爭專利請求項1以C形圈扣     15

             圈繞棘塊剖槽與穿接柱之技術，證據3揭露系爭專利請求項1     16

             「一C形圈扣，為金屬圈狀結構，C形圈扣圈繞於筒件之穿接     17

             柱，並使C形圈扣容置於各棘塊之剖槽內，使各棘塊限止於     18

             筒件之各棘塊容槽內，並能產生有限角度之樞擺」技術特徵     19

             。而證據3說明書所記載先前技術之圖式第10、11圖，揭露     20

             一彈性圈圈繞於棘齒剖槽與齒盤結合座之配合段(81)，以令     21

             棘齒限止於齒盤結合座之嵌置槽(82)，並能產生有限角度之     22

             樞擺，等同於系爭專利請求項1「一C形圈扣，為金屬圈狀結     23

             構，C形圈扣圈繞於筒件的穿接柱，並使C形圈扣容置於各棘     24

             塊之剖槽，使各棘塊限止於筒件之各棘塊容槽，並能產生有     25

             限角度之樞擺」技術特徵。     26
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           4.系爭專利請求項1不具進步性：     01

           �有充分動機結合證據2與3所揭露技術特徵：     02

             證據3之發明或所載之先前技術，完全揭露系爭專利請求項     03

             1與證據2之差異技術特徵。證據2、3均為關於自行車花轂之     04

             相關技術，具有技術領域之關聯性。證據2、3均在解決棘齒     05

             或棘爪連動時間長、反應速度慢之問題，具有所欲解決問題     06

             之共通性。再者，證據2、3透過棘齒或卡契塊之設計，使改     07

             與棘齒環、卡結齒之嚙合關係，具有作用與功能之共通性。     08

             且證據3揭露可在卡契塊、棘爪或棘塊上設置剖槽，並以彈     09

             性圈加以固定之技術，具有使證據2為達相同目的而應用之     10

             教示作用。準此，該發明所屬技術領域中具有通常知識者，     11

             有充分動機簡單結合證據2、3所揭露技術特徵，而輕易完成     12

             系爭專利請求項1之創作，且系爭專利請求項1對照先前技術     13

             ，並未具備有利功效，是證據2、3之組合，可證明系爭專利     14

             請求項1不具進步性。     15

           �固接孔或限位槽僅係設置位置之簡單改變：     16

             原告雖主張系爭專利之限位槽或證據2固接孔係用以固定彈     17

             簧，使彈簧能夠將棘塊確實推出，限位槽開設於穿接柱靠近     18

             各棘塊容槽處，穿接柱在運作過程中，相當穩定而不會有擺     19

             動或樞擺之動作，使一半以上之彈簧能夠穩定容置於限位槽     20

             ，以確保彈簧僅沿著壓縮、伸張之方向運動，而不會有其他     21

             方向之擺動，不會有滑脫之問題。反觀，證據2之固接孔設     22

             置於棘爪底面，在輪轂反向旋轉時，棘爪便會因棘齒下壓而     23

             反覆樞擺、擺動，位於棘爪底面之固接孔，會隨著棘爪樞擺     24

             而反覆位移，進而影響彈簧設置於固接孔內之穩固性，增加     25

             彈簧橫向偏擺、扭曲之可能性，進而增加彈簧滑脫之風險云     26
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             云。然證據2固接孔位於棘爪底面而與系爭專利限位槽設於     01

             穿接柱，有設置位置之差異，目的均在提供彈簧之穩固設置     02

             ，使能達到棘輪與花轂嚙合運轉之作用，就所屬技術領域中     03

             具有通常知識者而言，固接孔或限位槽僅設置位置之簡單改     04

             變。再者，證據2圖式第1圖於夾爪窩旁設有一供彈簧設置之     05

             容槽，相當於系爭專利限位槽之概念。而證據3圖式第2圖揭     06

             露限位槽設於配合段之技術特徵，等同於系爭專利限位槽設     07

             於穿接段之技術，益徵系爭專利將限位槽設於穿接柱並非新     08

             穎技術。     09

           �證據2與3揭露系爭專利關於限位槽設置之技術特徵：     10

             原告固主張於加工方面，限位槽之加工能夠快速、一次性完     11

             成，反觀證據2各固接孔需多次於各個棘塊上加工，始能完     12

             成，而且棘塊體積非常小，在加工時需依序對棘塊夾持，鑽     13

             孔始能加工出固接孔，有加工容易之有利功效。限位槽位於     14

             穿接柱，彈簧能夠預先裝設於限位槽內，再將棘塊裝設於棘     15

             塊容槽，最後套上C形圈扣即能完成組裝作業，反觀證據2在     16

             組裝時，由於固接孔位於棘爪底面，在組裝時須先將彈簧其     17

             中一端對準固接孔，再將彈簧另一端對準棘爪窩，始能將棘     18

             齒環套設於其外。而棘爪體積極小且數量繁多，裝設難度遠     19

             高於系爭專利。證據2之固接孔係用以容置彈簧，固接孔須     20

             有一定深度，始能達成固定彈簧之目的，棘爪之實際尺寸非     21

             常小，倘在體積極小之棘爪設固接孔，將大幅影響結構強度     22

             。系爭專利限位槽位於穿接柱，棘塊之結構完整，證據2無     23

             法比擬云云。然原告之上揭主張，屬加工與組裝之程序，過     24

             程均為該技術領域中具有通常知識者，所能輕易思及與考量     25

             者，並非系爭專利請求項1之無法預期功效。證據2、3揭露     26
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             或教示系爭專利關於限位槽設置之技術特徵，且系爭專利請     01

             求項1相較於證據2、3，未具有特殊之有利功效，原告主張     02

             為無理由。     03

           �彈簧元件穿設固定為固接孔位置之簡單改變：     04

             原告雖主張系爭專利請求項1相較於證據2、3至少具有「穿     05

             接柱於靠近各棘塊容槽處，分別設置一限位槽」差異技術特     06

             徵，差異技術特徵至少具有「彈簧設置穩固、加工容易、組     07

             裝容易與棘塊強度強」無法預期功效，差異技術特徵並不符     08

             合專利審查基準：a.具有差異的技術特徵，係自相關先前技     09

             術轉用者；b.具有差異之技術特，屬通常知識之等效置換；     10

             c.具有差異的技術特徵為相關先前技術中所建議之技術，應     11

             被認定不具進步性規定云云。惟原告主張之差異技術特徵，     12

             僅係證據2供彈簧元件穿設固定之固接孔位置之簡單改變，     13

             用以供彈簧元件固定之作用，暨彈簧元件設置後，藉由彈簧     14

             元件之回復力，使棘爪或棘塊常態下可向外頂稱之功效均相     15

             同，屬通常知識的等效置換。而證據2圖式第1圖揭露於棘輪     16

             上靠近棘爪窩處，另設有可供容設彈性元件之容槽，係相關     17

             先前技術中所建議之技術。準此，原告主張不足為憑。     18

         (二)組合證據2與3足證系爭專利請求項2不具進步性：     19

             系爭專利請求項2為依附於請求項1之附屬項，附屬技術特徵     20

             ：其中可配合一心軸使用，心軸貫穿轂殼及棘輪筒，並分別     21

             以螺帽鎖結於心軸之兩端。查證據2圖式第2圖揭露心軸(20)     22

             貫穿於花轂(10)與套筒(30)，兩端以軸承固定之技術；證據     23

             3圖式第2、10圖揭露心軸貫穿花轂與齒盤結合座，並於兩端     24

             固定之技術，相當於系爭專利請求項2之附屬技術特徵。準     25

             此，證據2、3之組合，可證明系爭專利請求項1不具進步性     26
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             ，而證據2、3分別揭露系爭專利請求項2之附屬技術特徵，     01

             證據2、3之組合，可證明系爭專利請求項2不具進步性。     02

         七、組合證據2至4足證系爭專利請求項3不具進步性：     03

             系爭專利請求項3為依附於請求項1之附屬項，附屬技術特徵     04

             ：穿接柱外周緣設置之棘塊容槽，為複數第一棘塊容槽及複     05

             數第二棘塊容槽，第一棘塊容槽與第二棘塊容槽間隔設置，     06

             並使各第一棘塊容槽間具有第一轉動角度，而各第二棘塊容     07

             槽間具有第二轉動角度，第一轉動角度與第二轉動角度間具     08

             有一轉動角度差。查證據4揭示一種多齒棘爪式傳動機構，     09

             說明書第0058段記載：如圖式3、4、5所示，6個棘爪(16)被     10

             區分為2組，並繞傳動機構(10)圓周交替佈設，當第1組棘爪     11

             嚙合於棘齒環(14)凹口(36)時，另一組棘爪將不會嚙合於棘     12

             齒環之凹口。可知第1組棘爪與第2組棘爪組間具有轉動角度     13

             差，證據4揭露系爭專利請求項3之附屬技術特徵。準此，證     14

             據2、3之組合，可證明系爭專利請求項1不具進步性。而證     15

             據4揭露系爭專利請求項3之附屬技術特徵，證據4與證據2、     16

             3均為關於自行車花轂棘輪之相關技術領域，具有解決棘塊     17

             連動時間長、反應速度慢的問題，自具有組合動機，故證據     18

             2、3、4之組合，可證明系爭專利請求項3不具進步性。     19

         八、組合證據2、3及5足證系爭專利請求項3不具進步性：     20

             系爭專利請求項3為依附於請求項1之附屬項，附屬技術特徵     21

             ：穿接柱外周緣設置之棘塊容槽，為複數第一棘塊容槽及複     22

             數第二棘塊容槽，第一棘塊容槽與第二棘塊容槽間隔設置，     23

             並使各第一棘塊容槽間具有第一轉動角度，而各第二棘塊容     24

             槽間具有第二轉動角度，第一轉動角度與第二轉動角度間具     25

             有一轉動角度差。查證據5揭示一種具交錯位差之棘爪組改     26
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             良結構，說明書第10頁倒數第2行至第11頁第3行記載：如第     01

             7、8圖所揭示者，其中棘塊座(50)各第二齒槽(55)位於兩相     02

             鄰第一齒槽(51)中間，再向前或向後偏移1/2之一棘齒(75)     03

             寬之位置，而使第一棘塊組(60)棘塊(61)對應相鄰前、後第     04

             二棘塊組(65)棘塊(66)間距不同。配合圖式第8圖揭露內容     05

             可知，第一棘塊組與第二棘塊組間具有轉動角度差，證據5     06

             揭露系爭專利請求項3之附屬技術特徵。證據2、3之組合，     07

             可證明系爭專利請求項1不具進步性，而證據5揭露系爭專利     08

             請求項3之附屬技術特徵，且證據5與證據2、3均為關於自行     09

             車花轂棘輪之相關技術領域，具有解決棘塊連動時間長、反     10

             應速度慢的問題，自具有組合動機。準此，證據2、3、5之     11

             組合，可證明系爭專利請求項3不具進步性。     12

         九、本判決結論：     13

             綜上所述，證據2、3足以證明系爭專利請求項1、2不具進步     14

             性；證據2至4或2、3、5足以證明系爭專利請求項3不具進步     15

             性。準此，原處分以系爭專利請求項1至3違反專利法第94條     16

             第4項規定，作成舉發成立之審定，並無不法，訴願機關為     17

             駁回之決定，洵屬合法正當，原告訴請撤銷原處分與訴願決     18

             定部分，均無理由。     19

         十、無庸審究部分說明：     20

             因本件事證已明確，暨兩造其餘攻擊防禦方法，均與本件判     21

         　　決結果不生影響，爰不逐一論述，併此敘明。     22

         據上論結，本件原告之訴為無理由，爰依智慧財產案件審理法第     23

         1條，行政訴訟法第98條第1 項前段，判決如主文。     24

         中　　華　　民　　國　　110 　年　　1 　　月　　14　　日     25

         　　　　　　　　　　智慧財產法院第一庭     26
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         　　　　　　　　　　　　　審判長法　官　李維心     01

         　　　　　　　　　　　　　　　　法　官　蔡如琪     02

         　　　　　　　　　　　　　　　　法　官　林洲富     03

         以上正本係照原本作成。     04

         如不服本判決，應於送達後20日內，向本院提出上訴狀並表明上     05

         訴理由，其未表明上訴理由者，應於提起上訴後20日內向本院補     06

         提上訴理由書；如於本判決宣示後送達前提起上訴者，應於判決     07

         送達後20日內補提上訴理由書（均須按他造人數附繕本）。     08

         上訴時應委任律師為訴訟代理人，並提出委任書（行政訴訟法第     09

         241條之1第1項前段），但符合下列情形者，得例外不委任律師     10

         為訴訟代理人（同條第1項但書、第2項）。     11

              12

         得 不 委 任 律 師 為 訴 訟          所   需   要   件               13

         代 理 人 之 情 形                                            14

              15

         � 符 合 右 列 情 形 之 一 1.上 訴 人 或 其 法 定 代 理 人 具 備 律 師 資     16

           者 ， 得 不 委 任 律 師   格 或 為 教 育 部 審 定 合 格 之 大 學 或 獨     17

           為 訴 訟 代 理 人 　     立 學 院 公 法 學 教 授 、 副 教 授 者 。        18

                           2.稅 務 行 政 事 件 ， 上 訴 人 或 其 法 定 代     19

                             理 人 具 備 會 計 師 資 格 者 。              20

                           3.專 利 行 政 事 件 ， 上 訴 人 或 其 法 定 代     21

                             理 人 具 備 專 利 師 資 格 或 依 法 得 為 專     22

                             利 代 理 人 者 。                        23

              24

         � 非 律 師 具 有 右 列 情 1.上 訴 人 之 配 偶 、 三 親 等 內 之 血 親 、     25

           形 之 一 ， 經 最 高 行   二 親 等 內 之 姻 親 具 備 律 師 資 格 者 。     26
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           政 法 院 認 為 適 當 者 2.稅 務 行 政 事 件 ， 具 備 會 計 師 資 格 者     01

           ， 亦 得 為 上 訴 審 訴   。                                  02

           訟 代 理 人         3.專 利 行 政 事 件 ， 具 備 專 利 師 資 格 或     03

                             依 法 得 為 專 利 代 理 人 者 。              04

                           4.上 訴 人 為 公 法 人 、 中 央 或 地 方 機 關     05

                             、 公 法 上 之 非 法 人 團 體 時 ， 其 所 屬     06

                             專 任 人 員 辦 理 法 制 、 法 務 、 訴 願 業     07

                             務 或 與 訴 訟 事 件 相 關 業 務 者 。          08

              09

         是 否 符 合 � 、 � 之 情 形 ， 而 得 為 強 制 律 師 代 理 之 例 外 ， 上 訴     10

         人 應 於 提 起 上 訴 或 委 任 時 釋 明 之 ， 並 提 出 � 所 示 關 係 之 釋 明     11

         文 書 影 本 及 委 任 書 。                                        12

                                                                  13

              14

         中　　華　　民　　國　　110 　年　　1 　　月　　14　　日     15

         　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　蔡文揚     16
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