
最高法院刑事判決

　

                                            108年 度 台 上 字 第 127號    02

        上 　 訴 　 人 　 黃 柏 豪  03

        上 列 上 訴 人 因 過 失 致 人 於 死 案 件 ， 不 服 臺 灣 高 等 法 院 高 雄 分 院 中  04

        華 民 國 107 年 6 月 21日 第 二 審 判 決 （ 106 年 度 交 上 易 字 第 169 號  05

        ， 起 訴 案 號 ： 臺 灣 高 雄 地 方 檢 察 署 105 年 度 偵 字 第 10798 號 ） ，  06

        提 起 上 訴 ， 本 院 判 決 如 下 ：  07

            主   文  08

        原 判 決 撤 銷 ， 發 回 臺 灣 高 等 法 院 高 雄 分 院 。  09

            理   由  10

        本 件 原 判 決 認 定 上 訴 人 黃 柏 豪 有 其 事 實 欄 所 載 之 過 失 致 人 於 死 犯  11

        行 ， 因 而 撤 銷 第 一 審 所 為 之 無 罪 判 決 ， 改 判 論 其 犯 過 失 致 人 於 死  12

        罪 ， 處 有 期 徒 刑 6 月 ， 並 諭 知 易 科 罰 金 之 折 算 標 準 。 固 非 無 見 。  13

        惟 查 ： 我 國 刑 法 實 務 上 關 於 因 果 關 係 理 論 ， 向 採 「 相 當 的 因 果 關  14

        係 說 」 ， 其 目 的 係 為 防 止 「 條 件 說 」 不 當 擴 大 刑 事 責 任 。 因 相 當  15

        的 因 果 關 係 可 以 將 「 偶 然 的 事 實 」 或 「 偶 然 發 生 的 結 果 」 從 刑 法  16

        評 價 上 予 以 摒 除 ， 即 原 則 上 得 將 不 尋 常 或 異 常 因 果 連 結 關 係 視 為  17

        偶 然 發 生 的 條 件 ， 以 不 具 相 當 性 而 加 以 排 除 。 換 言 之 ， 「 相 當 性  18

        」 理 論 是 以 條 件 因 果 關 係 為 前 提 ， 認 為 並 非 所 有 造 成 結 果 的 條 件  19

        均 係 犯 罪 構 成 要 件 相 當 的 條 件 ， 而 是 對 於 結 果 的 發 生 具 有 一 定 程  20

        度 或 然 率 的 條 件 ， 始 被 認 為 結 果 發 生 的 相 當 條 件 。 至 何 謂 「 相 當  21

        性 」 ， 係 指 依 經 驗 法 則 ， 綜 合 行 為 當 時 所 存 在 的 一 切 事 實 ， 為 客  22

        觀 地 事 後 審 查 ， 認 為 在 一 般 情 形 下 ， 有 此 環 境 、 有 此 行 為 的 同 一  23

        條 件 ， 均 可 發 生 同 一 的 結 果 者 ， 則 該 條 件 與 結 果 的 發 生 即 具 相 當  24

        性 ， 行 為 與 結 果 即 有 相 當 的 因 果 關 係 。 反 之 ， 若 在 一 般 情 形 下 ，  25

        有 此 同 一 條 件 存 在 ， 而 依 客 觀 地 審 查 ， 認 為 不 必 皆 發 生 此 結 果 者  26

        ， 則 該 條 件 與 結 果 不 相 當 ， 不 過 為 偶 然 的 事 實 而 已 ， 其 行 為 與 結  27

        果 間 即 無 相 當 因 果 關 係 。 是 關 於 「 相 當 性 」 的 判 斷 ， 雖 不 要 求 行  28

        為 之 於 結 果 的 發 生 必 達 「 必 然 如 此 」 或 「 毫 無 例 外 」 的 程 度 ， 惟  29

        至 少 具 備 「 通 常 皆 如 此 」 或 「 高 度 可 能 」 的 或 然 率 。 本 件 原 判 決  30

        雖 認 定 上 訴 人 之 過 失 行 為 與 被 害 人 蕭 甘 之 死 亡 具 有 相 當 的 因 果 關  31

        係 ， 惟 依 其 理 由 敘 述 ， 被 害 人 於 車 禍 事 故 發 生 時 ， 乃 年 滿 73歲 之  32
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        老 婦 人 ， 而 年 長 者 不 堪 自 己 不 慎 跌 倒 ， 往 往 導 致 骨 折 等 嚴 重 的 後  01

        遺 症 ， 並 進 而 使 年 長 者 失 去 獨 立 生 活 能 力 ， 更 有 可 能 造 成 死 亡 ，  02

        業 因 近 年 來 報 章 媒 體 就 我 國 日 漸 邁 入 高 齡 社 會 議 題 之 益 發 關 注 並  03

        持 續 廣 為 報 導 ， 而 幾 為 眾 所 周 知 之 事 ， 年 長 者 因 自 己 不 慎 跌 倒 致  04

        骨 折 、 進 而 失 去 獨 立 生 活 能 力 、 再 因 而 死 亡 ， 既 已 難 認 有 嚴 重 偏  05

        離 常 態 之 情 事 ， 遑 論 年 長 者 之 跌 倒 骨 折 再 進 而 死 亡 ， 乃 係 因 遭 他  06

        人 騎 車 不 慎 而 撞 及 所 致 ？ 另 方 面 ， 務 需 恪 守 交 通 規 則 之 保 護 目 的  07

        範 圍 ， 本 未 區 分 年 齡 之 老 幼 而 及 於 一 切 之 用 路 人 ， 是 故 使 較 諸 其  08

        他 年 齡 層 用 路 人 更 不 堪 承 受 骨 折 傷 勢 之 年 長 者 ， 免 於 因 其 他 用 路  09

        人 之 交 通 違 規 遭 撞 倒 致 骨 折 、 進 而 失 去 獨 立 生 活 能 力 、 再 因 活 動  10

        力 降 低 形 成 下 肢 靜 脈 血 栓 、 並 因 進 入 肺 部 造 成 肺 栓 塞 等 緣 由 死 亡  11

        ， 原 同 在 各 該 交 通 規 則 之 保 護 目 的 範 圍 內 至 灼 ； 反 之 ， 苟 將 年 長  12

        等 較 不 堪 撞 擊 跌 倒 、 具 較 高 因 而 致 死 可 能 之 體 弱 者 ， 確 實 因 而 死  13

        亡 之 結 果 ， 斷 然 排 除 在 交 通 規 則 之 保 護 範 圍 外 ， 不 啻 形 同 昭 示 年  14

        長 等 體 弱 者 切 勿 外 出 ， 否 則 即 對 違 規 者 造 成 之 死 亡 結 果 自 負 其 責  15

        之 旨 ， 顯 違 立 法 者 之 本 意 。 準 此 可 知 ， 本 案 被 害 人 死 亡 結 果 ， 與  16

        上 訴 人 之 騎 車 過 失 間 ， 不 僅 具 備 條 件 因 果 關 係 ， 並 存 有 「 相 當 」  17

        因 果 關 係 ， 上 訴 人 確 應 對 被 害 人 之 死 亡 結 果 負 責 （ 見 原 判 決 第  7  18

        頁 第 3 至 23行 ） 等 語 。 倘 若 無 訛 ， 原 判 決 似 僅 說 明 老 年 人 因 車 禍  19

        等 原 因 導 致 骨 折 ， 因 失 去 獨 力 活 動 力 進 而 致 死 等 情 ， 並 不 悖 於 常  20

        態 。 惟 對 於 何 以 一 般 老 年 人 在 同 一 條 件 下 ， 均 會 因 活 動 力 降 低 形  21

        成 下 肢 靜 脈 血 栓 ， 進 而 造 成 肺 栓 塞 導 致 死 亡 ， 且 此 結 果 的 發 生 已  22

        具 備 「 通 常 皆 如 此 」 或 「 高 度 可 能 」 的 或 然 率 乙 節 ， 並 未 剖 析 明  23

        白 ， 遽 認 本 件 上 訴 人 的 過 失 行 為 與 被 害 人 死 亡 間 具 有 相 當 的 因 果  24

        關 係 ， 已 嫌 速 斷 。 況 上 訴 人 於 原 審 時 已 舉 出 因 下 肢 靜 脈 血 栓 導 致  25

        肺 栓 塞 死 亡 率 約 5至 10%之 專 家 數 據 供 法 院 參 考 （ 見 原 審 卷 第  128  26

        頁 ） ， 且 原 審 亦 曾 因 被 害 人 之 死 因 與 本 件 車 禍 究 有 無 因 果 關 係 等  27

        情 ， 函 請 國 立 臺 灣 大 學 醫 學 院 附 設 醫 院 進 行 鑑 定 ， 僅 因 該 院 未 成  28

        立 法 醫 部 門 而 無 法 進 行 鑑 定 ， 亦 有 該 院 民 國 107 年 3 月 16日 校 附  29

        醫 秘 字 第 0000000000號 函 可 稽 （ 見 原 審 卷 第 98頁 ） 。 則 本 件 上 訴  30

        人 之 過 失 行 為 導 致 被 害 人 終 因 肺 栓 塞 死 亡 乙 情 ， 在 相 同 之 條 件 下  31

２



        ， 一 般 人 是 否 皆 會 如 此 ， 而 具 有 一 定 程 度 或 然 率 ？ 自 非 無 研 酌 之  01

        餘 地 ， 原 審 並 未 詳 予 釐 清 並 於 判 決 理 由 說 明 ， 難 謂 無 調 查 未 盡 及  02

        判 決 理 由 不 備 之 違 法 。 上 訴 意 旨 執 為 指 摘 ， 尚 非 全 無 理 由 ， 應 認  03

        原 判 決 有 發 回 更 審 之 原 因 。  04

        據 上 論 結 ， 應 依 刑 事 訴 訟 法 第 397 條 、 第 401 條 ， 判 決 如 主 文 。  05

        中     華     民     國    108    年     1     月     17    日  06

                              最 高 法 院 刑 事 第 四 庭  07

                                  審 判 長 法 官   王   居   財  08

                                        法 官   蘇   振   堂  09

                                        法 官   鄭   水   銓  10

                                        法 官   楊   真   明  11

                                        法 官   謝   靜   恒  12

        本 件 正 本 證 明 與 原 本 無 異  13

                                              書   記   官  14

        中     華     民     國    108    年     1     月     22    日  15

３


