
最高法院民事判決

　

                                           108年 度 台 上 字 第 2125號    02

        上 　  訴 　  人 　 佑 順 發 機 械 股 份 有 限 公 司  03

        法  定 代 理  人 　 呂 俊 麟  04

        訴  訟 代 理  人 　 練 家 雄 律 師  05

        被 　 上 訴 　 人 　 呂 梓 瑜 （ 原 名 呂 俊 婷 ）  06

        上 　  訴 　  人 　 昱 盛 國 際 企 業 股 份 有 限 公 司  07

        兼 法 定 代 理 人 　 陳 世 彧  08

        共 　 　 　 　 同  09

        訴  訟 代 理  人 　 賴 安 國 律 師  10

        上 列 當 事 人 間 請 求 營 業 秘 密 損 害 賠 償 等 事 件 ， 上 訴 人 對 於 中 華 民  11

        國 106年 10月 5日 智 慧 財 產 法 院 第 二 審 判 決 （ 106年 度 民 營 上 字 第 1  12

        號 ） ， 各 自 提 起 上 訴 ， 本 院 判 決 如 下 ：  13

            主   文  14

        原 判 決 關 於 駁 回 上 訴 人 佑 順 發 機 械 股 份 有 限 公 司 請 求 上 訴 人 陳 世  15

        彧 給 付 新 臺 幣 一 百 四 十 萬 元 及 與 上 訴 人 昱 盛 國 際 企 業 股 份 有 限 公  16

        司 再 連 帶 給 付 新 臺 幣 二 百 五 十 萬 元 各 本 息 ， 暨 駁 回 上 訴 人 陳 世 彧  17

        對 命 其 給 付 新 臺 幣 二 百 二 十 萬 元 本 息 之 其 餘 上 訴 及 與 上 訴 人 昱 盛  18

        國 際 企 業 股 份 有 限 公 司 連 帶 給 付 部 分 之 上 訴 ， 及 各 該 訴 訟 費 用 部  19

        分 均 廢 棄 ， 發 回 智 慧 財 產 法 院 。  20

        上 訴 人 佑 順 發 機 械 股 份 有 限 公 司 其 他 上 訴 駁 回 。  21

        第 三 審 訴 訟 費 用 關 於 駁 回 其 他 上 訴 部 分 ， 由 上 訴 人 佑 順 發 機 械 股  22

        份 有 限 公 司 負 擔 。  23

            理   由  24

        本 件 上 訴 人 佑 順 發 機 械 股 份 有 限 公 司 （ 下 稱 佑 順 發 公 司 ） 主 張 ：  25

        對 造 上 訴 人 陳 世 彧 自 民 國 97年 10月 20日 起 至 101年 11月 30 日 任 職  26

        伊 處 ， 先 擔 任 董 事 長 特 助 ， 嗣 於 98年 10月 1 日 起 擔 任 總 經 理 ， 並  27

        於 101年 10月 22 日 與 伊 簽 訂 勞 動 契 約 （ 下 稱 系 爭 勞 動 契 約 ） 及 競  28

        業 限 制 切 結 書 （ 下 稱 系 爭 競 業 切 結 書 ） ， 對 於 其 任 職 期 間 所 知 悉  29

        或 持 有 伊 或 客 戶 之 營 業 秘 密 ， 負 有 保 密 義 務 ， 並 於 離 職 1 年 內 ，  30

        不 得 從 事 與 伊 有 直 接 競 爭 之 行 業 或 為 相 關 合 作 廠 商 工 作 。 詎 陳 世  31

        彧 離 職 後 ， 竟 於 102年 1月 2 日 成 立 上 訴 人 昱 盛 國 際 企 業 股 份 有 限  32
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        公 司 （ 下 稱 昱 盛 公 司 ） ， 由 其 妻 即 被 上 訴 人 呂 俊 婷 登 記 為 負 責 人  01

        ， 陳 世 彧 則 擔 任 股 東 ， 並 為 實 際 負 責 人 ， 與 伊 經 營 相 同 之 銷 售 光  02

        學 膜 機 器 設 備 業 務 ， 違 反 系 爭 競 業 切 結 書 之 約 定 ， 應 賠 償 離 職 前  03

        月 薪 24倍 之 懲 罰 性 違 約 金 新 臺 幣 （ 下 未 標 示 幣 別 者 同 ） 240 萬 元  04

        。 又 陳 世 彧 於 102年 3月 22日 以 標 註 昱 盛 公 司 之 電 子 郵 件 ， 將 伊 享  05

        有 著 作 權 及 營 業 秘 密 如 原 證 8 所 示 之 「 0000000圖 」 設 計  06

        圖 （ 下 稱 系 爭 設 計 圖 ） 000 檔 （ 下 稱 系 爭 設 計 圖 檔 ） 作 為 附 件 ，  07

        寄 送 予 訴 外 人 鼎 騰 機 械 有 限 公 司 （ 下 稱 鼎 騰 公 司 ） 負 責 人 邱 友 德  08

        ， 洩 漏 伊 營 業 秘 密 ， 並 故 意 侵 害 伊 之 智 慧 財 產 權 益 且 情 節 重 大 ，  09

        依 系 爭 勞 動 契 約 第 26條 約 定 ， 應 賠 償 按 其 離 職 前 1年 內 薪 津 2倍 計  10

        算 之 懲 罰 性 違 約 金 240 萬 元 。 而 昱 盛 公 司 、 呂 俊 婷 均 與 陳 世 彧 （  11

        下 合 稱 昱 盛 公 司 等 3 人 ） 共 同 侵 害 伊 營 業 秘 密 及 著 作 權 ， 經 由 鼎  12

        騰 公 司 參 考 系 爭 設 計 圖 檔 繪 製 圖 面 、 ○ ○ ○ ○ 設 備 ， 致 伊 損 失 訴  13

        外 人 成 都 領 航 科 技 股 份 有 限 公 司 （ 下 稱 成 都 領 航 公 司 ） 「 雙 面 00  14

        00000機 /○ ○ 設 備 」 訂 單 ， 計 人 民 幣 844萬 5,000 元 ， 復 利  15

        用 伊 之 客 戶 資 訊 、 採 購 資 料 、 定 價 策 略 、 估 價 程 序 、 產 品 底 價 等  16

        可 用 於 生 產 、 銷 售 或 經 營 之 營 業 秘 密 資 訊 ， 採 低 價 搶 單 方 式 ， 造  17

        成 伊 損 失 訴 外 人 南 昌 歐 菲 光 科 技 有 限 公 司 （ 下 稱 南 昌 歐 菲 光 公 司  18

        ） 「 000-00000000000機 」 訂 單 計 美 金 60萬 元 、 蘇 州 新 穎  19

        新 材 料 科 技 有 限 公 司 （ 下 稱 蘇 州 新 穎 公 司 ） 「 000-0000000機 +  20

        ○ ○ ○ 燈 」 訂 單 計 美 金 46萬 元 ， 並 迫 使 伊 將 原 提 供 蘇 州 維 業 達 觸  21

        控 科 技 有 限 公 司 （ 下 稱 蘇 州 維 業 達 公 司 ） 「 000-000000000  22

        00機 」 之 報 價 單 美 金 52萬 5,000元 ， 調 降 為 美 金 36萬 4,000元 ，  23

        合 計 損 失 上 開 訂 單 金 額 約 8,006萬 6,700元 ， 依 淨 利 率 8%計 算 ， 伊  24

        受 有 所 失 利 益 640萬 5,336元 之 損 失 等 情 ， 爰 依 營 業 秘 密 法 第 12條  25

        、 著 作 權 法 第 88條 規 定 及 系 爭 勞 動 契 約 第 26條 、 系 爭 競 業 切 結 書  26

        之 約 定 ， 求 為 命 昱 盛 公 司 等 3人 連 帶 給 付 伊 278萬 元 、 陳 世 彧 給 付  27

        伊 480萬 元 ， 並 均 加 付 自 起 訴 狀 繕 本 送 達 翌 日 即 104年 10月 31日 起  28

        算 法 定 遲 延 利 息 之 判 決 【 佑 順 發 公 司 逾 上 開 請 求 部 分 （ 即 於 第 一  29

        審 請 求 昱 盛 公 司 等 3人 連 帶 給 付 362萬 5,336 元 本 息 部 分 ） ， 於 第  30

        一 審 受 敗 訴 之 判 決 後 ， 未 提 起 第 二 審 上 訴 ， 未 繫 屬 本 院 ， 不 予 贅  31
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        述 】 。  01

        對 造 上 訴 人 則 以 ： 陳 世 彧 與 佑 順 發 公 司 不 具 委 任 關 係 ， 系 爭 競 業  02

        切 結 書 僅 約 定 對 於 陳 世 彧 離 職 後 競 業 禁 止 之 限 制 與 賠 償 ， 未 提 及  03

        補 償 ， 其 限 制 內 容 逾 越 合 理 範 疇 ， 與 勞 動 基 準 法 （ 下 稱 勞 基 法 ）  04

        第 9條 之 1規 定 不 符 ， 並 危 及 陳 世 彧 之 經 濟 生 存 能 力 ， 佑 順 發 公 司  05

        復 未 舉 證 其 究 竟 受 有 何 等 損 害 ； 且 系 爭 勞 動 契 約 及 競 業 切 結 書 均  06

        為 佑 順 發 公 司 預 先 擬 定 之 契 約 ， 陳 世 彧 無 議 約 磋 商 之 機 會 與 能 力  07

        ， 應 屬 無 效 。 約 定 之 懲 罰 性 違 約 金 亦 屬 過 高 ， 應 予 酌 減 。 又 佑 順  08

        發 公 司 販 售 ○ ○ ○ ○ ○ 機 ， 在 臺 灣 市 佔 率 高 達 80% ， 其 機 台 結 構  09

        早 已 為 相 關 業 者 所 知 悉 ， 並 自 承 已 將 系 爭 設 計 圖 之 PDF 圖 檔 交 付  10

        客 戶 ， 其 報 價 單 復 揭 示 成 型 機 設 備 各 別 結 構 所 需 元 件 及 各 元 件 尺  11

        寸 、 規 格 ， 系 爭 設 計 圖 檔 不 具 秘 密 性 ， 亦 無 合 理 保 護 措 施 ， 且 非  12

        陳 世 彧 任 職 期 間 所 取 得 之 資 訊 ， 非 系 爭 勞 動 契 約 保 密 條 款 效 力 所  13

        及 。 況 陳 世 彧 未 以 非 誠 實 方 式 取 得 佑 順 發 公 司 之 客 戶 資 訊 、 採 購  14

        資 料 、 訂 價 策 略 、 估 價 程 序 、 產 品 底 價 等 資 訊 ， 縱 有 使 用 ， 僅 是  15

        依 記 憶 合 理 運 用 工 作 過 程 所 取 得 之 知 識 與 經 驗 ， 無 違 反 營 業 秘 密  16

        法 可 言 。 再 者 ， 邱 友 德 非 自 陳 世 彧 處 取 得 系 爭 設 計 圖 檔 ， 亦 非 依  17

        系 爭 設 計 圖 檔 進 行 繪 製 ， 陳 世 彧 、 昱 盛 公 司 （ 下 稱 昱 盛 公 司 等  2  18

        人 ） 係 在 一 般 正 常 交 易 方 式 ， 經 客 戶 招 標 或 告 知 需 求 ， 而 與 其 商  19

        談 、 接 單 ， 無 侵 害 佑 順 發 公 司 之 營 業 秘 密 ， 亦 未 致 其 喪 失 其 他 公  20

        司 訂 單 ， 不 能 以 佑 順 發 公 司 主 張 失 去 之 訂 單 或 須 低 價 爭 取 之 訂 單  21

        ， 作 為 損 害 賠 償 之 計 算 基 準 。 另 呂 梓 瑜 並 非 昱 盛 公 司 之 實 際 負 責  22

        人 ， 亦 未 執 行 公 司 業 務 ， 不 應 與 昱 盛 公 司 連 帶 負 責 等 語 ， 資 為 抗  23

        辯 。  24

        原 審 將 第 一 審 所 為 命 陳 世 彧 給 付 超 過 220 萬 元 本 息 部 分 之 判 決 廢  25

        棄 ， 改 判 駁 回 佑 順 發 公 司 該 部 分 在 第 一 審 之 訴 ； 並 維 持 其 餘 部 分  26

        第 一 審 所 為 陳 世 彧 敗 訴 之 判 決 ， 駁 回 陳 世 彧 之 其 餘 上 訴 及 昱 盛 公  27

        司 、 佑 順 發 公 司 之 上 訴 （ 即 命 陳 世 彧 給 付 220 萬 元 及 與 昱 盛 公 司  28

        連 帶 給 付 28萬 元 各 本 息 ， 暨 佑 順 發 公 司 請 求 陳 世 彧 再 給 付 120 萬  29

        元 及 與 昱 盛 公 司 、 呂 梓 瑜 再 連 帶 給 付 250 萬 元 各 本 息 部 分 ） ， 係  30

        以 ： 陳 世 彧 自 97年 10月 20日 起 至 101年 11月 30 日 止 ， 任 職 於 佑 順  31
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        發 公 司 ， 自 98年 10月 1 日 起 擔 任 總 經 理 ， 與 佑 順 發 公 司 間 為 委 任  01

        關 係 ， 並 簽 訂 系 爭 勞 動 契 約 及 系 爭 競 業 切 結 書 ， 基 於 法 律 不 溯 既  02

        往 原 則 ， 系 爭 競 業 切 結 書 不 適 用 104年 12月 16日 增 訂 之 勞 基 法 第 9  03

        條 之 1 規 定 。 系 爭 競 業 切 結 書 固 屬 佑 順 發 公 司 預 定 用 於 同 類 契 約  04

        條 款 而 訂 定 之 附 合 契 約 ， 惟 審 酌 陳 世 彧 擔 任 之 職 位 ， 得 以 參 與 並  05

        知 悉 佑 順 發 公 司 各 種 經 營 管 理 上 資 訊 ， 為 避 免 陳 世 彧 離 職 後 不 當  06

        揭 露 其 於 任 職 期 間 取 得 之 營 業 上 秘 密 或 與 其 商 業 利 益 有 關 之 隱 密  07

        資 訊 ， 造 成 佑 順 發 公 司 之 損 害 ， 系 爭 競 業 切 結 書 具 有 合 法 正 當 性  08

        ； 且 該 切 結 書 約 定 陳 世 彧 於 在 職 期 間 及 離 職 後 1 年 內 ， 不 得 服 務  09

        於 從 事 與 佑 順 發 公 司 直 接 競 爭 之 行 業 或 為 相 關 合 作 廠 商 工 作 之 內  10

        容 ， 其 競 業 範 圍 及 就 業 對 象 均 與 佑 順 發 公 司 業 務 範 圍 有 關 ， 且 期  11

        間 未 逾 2 年 ， 雖 未 特 別 約 定 競 業 禁 止 地 區 ， 應 以 全 國 各 地 為 禁 止  12

        競 業 之 地 區 ， 亦 屬 適 當 、 有 效 。 至 本 件 有 無 實 質 之 補 償 ， 並 非 判  13

        斷 競 業 禁 止 條 款 合 法 有 效 之 要 件 ， 然 得 作 為 是 否 酌 減 違 約 金 之 因  14

        素 。 又 系 爭 設 計 圖 檔 為 佑 順 發 公 司 前 員 工 陳 泓 汶 於 101年 9月 26日  15

        所 繪 製 ， 屬 著 作 權 法 所 保 護 之 圖 形 著 作 ， 其 著 作 財 產 權 歸 屬 佑 順  16

        發 公 司 所 有 ， 且 為 佑 順 發 公 司 內 部 資 料 ， 未 對 外 公 開 。 倘 相 關 客  17

        戶 要 求 提 供 雙 面 成 型 機 設 計 圖 ， 佑 順 發 公 司 係 提 供 PDF 檔 ， 或 已  18

        建 立 圖 塊 而 無 法 量 測 細 部 零 件 之 000 檔 ； 系 爭 設 計 圖 檔 儲 存 於 雲  19

        端 資 料 庫 ， 設 計 部 門 人 員 須 輸 入 密 碼 始 可 讀 取 等 情 ， 業 經 證 人 即  20

        佑 順 發 公 司 員 工 劉 佳 通 、 陳 泓 汶 證 述 明 確 ， 可 知 系 爭 設 計 圖 檔 並  21

        非 一 般 涉 及 該 類 資 訊 之 人 所 能 知 悉 ， 具 有 秘 密 性 。 依 成 都 領 航 公  22

        司 員 工 高 雪 松 回 覆 之 電 子 郵 件 內 容 ， 可 知 成 都 領 航 公 司 雖 要 求 佑  23

        順 發 公 司 提 供 設 備 外 形 圖 面 ， 然 其 所 稱 含 有 尺 寸 之 000 檔 ， 究 為  24

        可 拆 解 機 構 各 元 件 之 外 形 及 相 對 位 置 ， 並 可 量 測 元 件 尺 寸 之  000  25

        圖 檔 ， 抑 或 僅 可 顯 示 機 台 外 部 形 狀 而 無 法 量 測 細 部 零 件 之 000 檔  26

        ， 尚 屬 不 明 ， 衡 情 成 都 領 航 公 司 先 期 布 局 之 主 要 目 的 ， 在 建 置 無  27

        塵 室 以 放 置 機 台 設 備 ， 僅 須 瞭 解 機 器 設 備 之 外 形 尺 寸 大 小 ， 無 須  28

        要 求 提 供 可 量 測 各 元 件 尺 寸 之 000 圖 檔 ； 成 都 領 航 公 司 購 買 雙 面  29

        成 型 機 用 於 製 造 與 生 產 ， 亦 無 將 整 部 機 器 拆 解 之 必 要 。 昱 盛 公 司  30

        等 3 人 抗 辯 系 爭 設 計 圖 檔 可 透 過 機 台 實 物 而 知 悉 ， 不 具 秘 密 性 云  31
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        云 ， 洵 無 可 採 。 況 營 業 秘 密 之 秘 密 性 ， 係 屬 相 對 性 ， 並 非 絕 對 性  01

        ， 營 業 秘 密 所 有 人 有 保 密 之 主 觀 意 圖 ， 基 於 事 業 活 動 之 銷 售 契 約  02

        ， 將 其 營 業 秘 密 合 理 揭 露 予 特 定 客 戶 ， 仍 不 失 其 秘 密 性 。 系 爭 設  03

        計 圖 檔 係 雙 面 成 型 機 整 體 機 構 之 結 構 配 置 ， 可 拆 解 機 構 各 元 件 之  04

        外 形 及 相 對 位 置 ， 並 可 量 測 元 件 尺 寸 之 設 計 ， 係 屬 可 用 於 生 產 雙  05

        面 成 型 機 之 資 訊 ， 具 有 經 濟 價 值 。 依 證 人 羅 雅 馨 、 劉 佳 通 、 陳 泓  06

        汶 之 證 述 ， 可 知 佑 順 發 公 司 對 於 其 機 台 設 備 設 計 圖 之 秘 密 資 訊 ，  07

        依 業 務 需 要 分 類 、 分 級 ， 並 以 授 權 帳 號 與 密 碼 等 措 施 進 行 管 制 ，  08

        已 達 任 何 人 以 正 當 方 法 無 法 輕 易 探 知 之 程 度 ， 應 認 其 對 於 系 爭 設  09

        計 圖 檔 採 取 合 理 之 保 密 措 施 ， 堪 認 系 爭 設 計 圖 檔 為 營 業 秘 密 。 而  10

        陳 世 彧 任 職 於 佑 順 發 公 司 總 經 理 期 間 取 得 系 爭 設 計 圖 檔 ， 竟 於 離  11

        職 後 ， 未 經 佑 順 發 公 司 同 意 ， 擅 自 於 102年 3月 22日 將 系 爭 設 計 圖  12

        檔 傳 送 予 邱 友 德 ， 侵 害 佑 順 發 公 司 就 該 圖 檔 著 作 之 重 製 權 與 公 開  13

        傳 輸 權 ， 且 係 以 不 正 當 方 法 侵 害 佑 順 發 公 司 之 營 業 秘 密 。 比 較 邱  14

        友 德 所 提 出 鼎 騰 公 司 之 「 成 都 領 航 用 」 雙 面 成 型 機 （ 下 稱 成 都 領  15

        航 用 成 型 機 ） 組 合 圖 ， 與 系 爭 設 計 圖 檔 ， 可 知 兩 者 細 部 機 構 配 置  16

        上 下 左 右 位 置 及 整 體 機 構 配 置 明 顯 不 同 ， 難 認 鼎 騰 公 司 利 用 系 爭  17

        設 計 圖 檔 製 造 成 都 領 航 用 成 型 機 。 再 依 證 人 邱 友 德 之 證 述 ， 鼎 騰  18

        公 司 所 提 供 成 都 領 航 用 成 型 機 零 件 圖 固 參 考 系 爭 設 計 圖 檔 部 分 零  19

        件 尺 寸 ， 惟 佑 順 發 公 司 主 張 之 營 業 秘 密 為 系 爭 設 計 圖 檔 ， 以 圖 面  20

        整 體 構 成 完 整 之 營 業 秘 密 技 術 內 容 ， 應 以 系 爭 設 計 圖 檔 與 成 都 領  21

        航 用 成 型 機 之 組 合 圖 作 整 體 機 構 配 置 之 比 較 ， 縱 使 兩 者 有 部 分 構  22

        件 尺 寸 互 通 ， 然 結 構 配 置 差 異 甚 大 ， 仍 應 認 鼎 騰 公 司 未 利 用 系 爭  23

        設 計 圖 檔 製 造 成 都 領 航 用 成 型 機 。 另 由 邱 友 德 提 出 昱 盛 公 司 對 鼎  24

        騰 公 司 採 購 之 南 昌 歐 菲 光 公 司 機 台 採 購 單 ， 可 知 該 機 台 之 輪 面 幅  25

        寬 與 系 爭 設 計 圖 檔 不 同 ， 整 體 機 台 尺 寸 、 零 件 尺 寸 及 機 構 之 結 構  26

        相 對 位 置 因 而 不 同 ， 難 認 南 昌 歐 菲 光 公 司 之 雙 面 成 型 機 ， 係 參 考  27

        系 爭 設 計 圖 檔 之 機 構 配 置 及 尺 寸 所 完 成 。 至 蘇 州 新 穎 公 司 之 成 型  28

        機 為 單 面 成 型 機 ， 依 邱 友 德 提 出 昱 盛 公 司 對 鼎 騰 公 司 之 蘇 州 新 穎  29

        公 司 機 台 採 購 單 ， 其 輪 面 幅 寬 與 系 爭 設 計 圖 檔 不 同 ， 亦 無 法 認 係  30

        參 考 系 爭 設 計 圖 檔 之 機 構 配 置 及 尺 寸 所 完 成 。 至 佑 順 發 公 司 於 陳  31
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        世 彧 離 職 後 ， 在 該 公 司 雲 端 伺 服 器 個 人 資 料 夾 中 發 現 陳 世 彧 自 行  01

        整 理 之 客 戶 資 訊 整 理 分 析 表 及 大 陸 ○ ○ 膜 分 布 情 況 表 ， 並 非 佑 順  02

        發 公 司 內 部 列 管 之 機 密 資 訊 ； 而 佑 順 發 公 司 對 其 主 張 之 採 購 資 料  03

        、 定 價 策 略 、 估 價 程 序 、 產 品 底 價 等 營 業 秘 密 資 訊 ， 未 表 明 具 體  04

        內 容 ， 且 兩 造 所 製 造 銷 售 之 ○ ○ ○ 成 型 機 非 完 全 相 同 之 產 品 ， 各  05

        自 依 據 其 經 營 成 本 、 利 潤 、 商 業 上 考 量 等 因 素 ， 決 定 對 客 戶 之 報  06

        價 ， 在 市 場 經 濟 體 制 進 行 自 由 競 爭 ， 不 得 因 昱 盛 公 司 以 較 低 價 格  07

        取 得 客 戶 訂 單 ， 遽 認 其 有 侵 害 佑 順 發 公 司 之 客 戶 資 訊 、 採 購 資 料  08

        、 定 價 策 略 、 估 價 程 序 、 產 品 底 價 等 營 業 秘 密 之 行 為 。 再 依 佑 順  09

        發 公 司 提 出 其 對 蘇 州 維 業 達 公 司 之 報 價 單 所 示 ， 其 原 報 價 之 產 品  10

        為 ○ ○ ○ ○ 機 ， 其 後 降 低 報 價 之 產 品 為 ○ ○ ○ ○ 機 ， 且 該 ○ ○ ○  11

        ○ 機 之 輪 面 幅 寬 、 機 台 尺 寸 均 與 系 爭 設 計 圖 檔 不 同 ， 亦 難 認 佑 順  12

        發 公 司 降 低 報 價 ， 係 因 昱 盛 公 司 等 3 人 低 價 搶 標 所 致 。 陳 世 彧 將  13

        系 爭 設 計 圖 檔 寄 予 邱 友 德 ， 侵 害 佑 順 發 公 司 之 著 作 財 產 權 及 營 業  14

        秘 密 ， 難 以 估 算 其 實 際 損 害 額 及 陳 世 彧 因 該 侵 權 行 為 所 獲 得 之 利  15

        益 ， 審 酌 佑 順 發 公 司 僱 用 員 工 製 作 系 爭 設 計 圖 檔 須 支 付 員 工 薪 資  16

        ， 該 薪 資 之 支 出 屬 產 出 系 爭 設 計 圖 檔 之 成 本 ， 佑 順 發 公 司 得 請 求  17

        以 參 與 繪 圖 工 作 之 員 工 薪 資 計 算 損 害 賠 償 。 證 人 陳 泓 汶 、 劉 佳 通  18

        證 稱 ： 系 爭 設 計 圖 檔 係 陳 泓 汶 在 主 管 劉 佳 通 之 指 導 下 所 繪 製 ， 花  19

        費 約 6個 月 ， 劉 佳 通 指 導 花 費 約 3個 月 等 語 ， 參 酌 101 年 度 陳 泓 汶  20

        每 月 薪 資 3萬 7,009元 、 劉 佳 通 每 月 薪 資 5萬 2,557元 ， 酌 定 陳 世 彧  21

        侵 害 系 爭 設 計 圖 檔 著 作 權 及 營 業 秘 密 之 損 害 賠 償 為 28萬 元 。 又 陳  22

        世 彧 於 離 職 後 1 年 內 ， 擔 任 昱 盛 公 司 總 經 理 ， 為 該 公 司 實 際 負 責  23

        人 ， 從 事 與 佑 順 發 公 司 具 有 競 爭 關 係 之 銷 售 ○ ○ ○ ○ 業 務 ， 分 別  24

        取 得 成 都 領 航 公 司 標 案 、 南 昌 歐 菲 光 公 司 、 蘇 州 新 穎 公 司 機 台 訂  25

        單 ， 並 轉 包 予 鼎 騰 公 司 製 造 相 關 機 台 設 備 ， 已 違 反 系 爭 勞 動 契 約  26

        第 20條 及 系 爭 競 業 切 結 書 之 約 定 ； 惟 系 爭 競 業 切 結 書 涉 及 陳 世 彧  27

        之 工 作 權 限 制 ， 且 未 約 定 給 付 陳 世 彧 代 償 措 施 ， 佑 順 發 公 司 依 該  28

        切 結 書 之 約 定 ， 請 求 陳 世 彧 賠 償 離 職 前 月 薪 24 倍 之 賠 償 金 即 240  29

        萬 元 ， 尚 屬 過 高 ， 爰 依 民 法 第 252條 規 定 ， 酌 減 為 月 薪 12倍 即 120  30

        萬 元 為 適 當 。 系 爭 設 計 圖 檔 係 佑 順 發 公 司 用 於 生 產 雙 面 成 型 機 之  31
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        重 要 技 術 資 訊 ， 陳 世 彧 將 之 洩 露 予 邱 友 德 ， 惟 邱 友 德 並 未 製 作 與  01

        佑 順 發 公 司 相 同 之 機 台 ， 且 陳 世 彧 應 給 付 侵 害 著 作 權 及 營 業 秘 密  02

        之 損 害 賠 償 已 核 定 為 28萬 元 ， 佑 順 發 公 司 依 系 爭 勞 動 契 約 第 26條  03

        第 3項 約 定 ， 請 求 陳 世 彧 賠 償 其 離 職 前 1年 內 所 領 各 項 薪 津 總 額  2  04

        倍 金 額 即 240 萬 元 之 懲 罰 性 違 約 金 實 屬 過 高 ， 爰 酌 減 為 其 離 職 前  05

        所 領 每 月 薪 津 10倍 金 額 即 100 萬 元 。 陳 世 彧 將 系 爭 設 計 圖 檔 寄 予  06

        邱 友 德 ， 係 因 昱 盛 公 司 要 向 鼎 騰 公 司 採 購 ○ ○ 及 ○ ○ ○ ○ 機 ， 請  07

        邱 友 德 參 考 系 爭 設 計 圖 檔 ， 顯 係 執 行 昱 盛 公 司 總 經 理 職 務 ， 而 為  08

        侵 害 佑 順 發 公 司 著 作 財 產 權 及 營 業 秘 密 之 行 為 ， 昱 盛 公 司 就 該 侵  09

        害 行 為 ， 依 公 司 法 第 23條 規 定 ， 應 與 陳 世 彧 連 帶 賠 償 佑 順 發 公 司  10

        28萬 元 ； 至 呂 梓 瑜 當 時 雖 登 記 為 昱 盛 公 司 負 責 人 ， 惟 其 不 知 或 不  11

        熟 悉 公 司 之 股 東 、 股 東 出 資 金 額 、 股 東 股 權 轉 讓 程 序 及 業 務 經 營  12

        等 重 大 事 務 ， 並 非 昱 盛 公 司 之 實 際 負 責 人 ， 難 認 其 對 於 陳 世 彧 將  13

        系 爭 設 計 圖 檔 寄 予 邱 友 德 之 行 為 ， 有 與 陳 世 彧 意 思 聯 絡 或 行 為 共  14

        同 ， 自 不 應 與 昱 盛 公 司 等 2 人 連 帶 負 損 害 賠 償 責 任 。 從 而 ， 佑 順  15

        發 公 司 請 求 陳 世 彧 給 付 220萬 元 ， 及 與 昱 盛 公 司 連 帶 給 付 28 萬 元  16

        各 本 息 ， 為 有 理 由 ， 逾 此 部 分 之 請 求 ， 則 無 理 由 等 詞 ， 為 其 判 斷  17

        之 基 礎 。  18

        � 關 於 廢 棄 發 回 部 分 （ 即 原 判 決 駁 回 佑 順 發 公 司 請 求 陳 世 彧 給 付  19

        侵 害 營 業 秘 密 之 違 約 金 140萬 元 及 昱 盛 公 司 等 2 人 再 連 帶 給 付 250  20

        萬 元 各 本 息 ， 與 命 陳 世 彧 給 付 侵 害 營 業 秘 密 之 違 約 金 100 萬 元 、  21

        違 反 競 業 禁 止 之 違 約 金 120 萬 元 及 與 昱 盛 公 司 連 帶 給 付 28萬 元 各  22

        本 息 部 分 ） ：  23

        按 依 照 當 事 人 一 方 預 定 用 於 同 類 契 約 之 條 款 而 訂 定 之 契 約 ， 有 加  24

        重 他 方 當 事 人 之 責 任 ， 及 使 他 方 當 事 人 拋 棄 權 利 或 限 制 其 行 使 權  25

        利 ， 按 其 情 形 顯 失 公 平 者 ， 該 部 分 約 定 無 效 ， 民 法 第 247條 之 1第  26

        2、 3款 分 別 定 有 明 文 。 所 謂 「 按 其 情 形 顯 失 公 平 」 ， 係 指 依 契 約  27

        本 質 所 生 之 主 要 權 利 義 務 ， 或 按 法 律 規 定 加 以 綜 合 判 斷 而 有 顯 失  28

        公 平 之 情 形 而 言 。 次 按 人 民 之 生 存 權 、 工 作 權 及 財 產 權 ， 應 予 保  29

        障 ， 憲 法 第 15條 定 有 明 文 。 而 競 業 禁 止 約 款 ， 乃 事 業 單 位 為 保 護  30

        其 商 業 機 密 、 營 業 利 益 或 維 持 其 競 爭 優 勢 ， 要 求 特 定 人 與 其 約 定  31
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        於 在 職 期 間 或 離 職 後 之 一 定 期 間 、 區 域 內 ， 不 得 受 僱 或 經 營 與 其  01

        相 同 或 類 似 之 業 務 工 作 ； 其 限 制 範 圍 須 明 確 、 合 理 、 必 要 ， 且 給  02

        予 受 限 制 人 合 理 填 補 之 代 償 措 施 ， 而 不 影 響 受 限 制 人 之 經 濟 及 生  03

        存 利 益 ， 該 競 業 禁 止 之 約 定 始 非 無 效 。 查 系 爭 競 業 切 結 書 係 佑 順  04

        發 公 司 預 定 用 於 同 類 契 約 條 款 而 訂 定 之 附 合 契 約 ， 為 原 審 所 確 定  05

        之 事 實 ， 且 系 爭 競 業 切 結 書 約 定 ： 「 茲 立 切 結 書 人 陳 世 彧 係 佑 順  06

        發 機 械 股 份 有 限 公 司 人 員 ， 於 在 職 期 間 及 離 職 後 一 年 內 ， 不 得 服  07

        務 於 從 事 與 公 司 直 接 競 爭 之 行 業 或 相 關 合 作 廠 商 工 作 。 若 有 違 反  08

        規 定 應 依 法 賠 償 。 違 約 賠 償 ： 離 職 前 月 薪 二 十 四 倍 」 等 語 （ 見 一  09

        審 卷 � 第 22頁 ） ， 似 無 合 理 補 償 之 約 定 ， 僅 要 求 陳 世 彧 離 職 後  1  10

        年 內 ， 不 得 在 任 何 區 域 （ 含 國 內 外 ） 從 事 與 佑 順 發 公 司 相 同 營 業  11

        之 行 業 ， 且 不 得 為 其 相 關 合 作 廠 商 工 作 ， 否 則 即 須 賠 償 相 當 於 離  12

        職 前 2 年 薪 資 之 違 約 金 ， 此 無 異 在 勞 資 雙 方 間 形 成 一 單 務 的 、 無  13

        償 的 法 律 關 係 。 果 爾 ， 能 否 謂 系 爭 競 業 切 結 書 之 約 定 無 限 制 陳 世  14

        彧 行 使 權 利 而 顯 失 公 平 之 情 形 ？ 即 非 無 研 求 之 餘 地 。 乃 原 審 遽 認  15

        本 件 有 無 實 質 之 補 償 ， 並 非 判 斷 競 業 禁 止 條 款 合 法 有 效 之 要 件 ，  16

        進 而 就 此 部 分 為 陳 世 彧 不 利 之 判 斷 ， 依 上 說 明 ， 自 有 可 議 。 其 次  17

        ， 系 爭 勞 動 契 約 第 26條 第 1 項 約 定 ： 「 乙 方 （ 指 陳 世 彧 ） 應 盡 善  18

        良 管 理 人 之 注 意 義 務 ， 保 守 其 於 『 任 職 期 間 』 內 所 知 悉 或 持 有 之  19

        甲 方 （ 指 佑 順 發 公 司 ） 或 甲 方 客 戶 之 營 業 秘 密 。 … … 乙 方 不 得 於  20

        任 職 期 間 或 離 職 後 以 任 何 方 式 『 使 用 』 ， 或 『 洩 露 』 於 任 何 第 三  21

        人 」 等 語 （ 見 同 上 卷 第 20頁 ） ， 似 係 約 定 陳 世 彧 使 用 或 洩 露 其 於  22

        任 職 期 間 所 知 悉 或 持 有 佑 順 發 公 司 之 營 業 秘 密 ， 始 違 反 該 條 約 定  23

        之 保 密 義 務 。 如 果 無 訛 ， 陳 世 彧 一 再 主 張 ： 依 104年 度 復 偵 字 第 1  24

        號 監 聽 結 果 ， 可 知 系 爭 設 計 圖 檔 並 非 伊 於 任 職 期 間 所 知 悉 或 取 得  25

        ， 而 係 離 職 後 經 由 訴 外 人 曾 詩 元 取 得 ； 依 佑 順 發 公 司 提 出 原 證  9  26

        之 保 密 措 施 流 程 ， 權 限 全 開 者 為 管 理 者 、 董 事 長 、 執 行 長 ， 不 包  27

        含 伊 等 語 （ 見 原 審 卷 � 第 169頁 、 卷 � 第 96至 97 頁 ） ， 自 屬 重 要  28

        之 防 禦 方 法 ， 乃 原 審 未 說 明 不 可 採 之 理 由 ， 遽 以 陳 世 彧 將 系 爭 設  29

        計 圖 檔 寄 予 邱 友 德 ， 即 認 其 應 依 系 爭 勞 動 契 約 第 26條 第 3 項 之 約  30

        定 給 付 懲 罰 性 違 約 金 ， 亦 嫌 疏 略 。 究 竟 陳 世 彧 是 否 於 任 職 期 間 知  31
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        悉 或 取 得 系 爭 設 計 圖 檔 ？ 是 否 有 在 佑 順 發 公 司 之 雲 端 資 料 庫 任 意  01

        讀 取 系 爭 設 計 圖 檔 之 權 限 ？ 均 有 未 明 。 又 依 系 爭 勞 動 契 約 第 26條  02

        第 2 項 之 約 定 ， 所 稱 之 營 業 秘 密 ， 除 設 計 外 ， 尚 包 括 客 戶 資 料 、  03

        採 購 資 料 、 定 價 政 策 、 估 價 程 序 、 產 品 底 價 等 資 訊 ， 則 陳 世 彧 究  04

        竟 有 無 使 用 其 任 職 期 間 知 悉 佑 順 發 公 司 客 戶 資 料 、 產 品 底 價 等 資  05

        訊 ？ 凡 此 攸 關 陳 世 彧 是 否 應 給 付 系 爭 勞 動 契 約 第 26條 第 3 項 所 約  06

        定 之 懲 罰 性 違 約 金 ， 及 佑 順 發 公 司 得 請 求 陳 世 彧 給 付 懲 罰 性 違 約  07

        金 數 額 之 判 斷 ， 即 待 釐 清 。 又 原 審 既 認 鼎 騰 公 司 所 提 供 成 都 領 航  08

        用 成 型 機 零 件 圖 有 參 考 系 爭 設 計 圖 檔 部 分 零 件 尺 寸 ， 且 證 人 邱 友  09

        德 復 證 稱 ： 伊 有 參 考 系 爭 設 計 圖 檔 ， 因 為 有 些 東 西 要 共 用 ， 且 陳  10

        世 彧 要 求 某 些 零 件 須 與 系 爭 設 計 圖 檔 一 樣 ， 主 要 參 考 成 型 部 分 ，  11

        整 張 圖 相 同 部 分 比 例 約 50%到 60%間 等 語 （ 見 一 審 卷 � 第 172 頁 ）  12

        ， 則 佑 順 發 公 司 主 張 ： 倘 非 陳 世 彧 洩 露 系 爭 設 計 圖 檔 予 邱 友 德 ，  13

        無 法 製 造 與 伊 原 機 台 相 容 之 機 台 ， 伊 喪 失 成 都 領 航 公 司 訂 單 與 陳  14

        世 彧 侵 害 營 業 秘 密 之 行 為 有 因 果 關 係 等 語 （ 見 原 審 卷 � 第 4 頁 ）  15

        ， 是 否 全 然 不 可 採 ？ 究 竟 佑 順 發 公 司 因 陳 世 彧 洩 露 或 使 用 其 營 業  16

        秘 密 所 受 之 損 害 為 何 ？ 自 非 無 進 一 步 調 查 審 認 之 必 要 。 原 審 未 遑  17

        深 究 ， 僅 以 佑 順 發 公 司 產 出 系 爭 設 計 圖 檔 之 成 本 ， 計 算 其 因 陳 世  18

        彧 侵 害 系 爭 設 計 圖 檔 之 營 業 秘 密 所 受 損 害 ， 不 免 速 斷 。 佑 順 發 公  19

        司 及 昱 盛 公 司 等 2人 上 訴 論 旨 ， 各 自 執 以 指 摘 原 判 決 上 開 不 利 於  20

        己 部 分 為 不 當 ， 求 予 廢 棄 ， 均 非 無 理 由 。  21

        � 關 於 駁 回 上 訴 部 分 （ 即 原 判 決 駁 回 佑 順 發 公 司 請 求 呂 梓 瑜 給 付  22

        及 陳 世 彧 再 給 付 違 反 競 業 禁 止 之 違 約 金 120萬 元 本 息 部 分 ） ：  23

        原 審 本 其 認 事 、 採 證 及 解 釋 契 約 之 職 權 行 使 ， 並 據 調 查 所 得 之 證  24

        據 資 料 ， 合 法 認 定 呂 梓 瑜 並 非 昱 盛 公 司 實 際 負 責 人 ， 不 應 與 昱 盛  25

        公 司 等 2 人 連 帶 負 損 害 賠 償 責 任 ， 並 駁 回 佑 順 發 公 司 請 求 陳 世 彧  26

        再 給 付 違 反 競 業 禁 止 義 務 之 違 約 金 120 萬 元 本 息 部 分 ， 經 核 於 法  27

        並 無 違 誤 。 佑 順 發 公 司 上 訴 論 旨 ， 指 摘 原 判 決 此 部 分 為 不 當 ， 求  28

        予 廢 棄 ， 非 有 理 由 。  29

        據 上 論 結 ， 本 件 佑 順 發 公 司 之 上 訴 為 一 部 有 理 由 ， 一 部 無 理 由 ；  30

        昱 盛 公 司 等 2人 之 上 訴 為 有 理 由 。 依 民 事 訴 訟 法 第 477條 第 1 項 、  31
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        第 478條 第 2 項 、 第 481條 、 第 449條 第 1項 、 第 78條 ， 判 決 如 主 文  01

        。  02

        中     華     民     國     109    年     7    月     23    日  03

                              最 高 法 院 民 事 第 七 庭  04

                                  審 判 長 法 官   鄭   傑   夫  05

                                        法 官   盧   彥   如  06

                                        法 官   林   麗   玲  07

                                        法 官   張   恩   賜  08

                                        法 官   吳   麗   惠  09

        本 件 正 本 證 明 與 原 本 無 異  10

                                              書   記   官  11

        中     華     民     國    109    年     8     月     3     日  12
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