
最高法院民事判決

　

                                            108年 度 台 上 字 第 762號    02

        上 　  訴 　  人 　 高 柏 科 技 股 份 有 限 公 司 （ 原 名 高 柏 科 技 有 限 公 司  03

        　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 ） 設 桃 園 市 ○ ○ 區 ○ ○ 路 ○ ○ 巷 ○ ○ 號  04

        法  定 代 理  人 　 蕭 酩 �  05

        訴  訟 代 理  人 　 蔡 岳 龍 律 師  06

        　 　 　 　 　 　 　 黃 立 心 律 師  07

        　 　 　 　 　 　 　 陳 姵 君 律 師  08

        上 　 列 一 　 人  09

        複 　 代 理 　 人 　 單 鴻 均 律 師  10

        上 　  訴 　  人 　 艾 美 材 料 科 技 有 限 公 司  11

        法  定 代 理  人 　 饒 瑞 祥  12

        上 　  訴 　  人 　 李 維 鋐  13

        　 　 　 　 　 　 　 蔡 建 宏  14

        　 　 　 　 　 　 　 饒 瑞 鈞  15

        上 列 四 人 共 同  16

        訴  訟 代 理  人 　 張 寧 洲 律 師  17

        　 　 　 　 　 　 　 黃 炫 中 律 師  18

        被 　 上 訴 　 人 　 王 苡 倫  19

        上 列 當 事 人 間 請 求 損 害 賠 償 事 件 ， 上 訴 人 對 於 中 華 民 國 107 年 12  20

        月 12日 臺 灣 高 等 法 院 第 二 審 判 決 （ 105 年 度 勞 上 字 第 53號 ） ， 各  21

        自 提 起 一 部 上 訴 或 上 訴 ， 本 院 判 決 如 下 ：  22

            主   文  23

        原 判 決 關 於 駁 回 上 訴 人 高 柏 科 技 股 份 有 限 公 司 請 求 上 訴 人 艾 美 材  24

        料 科 技 有 限 公 司 、 李 維 鋐 、 蔡 建 宏 、 饒 瑞 鈞 及 被 上 訴 人 連 帶 給 付  25

        新 臺 幣 壹 仟 陸 佰 伍 拾 萬 元 本 息 之 上 訴 ， 及 命 上 訴 人 艾 美 材 料 科 技  26

        有 限 公 司 、 李 維 鋐 、 蔡 建 宏 、 饒 瑞 鈞 連 帶 給 付 ， 暨 各 該 訴 訟 費 用  27

        部 分 廢 棄 ， 發 回 臺 灣 高 等 法 院 。  28

            理   由  29

        本 件 原 審 以 ： 上 訴 人 蔡 建 宏 、 饒 瑞 鈞 （ 下 稱 蔡 建 宏 等 2 人 ） 、 李  30

        維 鋐 （ 以 上 3人 合 稱 蔡 建 宏 等 3人 ） 及 被 上 訴 人 前 均 為 上 訴 人 高 柏  31

        科 技 股 份 有 限 公 司 （ 下 稱 高 柏 公 司 ） 員 工 ， 其 中 蔡 建 宏 自 民 國 93  32
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        年 1月 15日 起 至 99年 2月 止 ， 饒 瑞 鈞 自 93年 12月 28日 起 至 99年 12月  01

        止 ， 均 擔 任 業 務 主 任 ， 被 上 訴 人 自 96年 9月 17日 起 至 99年 3月 止 擔  02

        任 業 務 助 理 ， 李 維 鋐 則 於 93年 間 擔 任 業 務 人 員 ； 蔡 建 宏 等 2 人 及  03

        被 上 訴 人 於 任 職 高 柏 公 司 期 間 簽 署 員 工 聘 僱 暨 保 密 合 約 ； 上 訴 人  04

        艾 美 材 料 科 技 有 限 公 司 （ 下 稱 艾 美 公 司 ） 於 98年 11月 10日 成 立 ，  05

        經 營 主 要 業 務 項 目 為 導 熱 介 面 材 料 之 研 發 與 銷 售 ， 登 記 所 營 事 業  06

        為 工 業 助 劑 批 發 業 、 化 學 原 料 批 發 業 及 電 子 材 料 批 發 業 ， 與 高 柏  07

        公 司 相 同 ； 艾 美 公 司 設 立 時 股 東 為 蔡 建 宏 等 3 人 及 訴 外 人 鄭 國 榮  08

        ， 嗣 變 更 為 李 維 鋐 、 饒 瑞 祥 （ 饒 瑞 鈞 胞 兄 ） 、 蔡 雅 菁 （ 蔡 建 宏 胞  09

        妹 ） 及 王 令 威 （ 被 上 訴 人 胞 弟 ） ； 另 案 假 扣 押 執 行 時 在 艾 美 公 司  10

        查 扣 高 柏 公 司 型 錄 、 產 品 、 樣 品 盒 、 贈 品 及 美 國 電 子 材 料 協 會 測  11

        試 規 範 （ 下 稱 系 爭 型 錄 等 ） 等 事 實 ， 為 兩 造 所 不 爭 。 稽 諸 蔡 建 宏  12

        等 2 人 及 被 上 訴 人 與 高 柏 公 司 簽 署 之 僱 傭 契 約 第 10條 、 第 11條 、  13

        第 12條 、 第 14條 、 第 18條 第 2 項 ， 及 員 工 聘 僱 暨 保 密 合 約 、 員 工  14

        保 證 書 約 定 ， 其 中 渠 等 於 受 聘 期 間 不 得 利 用 職 務 上 便 利 所 取 得 之  15

        資 料 ， 由 本 人 或 提 供 第 三 者 從 事 蒐 集 、 電 腦 處 理 、 國 際 傳 遞 或 利  16

        用 等 行 為 ； 不 對 客 戶 就 高 柏 公 司 相 關 業 務 作 不 實 或 逾 越 權 限 之 說  17

        明 或 承 諾 ， 致 使 高 柏 公 司 聲 譽 與 權 利 受 損 ； 不 得 偽 造 不 實 資 料 給  18

        客 戶 及 廠 商 ， 或 與 客 戶 及 廠 商 勾 結 填 寫 不 實 資 料 致 使 高 柏 公 司 權  19

        益 遭 受 損 失 等 約 定 ， 屬 在 職 期 間 之 競 業 禁 止 ， 高 柏 公 司 已 提 供 薪  20

        資 為 對 價 ， 且 為 受 僱 人 依 勞 僱 契 約 應 盡 之 忠 誠 義 務 ， 應 合 法 有 效  21

        。 至 約 定 於 離 職 後 2 年 內 不 得 從 事 與 高 柏 公 司 相 同 或 類 似 性 質 之  22

        工 作 ， 從 事 為 自 己 或 第 三 人 經 營 與 其 所 辦 理 之 同 類 事 業 ， 亦 不 得  23

        同 類 事 業 無 限 責 任 之 股 東 等 離 職 後 競 業 禁 止 ， 並 未 就 渠 等 因 此 限  24

        制 所 生 損 害 約 定 合 理 之 補 償 ， 應 屬 無 效 ， 惟 渠 等 倘 於 任 職 期 間 另  25

        為 他 人 從 事 或 提 供 相 類 服 務 ， 或 於 離 職 前 後 ， 利 用 職 務 機 會 取 得  26

        企 業 之 資 源 ， 合 謀 與 該 企 業 為 不 正 當 之 營 業 競 爭 ， 致 高 柏 公 司 受  27

        有 損 害 ， 仍 應 負 債 務 不 履 行 及 侵 權 行 為 之 損 害 賠 償 責 任 。 觀 諸 高  28

        柏 公 司 組 織 圖 、 公 告 、 艾 美 公 司 設 立 或 變 更 登 記 表 、 章 程 、 增 資  29

        繳 納 股 款 明 細 表 、 匯 款 申 請 書 所 載 ； 鄭 國 榮 、 李 維 鋐 於 臺 灣 桃 園  30

        地 方 法 院 103年 度 易 字 第 49號 蔡 建 宏 等 2人 被 訴 背 信 刑 事 案 件 （ 下  31
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        稱 刑 案 ） 中 之 陳 述 ； 及 蔡 建 宏 等 2 人 於 該 刑 案 陳 稱 渠 等 原 為 艾 美  01

        公 司 原 始 股 東 ， 嗣 分 別 將 股 份 移 轉 與 蔡 雅 菁 、 饒 瑞 祥 等 語 ， 而 有  02

        借 名 登 記 之 嫌 ； 暨 艾 美 公 司 於 100年 7月 間 增 資 新 臺 幣 （ 下 同 ） 2,  03

        500萬 元 ， 蔡 雅 菁 、 饒 瑞 祥 出 資 額 各 為 660萬 元 、 1,650 萬 元 ， 達  04

        全 部 出 資 額 3,000萬 元 之 7成 以 上 ， 且 該 增 資 款 於 100年 7月 22日 經  05

        提 領 後 ， 旋 由 饒 瑞 鈞 依 序 將 其 中 900萬 元 、 195萬 元 、 35萬 元 、 78  06

        0 萬 元 匯 予 張 韻 梅 （ 饒 瑞 鈞 之 妻 ） 、 本 人 、 被 上 訴 人 、 張 陳 曉 莉  07

        等 情 ， 堪 認 蔡 建 宏 等 2 人 早 在 任 職 高 柏 公 司 時 即 與 李 維 鋐 共 同 出  08

        資 設 立 同 業 競 爭 之 艾 美 公 司 ， 並 實 際 涉 入 該 公 司 經 營 及 投 資 ， 違  09

        反 在 職 期 間 競 業 禁 止 約 定 及 僱 傭 關 係 之 忠 誠 義 務 。 又 依 證 人 即 訴  10

        外 人 友 達 光 電 科 技 股 份 有 限 公 司 （ 下 稱 友 達 公 司 ） 研 發 工 程 師 林  11

        俊 良 、 採 購 人 員 劉 暐 辰 於 刑 案 之 證 言 及 友 達 公 司 陳 報 狀 所 載 ， 可  12

        知 高 柏 公 司 原 係 友 達 公 司 Li98導 熱 膠 帶 唯 一 合 格 供 應 商 ， 蔡 建 宏  13

        等 2人 於 99年 5、 6 月 間 ， 推 由 尚 在 職 之 饒 瑞 鈞 利 用 其 代 表 高 柏 公  14

        司 與 友 達 公 司 洽 接 業 務 之 機 會 ， 向 友 達 公 司 傳 述 高 柏 公 司 提 供 之  15

        Li98導 熱 膠 帶 將 斷 料 之 不 實 訊 息 ， 並 誆 稱 艾 美 公 司 為 原 廠 及 推 介  16

        直 接 向 艾 美 公 司 訂 購 ， 而 使 艾 美 公 司 於 99年 6 月 14日 登 錄 為 友 達  17

        公 司 合 格 供 應 商 ， 取 得 與 友 達 公 司 及 其 供 應 鏈 廠 商 之 締 約 機 會 。  18

        再 參 以 蔡 建 宏 、 林 俊 良 、 劉 暐 辰 及 證 人 即 友 達 公 司 臺 中 區 大 尺 寸  19

        膠 帶 研 發 部 員 工 巫 江 昌 、 TV顯 示 器 開 發 部 經 理 熊 國 佑 、 高 柏 公 司  20

        負 責 人 蕭 酩 � 於 刑 案 之 陳 述 及 證 言 ， 足 認 艾 美 公 司 成 為 友 達 公 司  21

        合 格 供 應 商 後 ， 友 達 公 司 TV部 門 之 導 熱 矽 膠 新 增 艾 美 公 司 為 採 購  22

        對 象 ， 確 與 饒 瑞 鈞 於 99年 7 月 以 後 告 知 劉 暐 辰 高 柏 公 司 無 法 配 合  23

        降 價 並 推 薦 向 艾 美 公 司 採 購 有 關 。 審 酌 蔡 建 宏 等 2 人 不 僅 於 任 職  24

        高 柏 公 司 期 間 即 違 反 競 業 禁 止 約 定 ， 與 李 維 鋐 共 同 設 立 經 營 同 業  25

        競 爭 之 艾 美 公 司 ， 饒 瑞 鈞 並 悖 於 忠 誠 以 不 實 陳 述 使 艾 美 公 司 取 得  26

        友 達 公 司 合 格 供 應 商 資 格 ， 及 推 薦 友 達 公 司 與 艾 美 公 司 交 易 ， 再  27

        由 已 任 職 艾 美 公 司 之 蔡 建 宏 利 用 此 交 易 訊 息 代 表 艾 美 公 司 與 友 達  28

        公 司 及 其 集 團 供 應 鏈 廠 商 接 洽 交 易 ， 搶 奪 高 柏 公 司 與 該 等 客 戶 間  29

        之 締 約 交 易 利 益 ， 致 高 柏 公 司 受 有 客 戶 流 失 而 交 易 獲 利 減 少 之 損  30

        害 ， 顯 已 違 約 ， 且 係 共 同 以 背 於 善 良 風 俗 之 方 式 ， 從 事 不 公 平 競  31

３



        爭 構 成 侵 權 行 為 ； 況 依 蕭 酩 � 於 刑 案 之 證 言 及 友 達 公 司 暨 其 供 應  01

        鏈 廠 商 檢 送 之 交 易 明 細 所 示 ， 艾 美 公 司 顯 已 藉 其 不 正 競 爭 取 得 友  02

        達 公 司 合 格 供 應 商 資 格 ， 與 各 該 廠 商 實 際 進 行 多 筆 交 易 ， 而 損 及  03

        高 柏 公 司 之 營 業 利 益 ， 是 高 柏 公 司 主 張 蔡 建 宏 等 2 人 應 依 僱 傭 契  04

        約 第 12條 約 定 及 民 法 第 226條 、 第 227條 規 定 就 其 所 受 損 害 負 債 務  05

        不 履 行 之 賠 償 責 任 ， 並 與 李 維 鋐 依 民 法 第 184條 第 1項 後 段 、 第 18  06

        5 條 規 定 負 共 同 侵 權 行 為 之 連 帶 賠 償 責 任 ， 李 維 鋐 、 蔡 建 宏 分 別  07

        為 於 艾 美 公 司 實 質 負 責 人 、 受 僱 人 ， 饒 瑞 鈞 則 依 艾 美 公 司 指 示 為  08

        其 服 勞 務 ， 艾 美 公 司 應 依 民 法 第 28條 、 第 188 條 規 定 負 連 帶 賠 償  09

        責 任 等 語 ， 洵 屬 有 據 。 至 被 上 訴 人 雖 於 99年 3 月 間 自 高 柏 公 司 離  10

        職 後 ， 同 年 7 月 起 至 艾 美 公 司 擔 任 業 務 助 理 ， 王 令 威 並 於 艾 美 公  11

        司 100年 4月 22日 增 資 時 登 記 為 股 東 ， 惟 高 柏 公 司 與 蔡 建 宏 等 2 人  12

        及 被 上 訴 人 間 離 職 後 競 業 禁 止 約 款 無 效 ， 高 柏 公 司 又 未 舉 證 證 明  13

        王 令 威 於 艾 美 公 司 之 股 份 係 被 上 訴 人 借 名 登 記 ， 及 被 上 訴 人 於 任  14

        職 其 公 司 或 離 職 後 ， 參 與 蔡 建 宏 等 2 人 上 開 不 法 侵 權 行 為 或 有 何  15

        其 他 違 背 忠 誠 義 務 ， 且 以 不 公 平 競 爭 方 式 侵 害 其 營 業 利 益 之 情 事  16

        ， 高 柏 公 司 請 求 被 上 訴 人 負 侵 權 行 為 及 債 務 不 履 行 之 損 害 賠 償 責  17

        任 ， 為 無 所 據 。 再 觀 證 人 即 訴 外 人 東 貝 光 電 科 技 股 份 有 限 公 司 （  18

        下 稱 為 東 貝 公 司 ） 光 電 工 程 師 張 文 忠 、 採 購 經 理 曾 怡 寧 、 冠 捷 科  19

        技 股 份 有 限 公 司 （ 下 稱 冠 捷 公 司 ） 工 程 師 蔡 曜 聰 之 證 言 及 東 貝 公  20

        司 104年 9月 25日 函 載 ， 可 見 東 貝 公 司 向 艾 美 公 司 訂 購 材 料 ， 係 艾  21

        美 公 司 主 動 向 東 貝 公 司 客 戶 冠 捷 公 司 洽 商 取 得 材 料 驗 證 後 ， 由 冠  22

        捷 公 司 推 薦 予 東 貝 公 司 ， 尚 難 以 艾 美 公 司 向 東 貝 公 司 報 價 單 上 產  23

        品 規 格 及 單 價 與 高 柏 公 司 一 致 ， 即 認 蔡 建 宏 等 2 人 及 被 上 訴 人 洩  24

        露 高 柏 公 司 營 業 資 料 予 艾 美 公 司 而 侵 奪 其 客 戶 。 至 高 柏 公 司 主 張  25

        艾 美 公 司 以 同 一 方 式 侵 奪 其 客 戶 即 訴 外 人 瑞 儀 光 電 股 份 有 限 公 司  26

        ， 則 舉 證 未 足 而 不 能 採 信 。 又 蔡 建 宏 等 2 人 於 離 職 後 為 艾 美 公 司  27

        提 供 勞 務 或 服 務 或 招 攬 業 務 之 行 為 ， 核 屬 與 高 柏 公 司 同 業 間 之 商  28

        業 競 爭 行 為 ， 難 認 有 何 違 反 契 約 義 務 或 侵 權 行 為 之 情 事 。 此 外 ，  29

        依 張 文 忠 及 證 人 即 高 柏 公 司 客 戶 鴻 酉 精 密 企 業 有 限 公 司 業 務 經 理  30

        詹 銘 凱 於 刑 案 之 證 言 ， 可 知 在 艾 美 公 司 查 扣 之 系 爭 型 錄 等 屬 市 場  31

４



        上 流 通 之 公 開 資 訊 ， 不 具 營 業 秘 密 性 ， 亦 難 認 蔡 建 宏 等 2 人 及 被  01

        上 訴 人 侵 占 用 以 取 信 客 戶 。 其 次 ， 審 諸 高 柏 公 司 已 證 明 其 受 有 流  02

        失 原 客 戶 轉 向 艾 美 公 司 交 易 致 獲 利 減 少 之 損 害 ， 然 因 影 響 高 柏 公  03

        司 、 艾 美 公 司 交 易 消 長 之 因 素 尚 涉 及 整 體 經 濟 景 氣 、 產 業 結 構 發  04

        展 、 同 業 價 格 競 爭 及 產 品 品 質 良 窳 等 因 素 ， 堪 認 本 件 確 有 損 害 數  05

        額 難 以 證 明 之 情 形 。 爰 審 酌 艾 美 公 司 成 為 友 達 公 司 供 應 商 後 ， 與  06

        高 柏 公 司 原 交 易 對 象 友 達 公 司 及 其 供 應 鏈 廠 商 間 就 導 熱 介 面 材 料  07

        之 成 交 金 額 為 如 原 判 決 附 表 所 示 ， 按 財 政 部 稅 務 行 業 標 準 分 類 暨  08

        同 業 利 潤 標 準 中 分 類 編 號 1841- 11合 成 樹 脂 製 造 乙 類 淨 利 率 16％  09

        （ 下 稱 系 爭 同 業 利 潤 標 準 ） 計 算 金 額 雖 達 2,161萬 1,532元 ， 然 考  10

        量 該 成 交 金 額 包 括 少 數 導 熱 膠 帶 、 導 熱 矽 膠 以 外 之 其 他 導 熱 介 面  11

        材 料 交 易 ， 及 高 柏 公 司 97、 98年 度 營 業 淨 利 僅 2,416萬 9,043元 、  12

        1,284萬 0,726元 ， 且 含 與 友 達 集 團 以 外 如 冠 捷 集 團 等 之 交 易 獲 利  13

        在 內 ， 暨 其 他 一 切 影 響 營 收 之 因 素 ， 依 民 事 訴 訟 法 第 222條 第 2項  14

        規 定 ， 認 定 高 柏 公 司 所 受 損 害 金 額 為 450 萬 元 。 綜 上 ， 高 柏 公 司  15

        依 侵 權 行 為 等 規 定 ， 請 求 艾 美 公 司 、 蔡 建 宏 等 3 人 （ 下 稱 艾 美 公  16

        司 等 4人 ） 及 被 上 訴 人 連 帶 給 付 6,709萬 3,074 元 本 息 ， 於 請 求 艾  17

        美 公 司 等 4人 連 帶 給 付 450萬 元 本 息 範 圍 內 ， 洵 屬 正 當 ， 應 予 准 許  18

        ， 逾 此 範 圍 之 請 求 ， 不 應 准 許 ， 因 而 將 第 一 審 所 為 高 柏 公 司 敗 訴  19

        之 判 決 ， 一 部 予 以 廢 棄 ， 改 判 命 艾 美 公 司 等 4人 連 帶 給 付 450萬 元  20

        本 息 ， 並 駁 回 高 柏 公 司 其 餘 上 訴 。 高 柏 公 司 僅 就 其 敗 訴 部 分 中 請  21

        求 艾 美 公 司 等 4人 及 被 上 訴 人 連 帶 給 付 1,650萬 元 本 息 部 分 、 艾 美  22

        公 司 等 4人 則 就 其 敗 訴 部 分 ， 分 別 提 起 第 三 審 上 訴 。  23

        惟 查 高 柏 公 司 於 事 實 審 一 再 主 張 ： 被 上 訴 人 違 反 僱 傭 契 約 競 業 禁  24

        止 約 定 ， 並 參 與 蔡 建 宏 等 2 人 上 開 不 法 侵 權 行 為 等 語 （ 見 一 審 調  25

        字 卷 第 5至 7頁 、 原 審 卷 � 第 188頁 ） 。 而 被 上 訴 人 99年 3月 間 自 高  26

        柏 公 司 離 職 後 即 於 同 年 7 月 起 至 艾 美 公 司 擔 任 業 務 助 理 ， 及 饒 瑞  27

        鈞 於 100年 7月 22日 提 領 艾 美 公 司 增 資 款 2,500 萬 元 後 將 其 中 35萬  28

        元 匯 予 被 上 訴 人 ， 為 原 審 確 定 之 事 實 ； 且 觀 卷 附 艾 美 公 司 變 更 登  29

        記 表 （ 見 一 審 訴 字 卷 � 第 254頁 ） 所 載 ， 王 令 威 於 該 公 司 100年  4  30

        月 8日 增 資 400萬 元 時 登 記 為 股 東 。 則 被 上 訴 人 在 明 知 艾 美 公 司 與  31

５



        高 柏 公 司 係 同 業 競 爭 之 情 形 下 ， 自 高 柏 公 司 離 職 後 即 任 職 艾 美 公  01

        司 ， 並 以 其 弟 王 令 威 登 記 為 艾 美 公 司 股 東 ， 且 饒 瑞 鈞 返 還 增 資 款  02

        之 對 象 復 為 被 上 訴 人 而 非 王 令 威 ， 若 此 ， 能 否 謂 王 令 威 於 艾 美 公  03

        司 之 股 份 非 被 上 訴 人 借 名 ， 不 無 疑 義 。 倘 被 上 訴 人 確 有 借 名 登 記  04

        股 份 ， 高 柏 公 司 上 開 主 張 是 否 毫 無 足 取 ， 非 無 研 求 之 餘 地 。 原 審  05

        就 此 未 加 審 究 ， 遽 以 高 柏 公 司 未 舉 證 證 明 而 認 其 不 得 請 求 被 上 訴  06

        人 賠 償 ， 已 有 可 議 。 次 按 當 事 人 已 證 明 受 有 損 害 而 不 能 證 明 其 數  07

        額 或 證 明 顯 有 重 大 困 難 者 ， 法 院 應 審 酌 一 切 情 況 ， 依 所 得 心 證 定  08

        其 數 額 ， 固 為 民 事 訴 訟 法 第 222條 第 2項 所 明 定 ， 惟 依 該 規 定 酌 定  09

        損 害 數 額 時 ， 仍 應 就 足 以 證 明 損 害 數 額 之 各 種 具 體 的 客 觀 情 事 ，  10

        詳 予 調 查 審 酌 ， 並 說 明 其 心 證 之 理 由 。 查 原 審 先 謂 高 柏 公 司 所 受  11

        原 有 客 戶 轉 向 艾 美 公 司 交 易 ， 按 系 爭 同 業 利 潤 標 準 計 算 營 業 淨 利  12

        減 少 2,161萬 1,532元 ； 繼 又 以 艾 美 公 司 成 交 金 額 包 括 少 數 導 熱 膠  13

        帶 、 導 熱 矽 膠 以 外 之 其 他 導 熱 介 面 材 料 交 易 ， 及 高 柏 公 司 97、 98  14

        年 度 營 業 淨 利 僅 2,416萬 9,043元 、 1,284萬 0,726元 ， 且 含 與 友 達  15

        集 團 以 外 如 冠 捷 集 團 等 之 交 易 獲 利 在 內 等 情 ， 即 認 高 柏 公 司 所 受  16

        損 害 金 額 為 450 萬 元 。 就 何 以 酌 定 為 該 損 害 數 額 之 各 種 具 體 客 觀  17

        情 事 ， 俱 未 詳 予 調 查 審 酌 ， 亦 未 說 明 其 所 依 憑 證 據 及 計 算 方 式 ，  18

        自 嫌 速 斷 。 高 柏 公 司 及 艾 美 公 司 等 4 人 上 訴 論 旨 ， 各 自 指 摘 原 判  19

        決 關 於 駁 回 高 柏 公 司 請 求 艾 美 公 司 等 4人 及 被 上 訴 人 連 帶 給 付 1,6  20

        50萬 元 本 息 之 上 訴 ， 及 命 艾 美 公 司 等 4 人 連 帶 給 付 部 分 違 背 法 令  21

        ， 求 予 廢 棄 ， 均 非 無 理 由 。  22

        據 上 論 結 ， 本 件 上 訴 人 高 柏 公 司 及 艾 美 公 司 等 4 人 之 上 訴 均 為 有  23

        理 由 。 依 民 事 訴 訟 法 第 477條 第 1項 、 第 478條 第 2項 ， 判 決 如 主 文  24

        。  25

        中     華     民     國    108    年     9     月     25    日  26

                              最 高 法 院 民 事 第 二 庭  27

                                  審 判 長 法 官   陳   重   瑜  28

                                        法 官   梁   玉   芬  29

                                        法 官   陳   麗   玲  30

                                        法 官   邱   璿   如  31
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                                        法 官   陳   駿   璧  01

        本 件 正 本 證 明 與 原 本 無 異  02

                                              書   記   官  03

        中     華     民     國    108    年     10    月     2     日  04
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