
最高法院民事裁定

　

                                          109年 度 台 簡 抗 字 第 253號    02

        再  抗 告  人 　 黃 ○ ○  03

        代 　 理 　 人 　 何 湘 茹 律 師  04

        上 列 再 抗 告 人 因 與 相 對 人 蔡 ○ ○ 間 聲 請 變 更 子 女 姓 氏 事 件 ， 對 於  05

        中 華 民 國 109年 7月 8日 臺 灣 臺 南 地 方 法 院 裁 定 （ 109年 度 家 聲 抗 字  06

        第 24號 ） ， 提 起 再 抗 告 ， 本 院 裁 定 如 下 ：  07

            主   文  08

        原 裁 定 廢 棄 ， 應 由 臺 灣 臺 南 地 方 法 院 更 為 裁 定 。  09

            理   由  10

        本 件 再 抗 告 人 以 兩 造 原 為 夫 妻 ， 育 有 未 成 年 子 女 黃 ○ 甲 （ 民 國 00  11

        0年 00月 0出 生 ） ， 嗣 於 107年 10月 17日 兩 願 離 婚 ， 約 定 該 子 女 變  12

        更 從 母 姓 ， 惟 兩 造 於 108年 9月 3 日 再 結 婚 ， 相 對 人 同 意 未 成 年 子  13

        女 改 從 父 姓 ， 為 該 子 女 之 利 益 ， 爰 依 民 法 第 1059條 第 5 項 規 定 ，  14

        聲 請 變 更 未 成 年 子 女 之 姓 氏 為 父 姓 ， 經 原 法 院 家 事 法 庭 以 109 年  15

        度 家 調 裁 字 第 12號 裁 定 （ 下 稱 第 12號 裁 定 ） 駁 回 。 再 抗 告 人 不 服  16

        ， 提 起 抗 告 。 原 法 院 合 議 庭 以 ： 兩 造 於 未 成 年 子 女 出 生 時 ， 約 定  17

        子 女 從 父 姓 ， 嗣 兩 願 離 婚 ， 並 約 定 該 子 女 變 更 為 從 母 姓 ， 兩 造 雖  18

        再 行 結 婚 ， 惟 未 成 年 子 女 之 姓 氏 業 經 兩 造 約 定 變 更 為 母 姓 ， 不 得  19

        再 依 民 法 第 1059條 第 2項 規 定 為 約 定 變 更 ， 且 查 無 符 合 同 條 第 5項  20

        各 款 所 定 得 由 法 院 宣 告 變 更 姓 氏 之 事 由 ， 而 該 第 5項 規 定 ， 乃 立  21

        法 者 衡 量 及 選 擇 之 結 果 ， 無 法 律 漏 洞 ， 法 院 不 得 為 創 制 性 補 充 ，  22

        再 抗 告 人 聲 請 變 更 未 成 年 子 女 之 姓 氏 ， 非 有 理 由 ， 因 以 裁 定 維 持  23

        第 12號 裁 定 ， 駁 回 再 抗 告 人 之 抗 告 。  24

        按 法 律 適 用 之 思 考 過 程 ， 可 分 為 法 律 解 釋 、 制 定 法 內 之 法 律 續 造  25

        、 制 定 法 外 之 法 律 續 造 ， 其 中 制 定 法 內 之 法 律 續 造 得 以 類 推 適 用  26

        為 其 填 補 方 法 。 所 謂 類 推 適 用 ， 係 就 法 律 未 規 定 之 事 項 ， 比 附 援  27

        引 與 其 性 質 相 類 似 事 項 之 規 定 ， 加 以 適 用 ， 為 基 於 平 等 原 則 及 社  28

        會 通 念 以 填 補 法 律 漏 洞 的 方 法 ， 而 是 否 得 以 類 推 適 用 ， 應 先 探 求  29

        法 律 規 定 之 規 範 目 的 ， 再 判 斷 得 否 基 於 「 同 一 法 律 理 由 」 ， 依 平  30

        等 原 則 ， 將 該 法 律 規 定 類 推 及 於 該 未 經 法 律 規 範 之 事 項 。 又 姓 氏  31

        屬 姓 名 權 而 為 人 格 權 之 一 部 分 ， 並 具 有 社 會 人 格 之 可 辨 識 性 ， 與  32
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        身 分 安 定 及 交 易 安 全 有 關 ， 復 因 姓 氏 具 有 家 族 制 度 之 表 徵 ， 故 亦  01

        涉 及 國 情 考 量 及 父 母 之 選 擇 權 ， 我 國 立 法 者 綜 合 上 開 因 素 ， 以 民  02

        法 第 1059條 第 1 項 規 定 子 女 出 生 姓 氏 登 記 之 決 定 方 式 ， 惟 為 因 應  03

        情 事 變 更 ， 於 第 2項 、 第 3項 分 別 規 定 未 成 年 父 母 及 已 成 年 子 女 之  04

        意 定 變 更 ， 但 因 顧 及 身 分 安 定 及 交 易 安 全 ， 各 以 一 次 為 限 ； 同 條  05

        第 5 項 則 規 定 裁 判 變 更 ， 於 未 成 年 子 女 有 ： � 父 母 離 婚 ， � 父 母  06

        之 一 方 或 雙 方 死 亡 ， � 父 母 之 一 方 或 雙 方 生 死 不 明 滿 三 年 ， � 父  07

        母 之 一 方 顯 有 未 盡 保 護 或 教 養 義 務 之 情 事 之 一 者 ， 法 院 得 依 父 母  08

        之 一 方 或 子 女 之 請 求 ， 為 子 女 之 利 益 ， 宣 告 變 更 子 女 之 姓 氏 為 父  09

        姓 或 母 姓 。 查 兩 造 於 未 成 年 子 女 出 生 時 ， 約 定 子 女 從 父 姓 ， 兩 願  10

        離 婚 時 ， 約 定 該 子 女 變 更 為 從 母 姓 ， 現 兩 造 已 再 行 結 婚 ， 為 原 法  11

        院 確 定 之 事 實 ， 而 上 開 裁 判 變 更 之 列 舉 事 由 ， 皆 屬 未 能 預 測 之 事  12

        件 ， 則 兩 造 間 之 兩 願 離 婚 與 再 行 結 婚 ， 似 均 為 未 成 年 子 女 父 母 婚  13

        姻 關 係 之 變 動 且 同 屬 不 能 預 測 之 事 由 。 果 爾 ， 就 子 女 姓 氏 裁 判 變  14

        更 之 事 項 ， 兩 者 是 否 具 有 類 似 性 ？ 父 母 再 行 結 婚 後 ， 倘 有 為 未 成  15

        年 子 女 之 利 益 而 變 更 姓 氏 之 必 要 時 ， 依 民 法 第 1059條 規 定 之 內 在  16

        目 的 及 規 範 計 劃 ， 可 否 謂 係 應 有 規 定 而 未 設 規 定 之 法 律 漏 洞 ？ 基  17

        於 平 等 原 則 及 社 會 通 念 ， 是 否 不 能 類 推 適 用 民 法 第 1059條 第 5 項  18

        第 1 款 規 定 ？ 非 無 進 一 步 研 求 之 必 要 。 原 審 未 遑 詳 加 推 闡 明 晰 ，  19

        遽 以 上 開 理 由 為 再 抗 告 人 不 利 之 裁 定 ， 不 無 可 議 。 再 抗 告 論 旨 ，  20

        指 摘 原 裁 定 適 用 法 規 顯 有 錯 誤 ， 求 予 廢 棄 ， 非 無 理 由 。  21

        據 上 論 結 ， 本 件 再 抗 告 為 有 理 由 。 依 家 事 事 件 法 第 97條 ， 非 訟 事  22

        件 法 第 46條 ， 民 事 訴 訟 法 第 495條 之 1第 2項 、 第 477條 第 1 項 、 第  23

        478條 第 2項 ， 裁 定 如 主 文 。  24

        中     華     民     國    109    年     11    月     30    日  25

                              最 高 法 院 民 事 第 五 庭  26

                                  審 判 長 法 官   鄭   傑   夫  27

                                        法 官   盧   彥   如  28

                                        法 官   吳   麗   惠  29

                                        法 官   林   麗   玲  30

                                        法 官   張   恩   賜  31

２



        本 件 正 本 證 明 與 原 本 無 異  01

                                              書   記   官  02

        中     華     民     國    109    年     12    月     9     日  03
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