
最高法院民事判決

　

                                            110年 度 台 上 字 第 114號    02

        上 　  訴 　  人 　 林 朝 富  03

        訴  訟 代 理  人 　 楊 傳 珍 律 師  04

        被  上 　 訴  人 　 築 德 源 建 設 股 份 有 限 公 司  05

        法  定 代 理  人 　 薛 建 騰  06

        被  上 　 訴  人 　 鴻 源 汽 車 股 份 有 限 公 司  07

        兼 法 定 代 理 人 　 林 智 源  08

        共 　 　 　 　 同  09

        訴  訟 代 理  人 　 黃 冠 瑋 律 師  10

        　 　 　 　 　 　 　 曾 益 盛 律 師  11

        　 　 　 　 　 　 　 沈 元 楷 律 師  12

        上 列 當 事 人 間 請 求 侵 權 行 為 損 害 賠 償 等 事 件 ， 上 訴 人 對 於 中 華 民  13

        國 108年 12月 25日 臺 灣 高 等 法 院 第 二 審 判 決 （ 105年 度 重 上 字 第 69  14

        7號 ） ， 提 起 一 部 上 訴 ， 本 院 判 決 如 下 ：  15

            主   文  16

        上 訴 駁 回 。  17

        第 三 審 訴 訟 費 用 由 上 訴 人 負 擔 。  18

            理   由  19

        一 、 上 訴 人 主 張 ： 伊 長 子 即 被 上 訴 人 林 智 源 為 被 上 訴 人 鴻 源 汽 車  20

            股 份 有 限 公 司 （ 下 稱 鴻 源 公 司 ） 及 築 德 源 建 設 股 份 有 限 公 司  21

            （ 下 稱 築 德 源 公 司 ） 之 現 任 及 前 任 負 責 人 ， 竟 利 用 伊 經 常 出  22

            國 ， 保 管 伊 不 動 產 所 有 權 狀 及 臺 灣 土 地 銀 行 中 和 分 行 帳 戶 存  23

            摺 、 國 民 身 分 證 、 印 鑑 章 之 機 會 ， 未 經 伊 之 同 意 或 授 權 ， 先  24

            於 民 國 88年 1月 20日 及 90 年 間 ， 將 如 原 判 決 附 表 （ 下 稱 附 表  25

            ） 一 新 北 市 ○ ○ 區 ○ ○ 段 949、 950、 951號 建 物 （ 下 分 稱  26

            其 建 號 ， 合 稱 系 爭 建 物 ） 所 有 權 以 買 賣 為 原 因 移 轉 登 記 與 林  27

            智 源 （ 下 稱 附 表 一 登 記 ） ； 再 於 92年 5月 28 日 將 如 附 表 二 所  28

            示 系 爭 建 物 坐 落 之 同 段 514、 515、 516地 號 土 地 （ 下 稱 ○ ○  29

            段 土 地 ） 所 有 權 以 買 賣 為 原 因 移 轉 登 記 與 鴻 源 公 司 （ 下 稱 附  30

            表 二 登 記 ） ； 又 於 94年 3月 17日 將 新 北 市 ○ ○ 區 ○ ○ 段 ○ ○ ○  31

            ○ 號 土 地 （ 下 稱 ○ ○ 段 土 地 ） 所 有 權 以 買 賣 為 原 因 、 價 款 新  32
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            臺 幣 （ 下 同 ） 6,655萬 8,800元 移 轉 登 記 與 築 德 源 公 司 ， 築 德  01

            源 公 司 再 於 96年 3月 3日 將 ○ ○ 段 土 地 移 轉 登 記 與 訴 外 人 金 富  02

            勝 建 設 興 業 股 份 有 限 公 司 （ 下 稱 金 富 勝 公 司 ） 。 伊 迄 96年 間  03

            知 悉 上 開 情 事 ， 林 智 源 為 取 得 伊 之 原 諒 ， 於 97年 2月 1日 出 具  04

            協 議 書 （ 下 稱 系 爭 協 議 書 ） 、 同 年 3月 3日 簽 立 同 意 書 （ 下 稱  05

            系 爭 同 意 書 ） ， 約 明 自 97年 5月 1日 起 按 月 給 付 伊 系 爭 建 物 及  06

            板 南 段 土 地 （ 下 合 稱 系 爭 房 地 ） 租 金 50萬 元 3年 ， 於 100年 4  07

            月 30日 到 期 後 產 權 歸 還 伊 ， 然 迄 未 返 還 系 爭 房 地 ； 林 智 源 自  08

            10 0年 5月 1日 起 無 權 占 用 系 爭 房 地 至 102年 12月 31日 止 應 賠  09

            償 伊 1,550萬 元 ， 自 得 依 民 法 第 767條 第 1項 中 段 、 民 法 第 184  10

            條 第 1項 、 第 185條 、 第 188條 之 規 定 ， 請 求 塗 銷 附 表 一 、 二  11

            登 記 ， 及 給 付 1,550萬 元 、 6,655萬 8,800元 本 息 ， 縱 侵 權 行  12

            為 損 害 賠 償 請 求 權 罹 於 時 效 ， 仍 得 依 民 法 第 197條 、 第 179條  13

            之 規 定 ， 請 求 給 付 不 當 得 利 等 情 。 爰 各 擇 一 求 為 命 林 智 源 及  14

            築 德 源 公 司 不 真 正 連 帶 給 付 伊 6,655萬 8,800元 ， 並 加 計 自  15

            102年 5月 4日 起 算 之 法 定 遲 延 利 息 ； 林 智 源 、 鴻 源 公 司 應 分  16

            別 塗 銷 附 表 一 、 二 之 所 有 權 移 轉 登 記 ； 林 智 源 應 給 付 1,550  17

            萬 元 之 判 決 。 並 於 原 審 追 加 依 系 爭 協 議 書 、 公 司 法 第 23條 及  18

            民 法 第 28條 之 規 定 而 為 本 件 請 求 （ 未 繫 屬 本 院 部 分 ， 不 予 贅  19

            述 ） 。  20

        二 、 被 上 訴 人 則 以 ： 上 訴 人 自 82年 起 開 始 規 劃 由 長 子 林 智 源 返 台  21

            承 接 其 事 業 及 財 產 ， 於 88年 12月 間 召 開 家 族 會 議 ， 交 付 林 智  22

            源 不 動 產 所 有 權 狀 、 印 鑑 章 、 存 摺 等 資 料 及 現 金 7,000 多 萬  23

            元 做 為 不 動 產 移 轉 納 稅 之 用 ， 並 於 88年 間 先 行 辦 理 949、 951  24

            建 號 建 物 所 有 權 移 轉 ， 950 建 號 建 物 原 來 即 非 登 記 上 訴 人 所  25

            有 ； 嗣 91年 、 93年 間 土 地 稅 法 第 33條 規 定 修 正 ， 土 地 增 值 稅  26

            減 半 徵 收 ， 並 為 節 省 贈 與 稅 ， 林 智 源 經 上 訴 人 同 意 將 ○ ○ 段  27

            土 地 以 買 賣 為 原 因 移 轉 與 林 智 源 擔 任 負 責 人 之 鴻 源 公 司 ； 再  28

            於 增 值 稅 減 半 徵 收 之 最 後 期 限 ， 經 上 訴 人 同 意 ， 於 94年 間 將  29

            ○ ○ 段 土 地 移 轉 登 記 與 築 德 源 公 司 ， 再 由 築 德 源 公 司 與 金 富  30

            勝 公 司 合 作 法 國 玫 瑰 建 案 ， 林 智 源 並 無 偽 造 文 書 之 侵 權 行 為  31
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            ， 且 系 爭 同 意 書 已 變 更 系 爭 協 議 書 內 容 ， 林 智 源 無 返 還 系 爭  01

            房 地 之 義 務 。 況 系 爭 協 議 書 上 並 無 鴻 源 公 司 之 印 文 ， 對 該 公  02

            司 不 生 效 力 等 語 ， 資 為 抗 辯 。  03

        三 、 原 審 以 ：  04

          � 依 上 訴 人 致 其 配 偶 即 訴 外 人 林 高 寶 鳳 、 致 林 智 源 82年 5月 7日  05

            之 字 條 ， 及 林 高 寶 鳳 與 上 訴 人 之 女 林 秀 蘭 、 辦 理 建 物 登 記 之  06

            世 一 事 務 所 負 責 人 黃 朝 輝 、 代 書 黃 榮 杰 、 前 擔 任 鴻 源 公 司 中  07

            和 廠 廠 長 陳 俊 男 、 組 長 林 文 典 、 ○ ○ 段 土 地 贈 與 稅 案 受 託 人  08

            胡 光 偉 會 計 師 、 鴻 源 公 司 財 務 經 理 汪 素 英 之 證 言 及 鴻 源 公 司  09

            變 更 登 記 表 記 載 等 卷 證 ， 及 系 爭 建 物 租 金 於 87年 4月 16日 至  10

            90年 4月 15日 雖 由 上 訴 人 出 租 收 取 ， 然 自 90年 4月 16日 起 即 改  11

            由 林 智 源 出 租 收 取 ， 堪 認 上 訴 人 當 年 有 將 事 業 交 棒 林 智 源 之  12

            規 劃 ， 遂 要 求 掌 管 家 中 財 產 之 林 高 寶 鳳 將 身 分 證 、 印 章 、 存  13

            摺 等 交 付 林 智 源 以 辦 理 財 產 過 戶 ， 黃 榮 杰 、 黃 朝 輝 亦 分 別 於  14

            88年 間 辦 理 登 記 及 尾 牙 聚 餐 時 ， 知 悉 上 訴 人 有 將 鴻 源 公 司 事  15

            業 交 棒 林 智 源 之 意 思 ， 並 已 確 認 上 訴 人 有 將 鴻 源 公 司 廠 房 坐  16

            落 土 地 移 轉 登 記 與 鴻 源 公 司 之 意 ， 未 違 反 上 訴 人 之 意 思 。 附  17

            表 一 之 949、 951建 號 建 物 所 有 權 ， 上 訴 人 於 88年 1月 11日 之  18

            前 已 出 具 授 權 書 與 黃 榮 杰 ， 代 為 辦 理 公 證 及 移 轉 所 有 權 登 記  19

            ， 再 由 代 書 黃 榮 杰 以 代 理 人 身 分 向 法 院 辦 理 公 證 後 ， 向 中 和  20

            地 政 所 辦 理 所 有 權 移 轉 登 記 。 嗣 土 地 稅 法 第 33條 第 2項 規 定  21

            於 91年 1月 17日 、 93年 1月 4日 先 後 修 正 ， 自 91年 1月 17日 起 2  22

            年 、 3年 內 土 地 增 值 稅 減 徵 百 分 之 50， 即 自 91年 1月 17日 起 3  23

            年 內 增 值 稅 減 半 徵 收 ， 上 訴 人 交 代 林 智 源 辦 理 ○ ○ 段 土 地 以  24

            買 賣 為 原 因 之 所 有 權 移 轉 登 記 ； 財 政 部 臺 灣 省 北 區 國 稅 局 （  25

            下 稱 國 稅 局 ） 於 93、 94年 間 數 次 要 求 上 訴 人 說 明 及 提 出 買 賣  26

            契 約 書 之 資 金 流 向 、 收 受 價 款 流 程 等 資 料 ， 嗣 核 定 應 補 徵 贈  27

            與 稅 及 1倍 罰 鍰 ， 並 於 96年 1月 17日 函 知 內 政 部 移 民 署 禁 止 上  28

            訴 人 出 境 ， 迄 同 年 月 29日 廢 止 ， 上 訴 人 因 該 國 稅 局 要 求 補 稅  29

            事 件 ， 提 供 資 料 與 汪 素 英 製 作 說 明 書 交 國 稅 局 審 查 ， 國 稅 局  30

            認 定 課 徵 贈 與 稅 及 裁 罰 後 ， 上 訴 人 同 意 委 任 訴 訟 代 理 人 提 出  31
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            行 政 訴 訟 救 濟 。 上 訴 人 主 張 949、 951建 號 建 物 及 ○ ○ 段 土 地  01

            移 轉 登 記 未 經 其 同 意 ， 自 無 可 採 。 附 表 一 之 950建 號 建 物 ，  02

            始 終 未 登 記 為 上 訴 人 所 有 ， 且 將 附 表 一 編 號 2之 950建 號 建 物  03

            登 記 塗 銷 ， 並 不 當 然 回 復 為 上 訴 人 所 有 ， 其 依 民 法 第 767 條  04

            第 1項 、 民 法 第 179條 之 規 定 及 系 爭 協 議 書 ， 請 求 塗 銷 附 表 一  05

            編 號 2之 登 記 ， 亦 無 可 採 。 又 林 智 源 為 系 爭 建 物 所 有 人 ， 其  06

            占 有 使 用 該 建 物 非 無 法 律 上 原 因 ， ○ ○ 段 土 地 為 鴻 源 公 司 所  07

            有 ， 上 訴 人 亦 未 受 有 損 害 ， 上 訴 人 請 求 林 智 源 給 付 100年 5  08

            月 1日 至 102年 12月 31日 ， 相 當 於 租 金 之 不 當 得 利 計 1,550萬  09

            元 ， 無 從 准 許 。  10

         �  關 於 ○ ○ 段 土 地 移 轉 部 分 ， 審 酌 前 登 記 為 築 德 源 公 司 （ 原 名 德 源  11

            投 資 股 份 有 限 公 司 ） 負 責 人 之 歐 家 麒 、 96年 3月 3日 自 築 德 源  12

            公 司 受 讓 ○ ○ 段 土 地 之 金 富 勝 公 司 之 負 責 人 薛 枝 增 ， 及 大 和  13

            營 造 廠 工 務 部 經 理 葉 明 法 、 辦 理 ○ ○ 段 土 地 移 轉 登 記 代 書 黃  14

            朝 輝 、 林 秀 蘭 之 證 言 ， 及 ○ ○ 段 土 地 增 值 稅 繳 款 書 記 載 等 卷  15

            證 ， 堪 認 上 訴 人 及 林 智 源 辦 理 ○ ○ 段 土 地 移 轉 ， 為 節 省 增 值  16

            稅 ， 請 員 工 歐 家 麒 登 記 為 築 德 源 公 司 負 責 人 ， 且 該 ○ ○ 段 土  17

            地 移 轉 登 記 之 土 地 增 值 稅 亦 確 獲 減 半 徵 收 ， 嗣 該 土 地 移 轉 與  18

            築 德 源 公 司 ， 築 德 源 公 司 再 移 轉 與 金 富 勝 公 司 辦 理 法 國 玫 瑰  19

            合 建 案 ， 在 施 工 期 間 上 訴 人 經 常 至 該 處 關 心 並 參 與 ， 且 ○ ○  20

            段 土 地 因 移 轉 與 築 德 源 公 司 ， 致 上 訴 人 就 該 土 地 原 與 金 富 勝  21

            公 司 簽 訂 之 合 建 契 約 利 益 歸 築 德 源 公 司 ， 然 依 卷 附 資 料 ， 無  22

            證 據 顯 示 上 訴 人 曾 提 出 相 關 請 求 ， 可 見 上 訴 人 確 同 意 及 授 權  23

            移 轉 ○ ○ 段 土 地 與 築 德 源 公 司 ， 並 同 意 合 建 契 約 ， 林 智 源 被  24

            訴 偽 造 文 書 罪 嫌 ， 亦 經 臺 灣 新 北 地 方 法 院 105年 度 訴 字 第 941  25

            號 、 原 審 108年 度 上 訴 字 第 1005號 刑 事 判 決 認 定 無 罪 確 定 。  26

            系 爭 協 議 書 及 房 屋 租 賃 契 約 書 均 為 債 權 契 約 ， 並 無 承 認 擅 自  27

            過 戶 之 情 ， 無 從 以 此 認 定 系 爭 房 地 為 上 訴 人 所 有 。 築 德 源 公  28

            司 於 96年 3月 3日 以 買 賣 價 金 6,655萬 8,800元 移 轉 登 記 與 金 富  29

            勝 公 司 ， 為 有 權 處 分 非 不 當 得 利 ， 則 上 訴 人 依 ○ ○ 段 土 地 登  30

            記 申 請 書 所 載 買 賣 價 金 6,655萬 8,800元 ， 主 張 林 智 源 與 築 德  31
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            源 公 司 應 不 真 正 連 帶 給 付 該 金 額 ， 尚 無 依 據 。 上 訴 人 在 原 審  01

            追 加 依 系 爭 協 議 書 請 求 塗 銷 附 表 一 之 編 號 1、 3及 附 表 二 登 記  02

            ， 姑 不 論 系 爭 協 議 書 所 載 產 權 範 圍 究 係 為 何 ， 上 訴 人 對 該 建  03

            物 、 土 地 所 有 權 ， 不 因 簽 立 系 爭 協 議 書 當 然 回 復 ， 上 訴 人 經  04

            原 審 闡 明 後 仍 請 求 塗 銷 移 轉 登 記 ， 其 依 系 爭 協 議 書 為 此 部 分  05

            請 求 ， 自 無 可 取 。 上 訴 人 確 有 同 意 移 轉 所 有 權 ， 則 內 政 部 警  06

            政 署 刑 事 警 察 局 101年 9月 7日 鑑 定 報 告 ， 不 影 響 結 果 判 斷 。  07

         �  綜 上 ， 上 訴 人 依 民 法 第 184條 第 1項 、 第 197條 、 第 179條 、 第  08

            185條 、 第 188條 、 第 767條 第 1項 中 段 等 規 定 及 追 加 同 法 第 28  09

            條 、 公 司 法 第 23條 規 定 ， 請 求 林 智 源 、 鴻 源 公 司 分 別 塗 銷 附  10

            表 一 、 二 所 示 之 所 有 權 移 轉 登 記 及 林 智 源 應 給 付 1,550 萬 元  11

            、 林 智 源 及 築 德 源 公 司 不 真 正 連 帶 給 付 6,655萬 8,800元 本 息  12

            ， 均 非 正 當 ， 因 而 廢 棄 第 一 審 就 上 開 部 分 所 為 被 上 訴 人 敗 訴  13

            之 判 決 ， 改 判 駁 回 上 訴 人 該 部 分 第 一 審 之 訴 ， 並 駁 回 上 訴 人  14

            追 加 之 訴 。  15

        四 、 按 取 捨 證 據 、 認 定 事 實 屬 於 事 實 審 法 院 之 職 權 ， 若 其 取 證 、  16

            認 事 並 不 違 背 法 令 及 經 驗 法 則 、 論 理 法 則 或 證 據 法 則 ， 即 不  17

            許 任 意 指 摘 其 不 當 ， 以 為 上 訴 理 由 。 本 件 原 審 本 於 認 事 、 採  18

            證 之 職 權 行 使 ， 並 綜 據 調 查 所 得 之 證 據 資 料 ， 合 法 認 定 被 上  19

            訴 人 林 智 源 、 鴻 源 公 司 為 系 爭 建 物 、 ○ ○ 段 土 地 所 有 權 人 ，  20

            無 未 經 同 意 擅 自 將 登 記 上 訴 人 所 有 之 土 地 建 物 移 轉 登 記 之 情  21

            ， 亦 未 受 有 不 當 得 利 ， 築 德 源 公 司 經 上 訴 人 同 意 登 記 為 ○ ○  22

            段 土 地 所 有 人 ， 自 得 移 轉 該 土 地 與 金 富 勝 公 司 進 行 合 建 ， 而  23

            為 上 訴 人 不 利 之 判 決 ， 經 核 於 法 並 無 違 背 。 至 其 餘 贅 述 之 理  24

            由 ， 與 裁 判 結 果 不 生 影 響 。 上 訴 論 旨 ， 猶 就 原 審 採 證 、 認 事  25

            之 職 權 行 使 暨 其 他 與 判 決 基 礎 無 涉 之 理 由 ， 指 摘 原 判 決 不 當  26

            ， 聲 明 廢 棄 ， 非 有 理 由 。  27

        五 、 據 上 論 結 ， 本 件 上 訴 為 無 理 由 。 依 民 事 訴 訟 法 第 481 條 、 第  28

            449條 第 1項 、 第 78條 ， 判 決 如 主 文 。  29

        中     華     民     國    111    年     6     月     8     日  30

                              最 高 法 院 民 事 第 八 庭  31

５
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        本 件 正 本 證 明 與 原 本 無 異  06

                                              書   記   官  07
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