
最高法院刑事判決

　

                                           110年 度 台 上 字 第 2455號    02

        上 　 訴 　 人 　 臺 灣 高 等 檢 察 署 檢 察 官 丁 俊 成  03

        被 　 　 　 告 　 蔡 素 月  04

        上 列 上 訴 人 因 被 告 違 反 商 業 會 計 法 等 罪 案 件 ， 不 服 臺 灣 高 等 法 院  05

        中 華 民 國 109年 11月 24日 第 二 審 判 決 （ 108年 度 上 重 訴 字 第 6 號 ，  06

        起 訴 案 號 ： 臺 灣 臺 北 地 方 檢 察 署 104年 度 偵 字 第 1128 號 ， 追 加 起  07

        訴 案 號 ： 同 檢 察 署 103年 度 偵 緝 字 第 1496 號 ） ， 提 起 上 訴 ， 本 院  08

        判 決 如 下 ：  09

            主   文  10

        原 判 決 關 於 其 附 表 一 編 號 二 部 分 撤 銷 ， 發 回 臺 灣 高 等 法 院 。  11

        其 他 上 訴 駁 回 。  12

            理   由  13

        壹 、 撤 銷 發 回 （ 即 原 判 決 附 表  下 稱 附 表  一 編 號 二 ） 部 分 ：  14

        一 、 本 件 原 判 決 關 於 附 表 一 編 號 二 部 分 ， 以 公 訴 及 追 加 起 訴 意 旨  15

            略 稱 ： 被 告 蔡 素 月 係 富 沅 企 業 股 份 有 限 公 司 （ 下 稱 富 沅 公 司  16

            ） 之 負 責 人 ， 於 民 國 99年 5 月 間 起 因 投 資 失 利 需 款 孔 急 ， 明  17

            知 已 無 償 債 能 力 ， 且 附 表 一 編 號 二 所 示 並 無 實 際 交 易 ， 為 順  18

            利 貸 款 ， 竟 填 製 附 表 一 編 號 二 序 號 5 之 不 實 統 一 發 票 ， 並 基  19

            於 意 圖 為 自 己 不 法 所 有 ， 持 附 表 一 編 號 二 所 示 支 票 ， 併 同 上  20

            開 序 號 之 不 實 統 一 發 票 ， 向 永 豐 商 業 銀 行 中 山 分 行 （ 下 稱 永  21

            豐 銀 行 ） 借 款 ， 使 承 辦 人 員 不 疑 有 他 而 陷 於 錯 誤 ， 並 准 予 核  22

            貸 。 因 認 被 告 此 部 分 涉 犯 商 業 會 計 法 第 71條 第 1 款 之 填 製 不  23

            實 會 計 憑 證 、 修 正 前 刑 法 第 339條 第 1項 詐 欺 取 財 罪 嫌 ， 應 依  24

            想 像 競 合 之 例 ， 從 一 重 論 以 填 製 不 實 會 計 憑 證 罪 嫌 等 語 。 經  25

            原 審 審 理 結 果 ， 認 此 部 分 與 原 審 法 院 102年 度 上 訴 字 第  1418  26

            號 判 決 （ 撤 銷 該 案 第 一 審 判 決 並 另 為 科 刑 判 決 ， 嗣 經 本 院 10  27

            2年 度 台 上 字 第 5035 號 以 程 序 判 決 駁 回 被 告 之 第 三 審 上 訴 確  28

            定 ， 下 稱 「 甲 確 定 判 決 」 ） 、 102年 度 上 訴 字 第 2388 號 判 決  29

            （ 撤 銷 該 案 第 一 審 判 決 並 另 為 科 刑 判 決 確 定 ， 下 稱 「 乙 確 定  30

            判 決 」 ） 係 本 於 單 一 之 犯 意 而 接 續 犯 之 ， 屬 同 一 案 件 ， 為 上  31

            開 甲 、 乙 確 定 判 決 之 既 判 力 所 及 ， 因 而 撤 銷 第 一 審 關 於 此 部  32
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            分 之 科 刑 判 決 ， 改 判 諭 知 被 告 免 訴 （ 原 判 決 另 撤 銷 第 一 審 之  01

            科 刑 判 決 ， 改 判 如 附 表 一 編 號 三 至 十 三 、 附 表 二 各 編 號 「 主  02

            文 」 欄 所 示 之 罪 ， 各 處 如 附 表 一 編 號 三 至 十 三 、 附 表 二 各 編  03

            號 「 主 文 」 欄 所 示 之 刑 及 沒 收 ， 應 執 行 有 期 徒 刑 8 年 ； 被 告  04

            被 訴 如 附 表 三 所 示 之 部 分 無 罪 ， 均 已 確 定 ； 至 附 表 一 編 號 一  05

            改 判 免 訴 部 分 ， 如 後 述 「 貳 」 ） 。 固 非 無 見 。  06

        二 、 惟 查 ：  07

          � 原 判 決 就 此 部 分 撤 銷 第 一 審 之 科 刑 判 決 ， 改 判 諭 知 被 告 免 訴  08

            ， 係 以 ： � 依 卷 內 資 料 ， 富 沅 公 司 與 永 豐 銀 行 約 定 之 債 務 範  09

            圍 為 新 臺 幣 1 億 元 ， 在 此 貸 款 之 最 高 額 度 內 ， 由 富 沅 公 司 提  10

            出 支 票 向 該 行 申 請 動 用 ， 經 該 行 承 辦 人 員 審 核 後 准 予 依 票 面  11

            金 額 一 定 成 數 ， 在 前 揭 約 定 最 高 額 度 內 餘 額 動 用 以 撥 款 。 �  12

            甲 、 乙 確 定 判 決 認 定 被 告 之 犯 行 ， 其 向 永 豐 銀 行 詐 取 貸 款 之  13

            期 間 為 100年 7月 20日 至 同 年 10月 20日 ， 與 本 案 被 告 向 該 行 申  14

            請 動 用 額 度 之 時 間 即 100年 9月 12日 至 同 年 11月 11日 （ 原 判 決  15

            於 第 57頁 第 9列 記 載 迄 日 為 「 10日 」 ， 然 第 72 頁 之 附 表 一 編  16

            號 二 序 號 5記 載 為 「 11日 」 ， 並 註 明 「 10 日 」 為 第 一 審 誤 載  17

            ） ， 期 間 重 疊 ， 其 中 附 表 一 編 號 二 序 號 4提 出 申 請 融 資 日 100  18

            年 9月 19 日 ， 更 與 原 判 決 理 由 欄 丙 、 三 、 � 、 � 部 分 為 同 一  19

            日 ， 顯 見 被 告 係 基 於 與 永 豐 銀 行 同 一 授 信 契 約 ， 多 次 提 出 融  20

            資 申 請 動 用 各 授 信 契 約 額 度 內 之 款 項 以 向 該 行 詐 得 各 該 款 項  21

            ， 而 為 接 續 犯 之 一 罪 關 係 。 被 告 於 甲 、 乙 確 定 判 決 認 定 施 用  22

            詐 術 方 法 雖 略 有 不 同 ， 但 其 應 係 本 於 單 一 之 犯 意 而 接 續 犯 之  23

            ， 為 同 一 案 件 等 語 為 據 （ 見 原 判 決 第 53至 58頁 ） 。  24

          � 然 接 續 犯 乃 指 行 為 人 之 數 行 為 ， 於 同 一 或 密 切 接 近 時 、 地 實  25

            行 ， 侵 害 同 一 法 益 ， 而 其 各 行 為 之 獨 立 性 極 為 薄 弱 ， 依 一 般  26

            社 會 健 全 觀 念 ， 實 難 以 強 行 分 開 ， 且 在 刑 法 評 價 上 ， 以 視 為  27

            數 個 舉 動 之 接 續 作 為 ， 合 為 包 括 之 一 行 為 ， 較 為 合 理 者 而 言  28

            。 如 主 觀 上 雖 基 於 相 同 之 目 的 ， 客 觀 上 有 先 後 數 行 為 而 逐 次  29

            實 行 ， 其 每 一 前 行 為 與 次 行 為 ， 依 一 般 社 會 健 全 觀 念 ， 在 時  30

            間 差 距 上 可 以 分 開 ， 侵 害 者 非 屬 同 一 被 害 人 之 法 益 ， 在 刑 法  31
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            評 價 上 各 具 獨 立 性 ， 亦 即 每 次 行 為 皆 可 獨 立 成 罪 ， 自 應 認 係  01

            犯 意 各 別 ， 而 予 以 分 論 併 罰 ：  02

          � 依 甲 、 乙 確 定 判 決 事 實 欄 所 載 ， 被 告 前 因 投 資 失 利 急 需 用 款  03

            ， 為 順 利 向 銀 行 動 支 貸 款 ， 竟 基 於 行 使 偽 造 私 文 書 及 意 圖 為  04

            自 己 不 法 所 有 之 犯 意 ， 分 別 為 下 列 行 為 ： � 未 經 慶 城 實 業 有  05

            限 公 司 （ 下 稱 慶 城 公 司 ） 、 弘 荷 貿 易 有 限 公 司 （ 下 稱 弘 荷 公  06

            司 ） 之 授 權 或 同 意 ， 竟 先 委 請 不 知 情 之 刻 印 商 ， 偽 刻 慶 城 公  07

            司 印 章 、 弘 荷 公 司 印 章 ， 將 之 分 別 蓋 於 威 群 公 司 、 陳 炯 明 所  08

            簽 發 之 支 票 背 面 ， 表 示 慶 城 公 司 、 弘 荷 公 司 為 支 票 背 書 人 之  09

            意 ， 於 100年 9月 13日 同 時 持 以 向 永 豐 銀 行 申 請 票 貼 貸 款 而 行  10

            使 之 。 � 未 經 慶 城 公 司 之 授 權 或 同 意 ， 取 先 前 偽 刻 慶 城 公 司  11

            之 印 章 ， 將 之 分 別 蓋 於 威 群 公 司 所 簽 發 之 支 票 背 面 ， 表 示 慶  12

            城 公 司 為 支 票 背 書 人 之 意 ， 先 後 於 100年 9月 15日 、 9月 30 日  13

            ， 分 別 持 向 永 豐 銀 行 申 請 票 貼 貸 款 而 行 使 之 。 � 未 經 浩 明 企  14

            業 有 限 公 司 （ 下 稱 浩 明 公 司 ） 之 授 權 或 同 意 ， 取 拿 先 前 偽 刻  15

            浩 明 公 司 之 印 章 ， 將 之 蓋 於 余 曉 亭 所 簽 發 支 票 背 面 ， 表 示 浩  16

            明 公 司 為 支 票 背 書 人 之 意 ， 於 100年 9月 19日 ， 同 時 持 向 永 豐  17

            銀 行 申 請 票 貼 貸 款 而 行 使 之 。 � 未 經 浩 明 公 司 之 授 權 或 同 意  18

            ， 取 用 先 前 偽 刻 浩 明 公 司 之 印 章 ， 分 別 蓋 於 余 曉 亭 所 簽 發 支  19

            票 背 面 ， 表 示 浩 明 公 司 為 支 票 背 書 人 之 意 ， 先 後 於 100年 9月  20

            26日 、 10月 17日 、 10月 20日 ， 持 向 永 豐 銀 行 申 請 票 貼 貸 款 而  21

            行 使 之 。 � 未 經 弘 荷 公 司 之 授 權 或 同 意 ， 竟 先 委 請 不 知 情 之  22

            刻 印 商 ， 偽 刻 弘 荷 公 司 印 章 （ 橫 式 ） 1 枚 ， 將 之 蓋 於 陳 炯 明  23

            所 簽 發 支 票 背 面 ， 表 示 弘 荷 公 司 為 支 票 背 書 人 之 意 ， 於  100  24

            年 9月 6日 ， 持 向 永 豐 銀 行 申 請 票 貼 貸 款 而 行 使 之 。 而 永 豐 銀  25

            行 行 員 於 收 受 上 開 支 票 後 ， 不 知 有 詐 陷 於 錯 誤 ， 誤 以 為 上 開  26

            各 支 票 確 經 慶 城 公 司 、 弘 荷 公 司 、 浩 明 公 司 背 書 ， 日 後 可 向  27

            上 開 公 司 追 索 票 據 背 書 人 責 任 而 准 予 核 貸 放 款 票 面 金 額 9 成  28

            之 款 項 ， 致 慶 城 公 司 、 弘 荷 公 司 有 受 追 索 之 危 險 ， 並 損 害 永  29

            豐 銀 行 放 款 之 正 確 性 （ 見 甲 確 定 判 決 事 實 欄 一 � 、 � 、 � 至  30

            � ； 論 以 被 告 犯 行 使 偽 造 私 文 書 8 罪 ） 。 � 未 經 張 萬 即 威 陸  31
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            實 業 商 行 之 授 權 或 同 意 ， 竟 偽 刻 張 萬 所 經 營 之 威 陸 實 業 商 行  01

            之 印 章 1 枚 ， 持 蓋 於 張 瀅 淦 所 簽 發 支 票 背 面 之 背 書 欄 ， 表 示  02

            威 陸 實 業 商 行 為 上 開 支 票 之 背 書 人 之 意 ， 且 於 100年 9月 26日  03

            接 續 持 以 向 永 豐 銀 行 申 請 票 貼 借 款 而 行 使 之 。 � 未 徵 得 政 潤  04

            企 業 有 限 公 司 （ 下 稱 政 潤 公 司 ） 之 授 權 ， 竟 指 示 不 知 情 之 刻  05

            印 店 人 員 偽 刻 政 潤 公 司 之 印 章 1 枚 。 於 不 詳 時 地 ， 持 蓋 於 穩  06

            城 公 司 所 簽 發 支 票 背 面 之 背 書 欄 ， 表 示 政 潤 公 司 為 上 開 支 票  07

            之 背 書 人 之 意 ， 分 別 於 100年 7月 20日 、 8月 12日 、 8月 22日 、  08

            9月 15 日 持 以 向 永 豐 銀 行 申 請 票 貼 借 款 而 行 使 之 。 而 永 豐 銀  09

            行 行 員 於 收 受 上 開 支 票 後 ， 不 知 有 詐 陷 於 錯 誤 ， 以 為 前 開 支  10

            票 確 經 威 陸 實 業 商 行 、 政 潤 公 司 背 書 ， 日 後 可 向 上 開 背 書 人  11

            追 索 背 書 人 之 票 據 責 任 而 准 予 核 貸 放 款 票 面 金 額 9 成 之 款 項  12

            ， 足 以 生 損 害 於 威 陸 實 業 商 行 、 政 潤 公 司 ， 及 永 豐 銀 行 放 款  13

            之 正 確 性 （ 見 乙 確 定 判 決 事 實 欄 一 � 、 � ； 論 以 被 告 犯 行 使  14

            偽 造 私 文 書 5罪 ） 。  15

          � 以 上 如 果 無 訛 ， 被 告 於 甲 、 乙 確 定 判 決 案 件 ， 係 以 偽 造 慶 城  16

            公 司 、 弘 荷 公 司 、 浩 明 公 司 、 張 萬 即 威 陸 實 業 商 行 、 政 潤 公  17

            司 為 支 票 背 書 人 ， 並 持 該 等 支 票 向 永 豐 銀 行 申 請 票 貼 貸 款 而  18

            行 使 之 ， 使 銀 行 行 員 不 知 有 詐 陷 於 錯 誤 ， 而 准 予 核 貸 放 款 票  19

            面 金 額 9 成 之 款 項 ， 致 上 開 公 司 、 行 號 有 受 追 索 之 危 險 ， 並  20

            損 害 永 豐 銀 行 放 款 之 正 確 性 。 而 被 告 於 附 表 一 編 號 二 部 分 ，  21

            係 依 序 於 100年 9月 22日 、 同 年 10月 5日 、 同 年 9月 12日 、 同 年  22

            9 月 19日 、 同 年 11月 11日 行 使 非 實 際 交 易 取 得 之 德 系 速 達 靈  23

            有 限 公 司 （ 附 表 一 編 號 二 序 號 1、 2） 、 得 亨 貿 易 有 限 公 司 （  24

            附 表 一 編 號 二 序 號 3、 4） 、 榮 益 環 保 科 技 企 業 股 份 有 限 公 司  25

            （ 附 表 一 編 號 二 序 號 5） 之 支 票 ， 及 虛 開 附 表 一 編 號 二 序 號 5  26

            所 示 不 實 之 統 一 發 票 ， 向 永 豐 銀 行 融 資 詐 取 款 項 ， 則 本 案 與  27

            甲 、 乙 確 定 判 決 之 犯 罪 手 法 尚 有 不 同 ， 且 被 害 人 亦 屬 有 別 。  28

            甲 、 乙 確 定 判 決 就 被 告 所 犯 之 罪 數 ， 除 同 日 提 出 偽 造 背 書 之  29

            支 票 於 銀 行 之 行 為 論 以 接 續 犯 （ 如 甲 確 定 判 決 附 表 一 編 號  1  30

            、 7； 乙 確 定 判 決 附 表 編 號 1） 外 ， 其 餘 不 同 日 期 之 犯 行 則 予  31

４



            分 論 併 罰 之 ， 而 本 案 被 告 如 附 表 一 編 號 二 所 示 犯 罪 日 期 ， 與  01

            該 2 確 定 判 決 所 載 之 犯 罪 日 期 相 較 ， 似 屬 有 相 當 之 間 隔 而 可  02

            分 開 ， 縱 附 表 一 編 號 二 序 號 4提 出 申 請 融 資 日 100年 9月 19 日  03

            ， 有 上 開 所 述 同 日 之 情 形 ， 但 其 犯 罪 方 法 不 同 、 侵 害 之 對 象  04

            亦 屬 有 異 ， 應 可 獨 立 區 分 。 且 原 審 認 與 甲 、 乙 確 定 判 決 之 犯  05

            罪 事 實 有 接 續 犯 之 一 罪 關 係 ， 亦 與 甲 、 乙 確 定 判 決 關 於 罪 數  06

            之 認 定 標 準 不 同 。 況 且 ， 甲 、 乙 確 定 判 決 均 論 以 行 使 偽 造 私  07

            文 書 罪 ， 而 本 案 起 訴 被 告 係 犯 填 製 不 實 會 計 憑 證 罪 嫌 ， 兩 者  08

            得 否 論 以 接 續 犯 之 包 括 上 一 罪 ， 亦 屬 有 疑 。 乃 原 判 決 對 於 上  09

            開 攸 關 被 告 是 否 應 另 行 論 罪 有 重 要 關 係 之 事 項 ， 未 加 究 明 、  10

            釐 清 ， 詳 細 說 明 論 斷 之 理 由 ， 進 而 諭 知 被 告 此 部 分 免 訴 之 判  11

            決 ， 自 難 認 判 決 理 由 已 完 備 ， 亦 有 應 於 審 判 期 日 調 查 之 證 據  12

            而 未 予 調 查 及 判 決 不 載 理 由 之 違 法 。  13

        三 、 綜 上 ， 檢 察 官 之 上 訴 意 旨 指 摘 原 判 決 關 於 附 表 一 編 號 二 部 分  14

            違 背 法 令 ， 核 非 全 無 理 由 ， 應 認 原 判 決 此 部 分 有 撤 銷 發 回 更  15

            審 之 原 因 。  16

        貳 、 上 訴 駁 回 （ 即 附 表 一 編 號 一 ） 部 分 ：  17

        一 、 按 刑 事 訴 訟 法 第 376條 第 1項 各 款 所 列 之 案 件 ， 經 第 二 審 判 決  18

            者 ， 除 第 二 審 法 院 係 撤 銷 第 一 審 法 院 所 為 無 罪 、 免 訴 、 不 受  19

            理 或 管 轄 錯 誤 之 判 決 ， 並 諭 知 有 罪 之 判 決 ， 被 告 或 得 為 被 告  20

            利 益 上 訴 之 人 得 提 起 上 訴 外 ， 其 餘 均 不 得 上 訴 於 第 三 審 法 院  21

            ， 為 該 條 項 所 明 定 。  22

        二 、 查 ：  23

          � 檢 察 官 不 服 原 判 決 ， 於 109年 12月 11 日 提 起 第 三 審 上 訴 ， 其  24

            上 訴 書 聲 明 對 原 判 決 關 於 撤 銷 改 判 免 訴 部 分 提 起 上 訴 ， 則 其  25

            對 原 判 決 關 於 附 表 一 編 號 一 所 示 之 詐 欺 取 財 部 分 亦 提 起 上 訴  26

            。  27

          � 關 於 附 表 一 編 號 一 部 分 ， 檢 察 官 起 訴 被 告 涉 犯 修 正 前 刑 法 第  28

            339條 第 1項 詐 欺 取 財 罪 嫌 ， 原 判 決 撤 銷 第 一 審 之 科 刑 判 決 ，  29

            改 判 諭 知 被 告 免 訴 。 核 此 部 分 ， 係 屬 刑 事 訴 訟 法 第 376條 第 1  30

            項 第 4 款 所 列 之 案 件 ； 依 上 開 說 明 ， 既 經 第 二 審 判 決 ， 自 不  31

５



            得 上 訴 於 第 三 審 法 院 。  01

        三 、 綜 上 ， 檢 察 官 對 原 判 決 關 於 附 表 一 編 號 一 部 分 提 起 上 訴 ， 顯  02

            為 法 所 不 許 ， 應 予 駁 回 。  03

        據 上 論 結 ， 應 依 刑 事 訴 訟 法 第 395條 前 段 、 第 397條 、 第 401 條 ，  04

        判 決 如 主 文 。  05

        中     華     民     國    110    年     5     月     27    日  06

                          刑 事 第 四 庭 審 判 長 法   官   林   立   華  07

                                          法   官   謝   靜   恒  08

                                          法   官   林   瑞   斌  09

                                          法   官   李   麗   珠  10

                                          法   官   楊   真   明  11

        本 件 正 本 證 明 與 原 本 無 異  12

                                          書 記 官  13

        中     華     民     國    110    年     5     月     28    日  14

６


