
最高法院民事判決

　

                                            110年 度 台 上 字 第 617號    02

        上 　  訴 　  人 　 永 安 窯 業 股 份 有 限 公 司  03

        法  定 代 理  人 　 李 岳 霖 律 師  04

        訴  訟 代 理  人 　 李 平 義 律 師  05

        　 　 　 　 　 　 　 蔡 玫 � 律 師  06

        上 　  訴 　  人 　 麗 霖 有 限 公 司  07

        法  定 代 理  人 　 劉 莉 玲  08

        上 列 二 人 共 同  09

        訴  訟 代 理  人 　 劉 緒 倫 律 師  10

        　 　 　 　 　 　 　 劉 力 維 律 師  11

        被 　 上 訴 　 人 　 周 光 道  12

        訴  訟 代 理  人 　 廖 芳 萱 律 師  13

        　 　 　 　 　 　 　 張 雅 婷 律 師  14

        　 　 　 　 　 　 　 黃 佑 民 律 師  15

        被 　 上 訴 　 人 　 周 淑 苗  16

        上 列 當 事 人 間 請 求 損 害 賠 償 事 件 ， 上 訴 人 對 於 中 華 民 國 109年 4月  17

        28日 臺 灣 高 等 法 院 第 二 審 判 決 （ 107年 度 重 上 字 第 484號 ） ， 提 起  18

        上 訴 ， 本 院 判 決 如 下 ：  19

            主   文  20

        原 判 決 廢 棄 ， 發 回 臺 灣 高 等 法 院 。  21

            理   由  22

        一 、 本 件 上 訴 人 主 張 ： 上 訴 人 永 安 窯 業 股 份 有 限 公 司 （ 下 稱 永 安  23

            公 司 ） 於 民 國 57年 8 月 15日 將 所 有 坐 落 桃 園 市 ○ ○ 區 ○ ○ ○  24

            段 48-1、 48-9、 48-10、 48-11、 48-12、 48-43地 號 土 地 （ 下  25

            分 以 地 號 稱 之 ， 並 合 稱 48-1地 號 等 6 筆 土 地 ） 信 託 登 記 與 被  26

            上 訴 人 之 父 周 子 石 ， 由 其 管 理 占 有 ； 另 周 子 石 自 57年 9 月 27  27

            日 起 即 擔 任 永 安 公 司 董 事 、 總 經 理 、 廠 長 及 總 工 程 師 ， 於 該  28

            公 司 遭 主 管 機 關 於 80年 8 月 20日 撤 銷 登 記 後 復 擔 任 清 算 人 ，  29

            自 應 本 於 信 託 及 委 任 本 旨 ， 忠 實 執 行 職 務 ， 妥 善 管 理 上 開 土  30

            地 。 詎 周 子 石 竟 任 由 第 三 人 或 與 他 人 合 謀 ， 在 48-1、 48-9、  31

            48-43、 48-53、 48-54（ 48-53地 號 以 次 2 筆 土 地 係 59年 12月  32
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            18日 自 48-43地 號 分 割 而 出 ） 及 48-74（ 66年 6月 3日 自 48- 10  01

            地 號 土 地 分 割 而 出 ） 地 號 土 地 （ 下 合 稱 系 爭 土 地 ） 地 面 上 下  02

            棄 置 或 堆 置 土 木 、 建 築 廢 棄 物 及 玻 璃 纖 維 、 遊 艇 等 廢 棄 物 （  03

            下 合 稱 系 爭 廢 棄 物 ） ， 致 永 安 公 司 須 支 付 清 除 費 用 新 臺 幣 （  04

            下 同 ） 2億 1,600萬 元 。 周 子 石 已 於 106 年 間 死 亡 ， 被 上 訴 人  05

            為 其 繼 承 人 ， 應 在 繼 承 周 子 石 遺 產 範 圍 內 ， 連 帶 負 賠 償 責 任  06

            等 情 。 爰 依 繼 承 、 適 用 或 類 推 適 用 民 法 第 544 條 、 廢 棄 物 清  07

            理 法 第 11條 第 1 款 及 公 司 法 第 23條 、 第 34條 、 第 95條 規 定 ，  08

            求 為 命 被 上 訴 人 在 繼 承 周 子 石 遺 產 範 圍 內 ， 連 帶 如 數 給 付 ，  09

            及 加 計 法 定 遲 延 利 息 之 判 決 。  10

        二 、 被 上 訴 人 則 以 ： 48-1地 號 等 6 筆 土 地 為 農 地 ， 伊 祖 父 周 進 財  11

            與 訴 外 人 許 金 寬 等 6 人 合 資 購 買 後 ， 即 借 用 周 子 石 名 義 登 記  12

            ， 然 係 由 永 安 公 司 管 理 使 用 。 又 周 子 石 雖 任 永 安 公 司 董 事 ，  13

            然 並 未 負 責 永 安 公 司 業 務 之 執 行 ， 另 總 經 理 、 廠 長 、 工 程 師  14

            等 職 務 ， 亦 不 包 含 管 理 系 爭 土 地 ， 而 該 公 司 於 80年 8 月 遭 撤  15

            銷 登 記 時 ， 其 清 算 人 除 周 子 石 外 ， 尚 有 周 進 財 、 許 金 寬 、 王  16

            進 貴 、 陳 錫 五 （ 下 合 稱 周 進 財 等 4 人 ） ， 董 事 會 或 清 算 人 就  17

            該 廢 棄 物 未 曾 決 議 清 除 、 求 償 或 為 其 他 處 置 ， 周 子 石 亦 無 從  18

            執 行 。 再 者 ， 上 訴 人 既 主 張 系 爭 廢 棄 物 係 於 76年 至 86年 期 間  19

            堆 置 ， 計 至 其 於 105 年 間 提 起 本 件 訴 訟 ， 已 罹 於 15年 時 效 期  20

            間 ， 伊 得 拒 絕 給 付 等 語 ， 資 為 抗 辯 。  21

        三 、 原 審 維 持 第 一 審 所 為 上 訴 人 敗 訴 之 判 決 ， 駁 回 其 上 訴 ， 係 以  22

            ： 永 安 公 司 行 清 算 程 序 後 ， 已 無 董 事 會 ， 臺 灣 臺 北 地 方 法 院  23

            以 102 年 度 司 字 第 28號 裁 定 （ 下 稱 第 28號 裁 定 ） 解 任 周 子 石  24

            清 算 人 職 務 ， 並 選 派 上 訴 人 麗 霖 有 限 公 司 （ 下 稱 麗 霖 公 司 ）  25

            為 永 安 公 司 清 算 人 ， 麗 霖 公 司 代 表 永 安 公 司 對 周 子 石 提 起 訴  26

            訟 ， 不 生 公 司 法 第 213 條 規 定 公 司 與 董 事 訴 訟 之 問 題 。 又 麗  27

            霖 公 司 為 繼 續 6 個 月 以 上 持 有 永 安 公 司 股 份 總 數 1%以 上 之 股  28

            東 ， 為 被 上 訴 人 所 不 爭 ， 其 請 求 永 安 公 司 監 察 人 許 執 中 對 周  29

            子 石 起 訴 遭 拒 絕 ， 亦 有 律 師 函 可 據 ， 依 公 司 法 第 214條 第 2項  30

            規 定 ， 其 得 提 起 本 件 訴 訟 。 查 永 安 公 司 因 48-1地 號 等 6 筆 土  31
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            地 為 農 地 ， 乃 於 57年 8 月 15日 將 之 以 具 自 耕 能 力 之 周 子 石 名  01

            義 辦 理 所 有 權 登 記 ， 系 爭 土 地 為 48-1地 號 等 6 筆 土 地 之 一 部  02

            ， 為 兩 造 所 不 爭 。 又 經 第 一 審 囑 託 千 澔 環 保 工 程 興 業 有 限 公  03

            司 等 鑑 定 系 爭 土 地 現 場 狀 況 結 果 ， 及 證 人 即 於 76年 間 曾 承 租  04

            永 安 公 司 門 牌 為 桃 園 市 ○ ○ 區 ○ ○ 路 ○ ○ 段 00號 廠 房 （ 下 稱  05

            系 爭 廠 房 ） 之 保 綠 實 業 有 限 公 司 （ 下 稱 保 綠 公 司 ） 負 責 人 許  06

            水 茂 之 證 言 ， 固 堪 認 系 爭 土 地 係 於 76年 間 至 84、 85年 期 間 ，  07

            遭 堆 置 系 爭 廢 棄 物 。 惟 臺 灣 桃 園 地 方 法 院 103年 度 重 訴 字 第 4  08

            72號 及 104年 度 重 訴 字 第 182號 永 安 公 司 請 求 周 子 石 返 還 不 動  09

            產 事 件 （ 下 合 稱 另 案 訴 訟 ） 確 定 判 決 雖 認 定 永 安 公 司 與 周 子  10

            石 間 就 系 爭 土 地 有 類 似 信 託 關 係 存 在 ， 然 就 周 子 石 是 否 占 有  11

            使 用 系 爭 土 地 、 應 如 何 管 理 、 就 該 土 地 現 場 情 況 負 何 注 意 義  12

            務 等 節 ， 並 未 為 認 定 。 而 依 周 進 財 與 許 金 寬 等 6 人 及 周 子 石  13

            於 57年 6 月 17日 所 簽 署 籌 設 永 昌 窯 業 股 份 有 限 公 司 （ 下 稱 永  14

            昌 公 司 ） 之 合 約 書 （ 下 稱 系 爭 合 約 ） 第 8 條 等 約 定 及 永 安 公  15

            司 登 記 事 項 表 等 所 載 ， 可 知 周 進 財 等 人 合 資 擬 設 立 之 「 永 昌  16

            公 司 」 即 為 永 安 公 司 ， 且 該 公 司 設 立 後 ， 其 業 務 係 由 董 事 長  17

            周 進 財 、 常 務 董 事 許 金 寬 ， 及 董 事 王 進 財 共 同 管 理 執 行 ， 周  18

            子 石 並 未 負 責 公 司 業 務 之 執 行 ； 再 參 以 永 安 公 司 於 另 案 訴 訟  19

            中 陳 稱 其 有 於 48-1地 號 等 6 筆 土 地 上 興 建 系 爭 廠 房 、 辦 公 室  20

            、 宿 舍 ， 及 挖 取 紅 土 供 營 業 使 用 等 語 、 證 人 許 水 茂 證 述 ： 永  21

            安 公 司 於 70幾 年 間 即 將 系 爭 廠 房 出 租 與 訴 外 人 甲 申 由 企 業 有  22

            限 公 司 （ 下 稱 甲 申 由 公 司 ） 等 詞 ， 可 見 系 爭 土 地 雖 自 57年 間  23

            起 即 登 記 為 周 子 石 所 有 ， 然 係 由 永 安 公 司 自 行 使 用 收 益 。 周  24

            子 石 94年 10月 31日 律 師 函 係 就 訴 外 人 祥 霖 開 發 股 份 有 限 公 司  25

            所 提 土 地 分 割 及 設 置 資 源 堆 置 處 理 場 ， 表 示 逾 越 信 託 本 旨 ，  26

            其 無 權 同 意 之 意 旨 ； 其 95年 2 月 15日 函 則 表 明 係 以 董 事 身 分  27

            為 永 安 公 司 墊 付 地 價 稅 、 廠 房 維 修 等 費 用 ， 均 無 從 據 認 永 安  28

            公 司 有 自 57年 8 月 起 即 授 權 周 子 石 負 責 管 理 系 爭 土 地 。 另 周  29

            子 石 固 有 代 收 永 安 公 司 於 83年 5月 及 88年 5月 間 先 後 出 租 廠 房  30

            等 與 甲 申 由 公 司 、 保 綠 公 司 之 租 金 ， 並 領 取 48-1地 號 等 土 地  31
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            部 分 土 地 之 徵 收 補 償 款 ， 且 出 售 48-10地 號 等 4筆 土 地 ， 然 均  01

            無 從 據 以 推 認 其 有 受 託 管 理 系 爭 土 地 現 場 。 至 證 人 許 水 茂 雖  02

            證 稱 ： 伊 承 租 廠 房 期 間 ， 系 爭 土 地 上 有 人 養 狗 ， 伊 至 現 場 時  03

            遊 樂 場 已 經 荒 廢 等 語 ， 但 無 從 證 明 係 周 子 石 占 有 系 爭 土 地 所  04

            為 。 則 上 訴 人 主 張 周 子 石 受 託 登 記 為 所 有 權 人 ， 有 防 止 系 爭  05

            土 地 遭 傾 倒 廢 棄 物 ， 並 為 追 索 請 求 之 義 務 云 云 ， 殊 無 足 採 。  06

            再 者 ， 周 子 石 自 57年 9 月 起 即 擔 任 永 安 公 司 之 常 務 董 事 ， 嗣  07

            並 任 清 算 人 ， 固 有 公 司 登 記 事 項 表 可 據 ， 另 證 人 許 水 茂 雖 證  08

            稱 ： 伊 於 承 租 廠 房 、 修 電 動 門 及 廠 房 時 ， 有 跟 周 子 石 提 到 系  09

            爭 土 地 被 傾 倒 廢 棄 物 等 語 （ 見 原 審 卷 四 第 171-172 頁 ） ， 惟  10

            永 安 公 司 設 立 後 ， 係 由 董 事 長 周 進 財 及 常 務 董 事 許 金 寬 等 人  11

            共 同 執 行 業 務 ， 周 子 石 並 不 負 責 公 司 業 務 之 執 行 ， 有 如 前 述  12

            ， 永 安 公 司 於 80年 8 月 遭 撤 銷 登 記 後 ， 除 周 子 石 外 ， 周 進 財  13

            等 4 人 亦 為 法 定 清 算 人 ， 有 董 監 名 冊 資 料 可 據 。 而 有 關 於 系  14

            爭 土 地 設 置 圍 牆 、 保 全 系 統 ， 及 派 員 巡 視 、 駐 點 ， 暨 為 追 索  15

            請 求 等 節 ， 乃 屬 清 算 事 務 ， 依 公 司 法 第 334條 、 第 85條 第 1項  16

            規 定 ， 應 由 清 算 人 過 半 數 之 同 意 為 之 ， 亦 非 周 子 石 可 單 獨 決  17

            定 ， 自 難 僅 以 周 子 石 依 循 周 進 財 、 許 金 寬 執 行 業 務 之 作 法 ，  18

            未 為 上 開 防 止 及 請 求 措 施 ， 即 認 其 執 行 職 務 未 盡 善 良 管 理 人  19

            注 意 義 務 。 至 證 人 許 水 茂 雖 另 證 稱 其 有 將 系 爭 土 地 遭 傾 倒 廢  20

            棄 物 一 事 告 知 周 子 石 ， 其 無 何 反 應 云 云 ， 然 亦 無 從 據 認 該 廢  21

            棄 物 係 周 子 石 與 他 人 共 謀 傾 倒 。 又 周 子 石 雖 曾 擔 任 永 安 公 司  22

            總 經 理 、 廠 長 、 總 工 程 師 職 務 ， 惟 永 安 公 司 於 76年 間 已 將 廠  23

            房 及 宿 舍 出 租 他 人 ， 並 於 73年 12月 5 日 廢 止 工 廠 登 記 ， 有 工  24

            廠 登 記 抄 本 等 足 稽 。 上 訴 人 並 未 證 明 周 子 石 擔 任 上 開 職 務 期  25

            間 ， 系 爭 土 地 有 遭 堆 置 系 爭 廢 棄 物 ， 及 其 依 授 權 執 行 永 安 公  26

            司 營 運 決 策 ， 有 何 過 失 、 逾 越 權 限 或 違 反 法 令 、 章 程 或 股 東  27

            會 、 董 事 會 決 議 之 情 形 ， 自 不 負 賠 償 責 任 。 另 廢 棄 物 清 理 法  28

            第 11條 第 1 款 規 定 ， 係 規 範 所 有 人 、 管 理 人 、 使 用 人 或 執 行  29

            機 關 就 土 地 或 建 築 物 之 廢 棄 物 清 除 義 務 ， 及 主 管 機 關 應 為 之  30

            行 政 行 為 ， 並 非 規 範 公 司 內 部 之 董 事 、 清 算 人 或 經 理 人 責 任  31
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            ， 上 訴 人 不 得 據 為 請 求 賠 償 之 依 據 。 綜 上 ， 上 訴 人 依 適 用 或  01

            類 推 適 用 民 法 第 544 條 、 公 司 法 第 23條 、 第 34條 、 第 95條 、  02

            廢 棄 物 清 理 法 第 11條 第 1 款 規 定 及 繼 承 之 法 律 關 係 ， 請 求 被  03

            上 訴 人 在 繼 承 周 子 石 遺 產 範 圍 內 ， 連 帶 賠 償 2億 1,600萬 元 本  04

            息 ， 洵 非 正 當 ， 不 應 准 許 等 詞 ， 為 其 判 斷 之 基 礎 。  05

        四 、 惟 查 ， 被 上 訴 人 於 事 實 審 自 承 ： 因 國 內 製 窯 產 業 發 生 變 化 ，  06

            永 安 公 司 於 70幾 年 間 轉 型 機 械 製 窯 計 畫 失 敗 後 即 停 止 營 業 ，  07

            並 將 閒 置 廠 房 出 租 與 甲 申 由 公 司 ， 系 爭 土 地 自 登 記 於 周 子 石  08

            名 下 迄 因 另 案 訴 訟 確 定 判 決 移 轉 與 永 安 公 司 期 間 ， 周 子 石 依  09

            公 司 舊 例 ， 將 系 爭 土 地 出 租 與 第 三 人 ， 正 常 為 使 用 收 益 等 語  10

            （ 見 一 審 卷 � 第 204 頁 背 面 、 卷 � 第 34頁 背 面 ） 。 似 未 否 認  11

            永 安 公 司 於 70幾 年 間 停 止 營 業 後 ， 所 營 僅 餘 廠 房 及 系 爭 土 地  12

            之 出 租 事 務 ， 且 周 子 石 有 出 租 系 爭 土 地 之 情 。 另 周 子 石 有 代  13

            收 廠 房 等 出 租 之 部 分 租 金 ， 亦 為 原 審 所 認 定 。 果 爾 ， 能 否 以  14

            周 進 財 等 人 於 永 安 公 司 設 立 前 所 簽 署 之 系 爭 合 約 第 8 條 約 定  15

            由 周 進 財 、 許 金 寬 、 王 進 財 共 同 執 行 監 理 公 司 及 工 廠 一 切 業  16

            務 等 詞 ， 即 認 永 安 公 司 於 70幾 年 間 停 業 後 ， 周 子 石 並 未 負 責  17

            執 行 永 安 公 司 所 有 廠 房 及 系 爭 土 地 出 租 事 務 ， 即 滋 疑 義 ， 有  18

            待 進 一 步 釐 清 。 次 按 股 份 有 限 公 司 之 董 事 ， 為 公 司 負 責 人 ；  19

            其 清 算 人 ， 在 執 行 職 務 範 圍 內 ， 亦 為 公 司 負 責 人 。 又 公 司 負  20

            責 人 應 忠 實 執 行 業 務 並 盡 善 良 管 理 人 之 注 意 義 務 ， 此 觀 諸 公  21

            司 法 第 8條 第 1、 2項 及 第 23條 第 1項 規 定 即 明 。 是 公 司 董 事 、  22

            清 算 人 執 行 職 務 ， 對 於 公 司 應 踐 行 負 責 人 之 忠 實 管 理 及 注 意  23

            義 務 ， 謀 取 公 司 最 佳 利 益 ， 防 免 公 司 蒙 受 損 害 。 查 系 爭 土 地  24

            係 於 76年 至 84、 85年 間 ， 遭 堆 置 系 爭 廢 棄 物 ， 而 周 子 石 於 永  25

            安 公 司 57年 9 月 27日 設 立 時 ， 即 任 常 務 董 事 ， 且 自 該 公 司 80  26

            年 8 月 20日 遭 主 管 機 關 撤 銷 公 司 登 記 時 任 法 定 清 算 人 ， 為 原  27

            審 認 定 之 事 實 。 又 依 證 人 許 水 茂 證 稱 ： 系 爭 廠 房 於 76年 間 在  28

            電 動 門 進 去 右 邊 即 置 有 一 艘 船 ， 至 84、 85年 間 ， 系 爭 土 地 很  29

            多 土 石 被 挖 走 ， 再 被 回 填 甚 多 事 業 廢 棄 物 ， 伊 白 天 有 看 到 怪  30

            手 將 廢 棄 物 推 到 坑 裡 ， 84、 85年 間 最 大 量 等 語 （ 見 一 審 卷 �  31

５



            第 170頁 背 面 至 第 171頁 ） 。 周 子 石 既 於 76年 至 84、 85年 間 ，  01

            任 永 安 公 司 常 務 董 事 、 清 算 人 ， 而 為 永 安 公 司 負 責 人 ， 系 爭  02

            土 地 遭 堆 置 廢 棄 物 長 達 近 9 年 ， 依 該 土 地 現 場 狀 況 ， 其 是 否  03

            不 能 查 知 系 爭 土 地 遭 堆 置 大 量 廢 棄 物 ？ 倘 其 已 查 知 ， 是 否 應  04

            為 必 要 之 處 置 ？ 其 究 有 何 作 為 ？ 該 作 為 是 否 足 以 避 免 永 安 公  05

            司 損 害 之 發 生 與 擴 大 ？ 攸 關 其 是 否 無 須 對 永 安 公 司 負 賠 償 責  06

            任 ， 非 無 究 明 之 必 要 。 原 審 就 此 未 詳 加 調 查 審 認 ， 徒 以 周 子  07

            石 依 循 過 去 周 進 財 等 人 執 行 業 務 之 作 法 ， 未 於 系 爭 土 地 加 設  08

            防 止 措 施 有 提 出 異 議 等 ， 且 系 爭 土 地 採 取 制 止 或 防 止 傾 倒 廢  09

            棄 物 措 施 ， 須 經 永 安 公 司 董 事 會 決 議 、 清 算 人 過 半 數 同 意 為  10

            之 ， 即 認 周 子 石 執 行 董 事 、 清 算 人 職 務 ， 並 無 未 盡 忠 實 管 理  11

            及 注 意 義 務 之 情 形 ， 進 而 為 上 訴 人 不 利 之 判 斷 ， 並 嫌 速 斷 。  12

            上 訴 論 旨 ， 指 摘 原 判 決 違 背 法 令 ， 求 予 廢 棄 ， 非 無 理 由 。 末  13

            查 原 審 既 認 定 永 安 公 司 行 清 算 程 序 ， 已 無 董 事 會 ， 周 子 石 亦  14

            經 第 28號 裁 定 解 任 清 算 人 職 務 ， 且 永 安 公 司 已 提 起 本 件 訴 訟  15

            ， 則 麗 霖 公 司 是 否 得 依 公 司 法 第 214 條 規 定 提 起 本 件 訴 訟 ，  16

            案 經 發 回 ， 應 予 注 意 。  17

        五 、 據 上 論 結 ， 本 件 上 訴 為 有 理 由 。 依 民 事 訴 訟 法 第 477條 第 1項  18

            、 第 478條 第 2項 ， 判 決 如 主 文 。  19

        中     華     民     國    111    年     4     月     13    日  20

                              最 高 法 院 民 事 第 八 庭  21

                                  審 判 長 法 官   陳   玉   完  22

                                        法 官   周   舒   雁  23

                                        法 官   謝   說   容  24

                                        法 官   林   麗   玲  25

                                        法 官   陳   麗   玲  26

        本 件 正 本 證 明 與 原 本 無 異  27

                                              書   記   官  28

        中     華     民     國    111    年     4     月     22    日  29

６


