
最高法院刑事判決

　

                                              110年 度 台 上 字 第 8號    02

        上 　 訴 　 人 　 歐 酷 網 路 股 份 有 限 公 司  03

        兼 代 表 　 人 　 劉 于 遜  04

        上 　 訴 　 人 　 翁 瑞 廷  05

        上 列 　 三 人  06

        共 　 　 　 同  07

        選 任 辯 護 人 　 賴 文 智 律 師  08

        　 　 　 　 　 　 廖 純 誼 律 師  09

        上 列 上 訴 人 等 因 違 反 著 作 權 法 案 件 ， 不 服 智 慧 財 產 法 院 中 華 民 國  10

        109年 5 月 21日 第 二 審 判 決 （ 108年 度 刑 智 上 易 字 第 51號 ， 起 訴 案  11

        號 ： 臺 灣 臺 北 地 方 檢 察 署 107 年 度 調 偵 字 第 2116、 2117號 ） ， 提  12

        起 上 訴 ， 本 院 判 決 如 下 ：  13

            主   文  14

        上 訴 駁 回 。  15

            理   由  16

        一 、 按 刑 事 訴 訟 法 第 377 條 規 定 ， 上 訴 於 第 三 審 法 院 ， 非 以 判 決  17

            違 背 法 令 為 理 由 ， 不 得 為 之 。 是 提 起 第 三 審 上 訴 ， 應 以 原 判  18

            決 違 背 法 令 為 理 由 ， 係 屬 法 定 要 件 。 如 果 上 訴 理 由 書 狀 並 未  19

            依 據 卷 內 訴 訟 資 料 ， 具 體 指 摘 原 判 決 不 適 用 何 種 法 則 或 如 何  20

            適 用 不 當 ， 或 所 指 摘 原 判 決 違 法 情 事 ， 顯 與 法 律 規 定 得 為 第  21

            三 審 上 訴 理 由 之 違 法 情 形 ， 不 相 適 合 時 ， 均 應 認 其 上 訴 為 違  22

            背 法 律 上 之 程 式 ， 予 以 駁 回 。  23

        二 、 本 件 上 訴 人 劉 于 遜 、 翁 瑞 廷 及 歐 酷 網 路 股 份 有 限 公 司 （ 下 稱  24

            歐 酷 公 司 ） 上 訴 意 旨 略 以 ：  25

          � 以 公 開 傳 輸 方 式 侵 害 他 人 著 作 財 產 權 之 犯 罪 行 為 地 或 結 果 地  26

            ， 其 認 定 應 與 「 公 開 傳 輸 行 為 」 本 身 有 實 質 關 聯 性 ， 而 與 使  27

            用 該 傳 輸 內 容 著 作 物 之 人 ， 係 於 何 地 接 觸 該 著 作 物 無 涉 。 原  28

            判 決 將 不 罰 之 使 用 者 瀏 覽 或 接 觸 韓 劇 「 任 意 依 戀 」 、 「 W 兩  29

            個 世 界 」 影 片 （ 下 稱 系 爭 影 片 ） 影 音 檔 之 「 暫 時 性 重 製 行 為  30

            」 與 「 公 開 傳 輸 行 為 」 結 合 ， 誤 認 原 審 有 本 件 管 轄 權 ， 適 用  31

            法 則 顯 有 錯 誤 。  32
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          � 原 審 未 調 查 、 說 明 本 件 擅 自 公 開 傳 輸 之 正 犯 ， 是 否 為 中 華 民  01

            國 國 民 ？ 其 上 傳 系 爭 影 片 影 音 檔 之 犯 罪 行 為 ， 是 否 在 我 國 管  02

            轄 領 域 內 發 生 ？ 該 正 犯 所 為 與 刑 事 訴 訟 法 第 5 條 所 定 之 犯 罪  03

            地 ， 有 何 實 質 關 聯 性 ？ 亦 未 認 定 本 件 是 外 國 人 在 外 國 犯 有 重  04

            罪 ， 遽 認 有 本 件 管 轄 權 ， 有 調 查 職 責 未 盡 及 理 由 不 備 之 違 法  05

            。  06

          � 告 訴 人 科 科 電 速 股 份 有 限 公 司 就 系 爭 影 片 ， 僅 於 我 國 有 公 開  07

            傳 輸 權 ， 無 權 排 除 他 人 在 我 國 領 域 外 ， 上 傳 系 爭 影 片 影 音 檔  08

            至 國 外 伺 服 器 之 公 開 傳 輸 行 為 。 原 判 決 未 說 明 本 件 公 開 傳 輸  09

            行 為 人 是 否 構 成 我 國 之 犯 罪 ， 逕 認 劉 于 遜 、 翁 瑞 廷 構 成 幫 助  10

            犯 ， 違 反 共 犯 從 屬 性 原 則 。  11

          � 原 判 決 既 認 定 正 犯 之 非 法 公 開 傳 輸 行 為 已 成 立 ， 不 以 事 實 上  12

            是 否 確 有 他 人 接 觸 為 必 要 。 則 使 用 者 透 過 劉 于 遜 、 翁 瑞 廷 開  13

            發 、 上 架 之 「 電 視 連 續 劇 2 」 、 「 電 視 連 續 劇 3 （ 即 『 電 視  14

            連 續 劇 』 ） 」 APP （ 下 稱 系 爭 APP ） ， 在 我 國 觀 看 系 爭 影 片  15

            之 行 為 ， 並 非 參 與 公 開 傳 輸 之 行 為 ， 亦 無 使 該 非 法 公 開 傳 輸  16

            之 犯 罪 行 為 易 於 實 行 、 改 變 或 擴 大 。 至 於 侵 害 系 爭 影 片 著 作  17

            權 之 侵 害 行 為 繼 續 或 損 害 有 擴 大 ， 均 與 犯 罪 行 為 人 未 終 止 其  18

            非 法 公 開 傳 輸 行 為 或 未 將 影 片 下 架 之 行 為 有 關 ， 而 與 劉 于 遜  19

            、 翁 瑞 廷 所 開 發 、 上 架 之 系 爭 APP 無 關 。 其 等 所 為 應 不 構 成  20

            非 法 公 開 傳 輸 行 為 之 幫 助 犯 。 原 判 決 認 其 等 之 行 為 有 幫 助 侵  21

            害 著 作 權 之 損 害 擴 大 ， 未 說 明 所 憑 認 定 之 證 據 及 理 由 ， 違 反  22

            證 據 法 則 。  23

          � 劉 于 遜 、 翁 瑞 廷 未 認 識 本 件 於 外 國 發 生 之 公 開 傳 輸 行 為 係 犯  24

            罪 行 為 ， 自 無 犯 罪 之 預 見 ， 亦 無 幫 助 犯 罪 之 不 確 定 故 意 。 其  25

            等 只 認 知 自 己 所 為 乃 幫 助 使 用 系 爭 APP 之 人 ， 可 透 過 手 機 快  26

            速 連 結 到 第 三 方 影 音 平 台 上 的 影 音 檔 ， 得 以 較 佳 之 方 式 接 取  27

            、 瀏 覽 影 片 。 其 等 並 無 幫 助 非 法 公 開 傳 輸 者 侵 害 他 人 著 作 權  28

            之 主 觀 意 思 。 第 一 審 諭 知 上 訴 人 等 均 無 罪 ， 應 屬 正 確 。  29

          � 劉 于 遜 、 翁 瑞 廷 於 原 審 已 主 張 其 等 係 網 路 搜 尋 服 務 之 提 供 者  30

            ， 只 要 符 合 著 作 權 法 相 關 規 定 ， 即 受 著 作 權 法 第 90條 之 8 所  31
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            規 定 民 事 免 責 之 保 障 ， 自 無 刑 事 侵 權 之 故 意 可 言 。 原 審 就 此  01

            有 利 其 等 之 事 項 ， 未 進 行 調 查 或 說 明 理 由 ， 有 判 決 理 由 不 備  02

            之 違 法 。  03

        三 、 惟 查 ： 原 判 決 撤 銷 第 一 審 諭 知 上 訴 人 等 均 無 罪 之 判 決 ， 改 判  04

            論 處 劉 于 遜 、 翁 瑞 廷 幫 助 犯 著 作 權 法 第 92條 擅 自 以 公 開 傳 輸  05

            之 方 法 侵 害 他 人 之 著 作 財 產 權 ， 及 歐 酷 公 司 之 代 表 人 、 受 雇  06

            人 ， 因 執 行 業 務 ， 幫 助 犯 著 作 權 法 第 92條 之 侵 害 著 作 財 產 權  07

            各 罪 刑 。 已 詳 敘 認 定 犯 罪 事 實 所 憑 證 據 及 認 定 理 由 。 並 對 如  08

            何 認 定 ： 劉 于 遜 、 翁 瑞 廷 基 於 幫 助 他 人 擅 自 以 公 開 傳 輸 之 方  09

            法 侵 害 他 人 著 作 財 產 權 之 不 確 定 故 意 ， 於 民 國 102 年 11月 、  10

            12月 間 ， 開 發 、 上 架 系 爭 APP ， 透 過 程 式 自 動 抓 取 第 三 方 網  11

            站 之 影 音 連 結 ， 讓 系 爭 APP 使 用 者 可 以 連 結 至 外 部 網 站 觀 看  12

            有 可 能 係 侵 害 他 人 著 作 權 之 影 片 ， 節 省 使 用 者 搜 尋 影 片 路 徑  13

            之 時 間 。 嗣 有 姓 名 不 詳 之 成 年 人 ， 於 105 年 7 月 6 日 後 、 同  14

            年 8 月 26日 前 某 時 ， 在 不 詳 地 點 ， 未 經 告 訴 人 之 同 意 ， 擅 自  15

            以 公 開 傳 輸 之 方 法 ， 將 告 訴 人 在 我 國 享 有 專 屬 公 開 傳 輸 權 之  16

            系 爭 影 片 ， 公 開 傳 輸 至 YouTube 或 Dailymotion 平 台 ， 使 在  17

            我 國 領 域 內 之 不 特 定 人 得 接 觸 、 觀 看 系 爭 影 片 ， 而 侵 害 告 訴  18

            人 在 我 國 之 著 作 財 產 權 。 劉 于 遜 、 翁 瑞 廷 即 透 過 程 式 ， 將 系  19

            爭 影 片 連 結 加 入 系 爭 APP 之 隨 選 視 訊 播 放 選 單 中 ， 使 在 我 國  20

            領 域 內 使 用 系 爭 APP 之 不 特 定 公 眾 ， 得 任 意 連 結 至 YouTube  21

            或 Dailymotion 平 台 ， 於 我 國 領 域 內 ， 便 利 接 觸 、 觀 看 系 爭  22

            影 片 ， 幫 助 該 不 詳 姓 名 成 年 人 侵 害 告 訴 人 在 我 國 之 著 作 財 產  23

            權 ； 劉 于 遜 、 翁 瑞 廷 否 認 犯 罪 之 辯 解 ， 均 不 足 採 ； 其 2 人 有  24

            本 件 幫 助 犯 意 與 犯 行 ； 皆 依 據 卷 內 資 料 予 以 指 駁 及 說 明 。  25

        四 、 原 判 決 已 說 明 ： 擅 自 以 公 開 傳 輸 之 方 法 ， 侵 害 他 人 著 作 財 產  26

            權 罪 之 成 立 ， 只 要 未 經 著 作 權 人 授 權 ， 而 將 他 人 著 作 公 開 傳  27

            輸 至 網 路 上 ， 使 他 人 著 作 在 網 路 上 處 於 隨 時 可 被 公 眾 接 觸 之  28

            情 形 下 ， 犯 罪 構 成 要 件 即 已 該 當 ； 不 以 事 實 上 是 否 確 有 他 人  29

            接 觸 為 必 要 ； 於 該 非 法 公 開 傳 輸 之 著 作 下 架 前 ， 公 眾 既 可 持  30

            續 接 觸 該 著 作 ， 侵 害 著 作 權 之 犯 罪 行 為 即 屬 繼 續 ， 為 繼 續 犯  31
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            ； 於 此 犯 罪 行 為 繼 續 期 間 ， 得 對 正 犯 之 非 法 公 開 傳 輸 行 為 ，  01

            成 立 事 中 幫 助 犯 （ 見 原 判 決 第 18頁 ） 。 該 不 詳 姓 名 成 年 人 將  02

            系 爭 影 片 非 法 公 開 傳 輸 至 YouTube 或 Dailymotion 平 台 時 ，  03

            既 然 使 包 含 我 國 在 內 之 不 特 定 網 際 網 路 使 用 者 ， 於 我 國 領 域  04

            內 得 接 觸 、 觀 看 系 爭 影 片 ， 則 該 非 法 公 開 傳 輸 之 結 果 ， 係 於  05

            我 國 領 域 內 發 生 ， 且 侵 害 告 訴 人 在 我 國 之 著 作 財 產 權 ， 構 成  06

            著 作 權 法 第 92條 之 罪 ； 且 所 謂 犯 罪 地 ， 包 括 犯 罪 行 為 地 與 結  07

            果 地 ； 依 刑 法 第 4 條 之 規 定 ， 犯 罪 之 行 為 或 結 果 ， 有 一 在 中  08

            華 民 國 領 域 內 者 ， 為 在 中 華 民 國 領 域 內 犯 罪 ； 因 認 本 件 正 犯  09

            係 在 中 華 民 國 領 域 內 犯 著 作 權 法 第 92條 之 罪 。 核 無 違 誤 。 上  10

            訴 意 旨 認 公 開 傳 輸 行 為 的 結 果 發 生 地 ， 與 使 用 者 接 觸 或 瀏 覽  11

            之 地 點 無 涉 ， 並 以 上 開 平 台 伺 服 器 或 管 理 者 不 在 我 國 領 域 內  12

            為 由 ， 認 我 國 非 本 件 犯 罪 行 為 之 結 果 地 。 尚 有 誤 會 。  13

        五 、 劉 于 遜 、 翁 瑞 廷 於 第 一 審 自 承 其 等 開 發 、 上 架 之 系 爭 APP ，  14

            係 以 類 似 超 連 結 功 能 ， 簡 化 使 用 者 搜 尋 系 爭 影 片 路 徑 ， 優 化  15

            播 放 功 能 ； 其 等 提 起 第 三 審 上 訴 ， 雖 主 張 其 等 所 為 係 幫 助 使  16

            用 者 ， 惟 亦 承 認 系 爭 APP 幫 助 使 用 者 以 較 佳 之 方 式 接 取 、 觀  17

            看 系 爭 影 片 （ 見 本 院 卷 第 79頁 ） 。 則 其 等 所 提 供 之 簡 化 搜 尋  18

            路 徑 、 優 化 播 放 功 能 之 系 爭 APP ， 除 有 助 於 使 用 者 以 較 佳 方  19

            式 接 取 、 瀏 覽 、 觀 看 系 爭 影 片 外 ， 亦 有 助 本 件 不 詳 姓 名 成 年  20

            人 「 非 法 公 開 傳 輸 行 為 」 之 結 果 ， 更 易 於 在 我 國 領 域 內 發 生  21

            ， 侵 害 告 訴 人 在 我 國 之 著 作 財 產 權 ， 有 事 中 幫 助 之 犯 罪 行 為  22

            與 結 果 。 原 判 決 認 劉 于 遜 、 翁 瑞 廷 成 立 本 件 侵 害 著 作 權 罪 之  23

            事 中 幫 助 犯 ， 歐 酷 公 司 之 代 表 人 、 受 雇 人 ， 因 執 行 業 務 ， 幫  24

            助 犯 本 件 犯 行 ， 均 無 違 誤 。  25

        六 、 著 作 權 法 第 90條 之 8 規 定 「 有 下 列 情 形 者 ， 搜 尋 服 務 提 供 者  26

            對 其 使 用 者 侵 害 他 人 著 作 權 或 製 版 權 之 行 為 ， 不 負 賠 償 責 任  27

            ： … … 。 」 足 見 本 條 係 以 搜 尋 服 務 之 使 用 者 成 立 侵 害 他 人 著  28

            作 權 或 製 版 權 為 前 提 ， 搜 尋 服 務 提 供 者 始 有 本 條 民 事 免 責 規  29

            定 適 用 之 問 題 。 以 本 案 事 實 而 言 ， 該 正 犯 擅 自 以 公 開 傳 輸 方  30

            式 將 系 爭 影 片 傳 輸 至 YouTube 或 Dailymotion 平 台 ， 於 我 國  31
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            領 域 內 持 續 侵 害 告 訴 人 之 著 作 財 產 權 ， 其 所 使 用 之 搜 尋 服 務  01

            並 不 包 括 劉 于 遜 、 翁 瑞 廷 所 提 供 之 系 爭 APP。 若 認 系 爭 APP屬  02

            搜 尋 服 務 ， 劉 于 遜 、 翁 瑞 廷 為 搜 尋 服 務 提 供 者 ， 亦 因 原 判 決  03

            並 未 認 定 使 用 系 爭 APP 之 人 ， 有 逾 越 合 理 使 用 範 圍 ， 侵 害 告  04

            訴 人 之 著 作 權 ， 須 負 民 事 賠 償 責 任 。 則 劉 于 遜 、 翁 瑞 廷 之 所  05

            為 ， 均 不 生 有 無 著 作 權 法 第 90條 之 8 規 定 適 用 之 問 題 。 原 判  06

            決 就 此 部 分 ， 雖 漏 未 說 明 ， 於 本 件 判 決 結 果 無 影 響 ， 自 非 適  07

            法 之 上 訴 第 三 審 理 由 。  08

        七 、 從 形 式 上 觀 察 ， 原 判 決 並 無 違 背 法 令 之 處 。 上 訴 意 旨 置 原 判  09

            決 之 論 敘 於 不 顧 ， 徒 為 事 實 上 之 爭 辯 ， 並 以 自 己 之 說 法 ， 對  10

            原 審 採 證 認 事 之 職 權 行 使 ， 及 於 判 決 結 果 無 影 響 之 事 項 ， 指  11

            摘 原 判 決 違 法 ， 與 首 述 法 定 上 訴 要 件 不 符 。 其 等 上 訴 違 背 法  12

            律 上 之 程 式 ， 均 應 予 駁 回 。  13

        據 上 論 結 ， 應 依 刑 事 訴 訟 法 第 395條 前 段 ， 判 決 如 主 文 。  14

        中     華     民     國    110    年     6     月     23    日  15

                          刑 事 第 八 庭 審 判 長 法   官   李   英   勇  16

                                          法   官   洪   兆   隆  17

                                          法   官   楊   智   勝  18

                                          法   官   吳   冠   霆  19

                                          法   官   黃   瑞   華  20

        本 件 正 本 證 明 與 原 本 無 異  21

                                          書 記 官  22

        中     華     民     國    110    年     6     月     24    日  23

５


