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        　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 108年 度 裁 提 字 第 2號    02

        上 　 訴 　 人 　 范 秀 珠  03

        訴 訟 代 理 人 　 伍 尚 文 　 會 計 師  04

        被  上 訴  人 　 財 政 部 北 區 國 稅 局  05

        代 　 表 　 人 　 王 � 忠  06

        上 列 當 事 人 間 遺 產 稅 事 件 ， 上 訴 人 對 於 中 華 民 國 106年 9月 7日 臺  07

        北 高 等 行 政 法 院 106年 度 訴 更 一 字 第 12號 判 決 ， 提 起 上 訴 （ 本 院  08

        106年 度 上 字 第 1141號 ） ， 本 庭 就 下 列 法 律 問 題 ， 經 評 議 後 擬 採  09

        之 法 律 見 解 與 本 院 先 前 裁 判 歧 異 ， 經 徵 詢 （ 108年 度 徵 字 第 2號 ）  10

        其 他 各 庭 意 見 後 ， 見 解 仍 有 歧 異 ， 爰 依 法 提 案 予 本 院 大 法 庭 裁 判  11

        ：  12

        　 　 本 案 提 案 之 法 律 問 題  13

        在 遺 產 及 贈 與 稅 法 中 ， 有 關 「 移 轉 土 地 (持 分 )債 務 消 極 遺 產 」 之  14

        稅 基 量 化 ， 究 竟 應 「 類 推 適 用 」 遺 產 及 贈 與 稅 法 第 10條 第 3項 之  15

        「 不 動 產 稅 基 量 化 」 規 定 ， 抑 或 應 適 用 遺 產 及 贈 與 稅 法 施 行 細 則  16

        第 41條 有 關 「 稅 基 量 化 」 之 補 充 規 定 (即 「 遺 產 或 贈 與 財 產 價 值  17

        之 計 算 ， 本 法 及 本 細 則 無 規 定 者 ， 依 市 場 價 值 估 定 之 」 )。  18

        　 　 理 　 由  19

        壹 、 程 序 方 面 ：  20

        本 件 係 對 同 一 案 件 本 院 前 次 發 回 裁 判 之 見 解 歧 異 ， 因 法 官 職 務 調  21

        動 及 稅 務 專 庭 設 置 而 分 由 不 同 股 法 官 承 辦 ， 所 以 對 於 此 種 案 件 ，  22

        如 何 處 理 ， 有 以 下 兩 個 問 題 ， 係 屬 審 判 核 心 領 域 ， 應 請 大 法 庭 作  23

        成 先 例 ：  24

        一 、 本 件 前 後 見 解 歧 異 之 案 例 ， 係 同 一 案 件 ， 但 後 承 審 法 官 認 與  25

        　 　 發 回 前 之 裁 判 之 法 律 見 解 歧 異 ， 乃 提 出 於 大 法 庭 。 但 本 院 在  26

        　 　 大 法 庭 制 度 施 行 前 ， 對 同 一 案 件 本 院 前 次 發 回 裁 判 之 見 解 歧  27

        　 　 異 ， 係 由 後 承 審 法 官 逕 予 變 更 ， 並 未 提 出 於 當 時 之 庭 長 法 官  28

        　 　 聯 席 會 議 討 論 （ 如 本 院 102年 度 判 字 第 439號 判 決 認 定 原 處 分  29

        　 　 為 附 款 之 行 政 處 分 ， 經 發 回 後 ， 再 上 訴 ， 本 院 103年 度 判 字  30

        　 　 第 709號 判 決 逕 認 原 處 分 非 附 款 ， 再 予 發 回 ， 此 為 一 例 ； 況  31

        　 　 該 案 前 後 判 決 ， 屬 不 同 庭 別 ， 組 成 員 亦 不 同 ， 也 直 接 變 更 見  32
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        　 　 解 ） 。 是 本 件 應 請 大 法 庭 確 認 者 ： 所 謂 「 先 前 裁 判 」 係 包 括  01

        　 　 同 一 案 件 發 回 前 後 之 裁 判 者 ， 而 與 本 院 以 前 提 出 於 庭 長 法 官  02

        　 　 聯 席 會 議 之 慣 例 不 同 。 至 於 是 否 為 相 同 庭 法 官 則 屬 以 下 之 問  03

        　 　 題 。  04

        二 、 行 政 法 院 組 織 法 第 15條 之 2第 1項 規 定 ： 「 最 高 行 政 法 院 各 庭  05

        　 　 審 理 事 件 ， 經 評 議 後 認 採 為 裁 判 基 礎 之 法 律 見 解 ， 與 先 前 裁  06

        　 　 判 之 法 律 見 解 歧 異 者 ， 應 以 裁 定 敘 明 理 由 ， 提 案 予 大 法 庭 裁  07

        　 　 判 。 」 係 以 「 與 先 前 裁 判 」 法 律 見 解 歧 異 ， 為 提 案 予 大 法 庭  08

        　 　 之 要 件 ， 不 同 於 德 國 行 政 法 院 法 第 11條 第 2項 規 定 （ 依 劉 建  09

        　 　 宏 教 授 之 譯 文 ， 見 司 法 院 印 行 ， 民 國 91年 10月 出 版 ， 陳 敏 等  10

        　 　 譯 ， 德 國 行 政 法 院 法 逐 條 釋 義 第 83頁 ， 劉 建 宏 譯 部 分 。 劉 教  11

        　 　 授 翻 譯 之 大 法 庭 係 指 聯 邦 行 政 法 院 之 各 庭 ， 聯 邦 行 政 法 院 大  12

        　 　 合 議 庭 才 是 我 國 現 行 制 度 之 大 法 庭 ， 此 對 照 劉 教 授 在 該 翻 譯  13

        　 　 的 第 9條 、 第 10條 <即 上 開 逐 條 釋 義 書 第 80至 88頁 >之 內 容 可  14

        　 　 知 。 ） ： 「 大 法 庭 （ 即 聯 邦 行 政 法 院 各 庭 ） 就 法 律 問 題 之 見  15

        　 　 解 與 其 他 大 法 庭 （ 即 聯 邦 行 政 法 院 其 他 各 庭 ） 或 大 合 議 庭 （  16

        　 　 即 指 我 國 現 制 之 大 法 庭 ） 之 裁 判 不 一 致 時 ， 應 由 大 合 議 庭 （  17

        　 　 即 指 我 國 現 制 之 大 法 庭 ） 裁 判 之 。 」 僅 限 定 與 其 他 庭 見 解 不  18

        　 　 一 致 時 ， 始 得 提 出 於 大 法 庭 。 我 國 現 制 既 未 限 制 僅 就 其 他 庭  19

        　 　 法 律 見 解 歧 異 者 ， 得 提 案 予 大 法 庭 （ 我 國 不 採 與 德 國 相 同 修  20

        　 　 法 ， 係 因 我 國 最 高 法 院 事 務 分 配 慣 例 ， 同 一 法 庭 所 配 置 之 庭  21

        　 　 長 法 官 並 非 始 終 不 變 ， 囿 於 我 國 各 庭 組 成 變 動 頻 繁 之 事 實 ，  22

        　 　 尚 無 從 為 相 同 之 規 定 。 修 法 主 管 廳 長 王 梅 英 所 著 「 大 法 庭 新  23

        　 　 制 」 一 文 ， 司 法 周 刊 108年 4月 19日 第 1948期 別 冊 ， 註 21） ，  24

        　 　 則 如 何 認 定 「 先 前 裁 判 」 ， 即 屬 重 要 。  25

        � 、 若 完 全 不 採 德 國 法 制 同 一 庭 變 更 見 解 僅 就 與 其 他 庭 見 解 不 一  26

        　 　 致 始 得 提 於 大 法 庭 ， 則 相 同 庭 甚 或 相 同 法 官 承 辦 之 相 同 或 類  27

        　 　 似 案 件 ， 與 先 前 裁 判 之 法 律 見 解 歧 異 ， 似 亦 應 提 案 大 法 庭 ？  28

        　 　 但 相 同 庭 甚 或 相 同 法 官 承 辦 之 案 件 見 解 自 我 變 更 ， 仍 需 提 出  29

        　 　 於 大 法 庭 ， 殊 違 事 理 之 常 。 我 國 之 「 先 前 裁 判 」 是 否 與 德 國  30

        　 　 行 政 法 院 法 規 定 作 相 同 解 釋 ， 應 限 制 於 「 相 同 庭 法 官 不 得 提  31

２



        　 　 出 聲 請 」 ？ 因 為 本 件 承 辦 人 不 同 、 且 合 議 庭 組 成 員 變 動 亦 超  01

        　 　 過 三 人 以 上 ， 認 與 先 前 裁 判 之 法 律 見 解 歧 異 ， 應 提 請 大 法 庭  02

        　 　 ， 似 無 疑 義 。  03

        � 、 在 此 發 生 問 題 者 ： 是 否 成 員 不 同 所 作 成 者 即 係 先 前 裁 判 ？ 首  04

        　 　 先 認 依 我 國 法 條 文 義 及 不 採 德 國 法 制 之 意 旨 ， 配 合 我 國 現 狀  05

        　 　 ， 似 以 承 辦 股 為 中 心 ， 依 此 見 解 則 應 先 決 定 前 後 案 何 人 承 辦  06

        　 　 ？ 同 一 承 辦 人 ， 縱 認 與 先 前 裁 判 之 法 律 見 解 歧 異 ， 亦 不 必 提  07

        　 　 於 大 法 庭 ？ 但 若 承 辦 人 變 動 者 ， 認 與 先 前 裁 判 之 法 律 見 解 歧  08

        　 　 異 ， 則 不 問 後 合 議 庭 組 織 變 動 人 數 多 寡 。 另 一 見 解 則 為 合 議  09

        　 　 庭 組 織 變 動 超 過 三 人 以 上 而 與 前 裁 判 組 成 員 不 同 者 ， 即 係 先  10

        　 　 前 裁 判 ？ 而 不 問 承 辦 人 為 何 人 。 第 三 種 見 解 則 為 必 須 如 本 件  11

        　 　 情 形 ： 承 辦 人 不 同 及 合 議 庭 組 織 變 動 超 過 三 人 以 上 所 作 成 始  12

        　 　 得 認 定 為 先 前 裁 判 。 若 從 「 承 辦 人 變 動 」 與 「 合 議 庭 組 成 員  13

        　 　 變 動 超 過 三 人 」 兩 種 因 素 交 互 參 照 ， 則 有 如 附 表 所 示 四 種 情  14

        　 　 況 有 待 大 法 庭 決 定 。  15

        貳 、 實 體 方 面 ：  16

        一 、 本 案 基 礎 事 實  17

        　 1.上 訴 人 之 配 偶 陳 杰 和 於 101年 5月 24日 死 亡 ， 遺 有 遺 產 ， 而 陳  18

        　 　 杰 和 所 遺 全 部 遺 產 中 ， 有 下 列 3筆 相 牽 連 之 遺 產 ：  19

        　 　 A.臺 北 市 ○ ○ 區 ○ ○ 段 0○ 段 00○ 號 土 地 (下 稱 「 系 爭 土 地 」  20

        　 　 　 )應 有 部 分 3/10。  21

        　 　 B.因 為 陳 杰 和 生 前 於 100年 1月 13日 提 供 系 爭 土 地 應 有 部 分 與  22

        　 　 　 宥 銘 實 業 有 限 公 司 (下 稱 「 宥 銘 公 司 」 )簽 訂 合 建 住 宅 大 樓  23

        　 　 　 銷 售 契 約 (下 稱 「 系 爭 合 建 分 售 案 」 )。 故 截 至 陳 杰 和 死 亡  24

        　 　 　 之 時 點 ， 陳 杰 和 基 於 下 述 原 因 事 實 ， 對 宥 銘 公 司 享 有 應 收  25

        　 　 　 而 未 收 之 出 售 土 地 款 債 權 新 臺 幣 （ 下 同 ） 59,588,380元 。  26

        　 　 (1).「 系 爭 合 建 分 售 案 」 經 履 行 後 ， 於 陳 杰 和 死 亡 時 點 ， 已  27

        　 　 　 　 簽 約 預 售 其 中 17戶 房 地 。  28

        　 　 (2).依 實 際 銷 售 價 格 計 算 ， 陳 杰 和 應 分 得 之 「 出 售 系 爭 土 地  29

        　 　 　 　 價 款 」 為 117,119,320元 ， 減 除 已 收 取 之 土 地 款 7,130,9  30

        　 　 　 　 40元 及 合 建 保 證 金 50,400,000元 (抵 付 土 地 價 款 )後 ， 尚  31
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        　 　 　 　 有 應 收 未 收 之 出 售 土 地 價 款 債 權 59,588,380元 。  01

        　 　 C.基 於 相 同 之 原 因 事 實 ， 截 至 陳 杰 和 死 亡 之 時 點 ， 陳 杰 和 亦  02

        　 　 　 負 有 移 轉 系 爭 土 地 持 分 共 計 0.21345予 宥 銘 公 司 指 定 買 主  03

        　 　 　 之 債 務 (已 售 17戶 而 應 移 轉 之 土 地 持 分 共 計 為 7,115/10,00  04

        　 　 　 0， 其 中 由 陳 杰 和 負 擔 移 轉 之 部 分 為 其 持 分 3/10， 故 為 0.2  05

        　 　 　 1345)。  06

        　 2.針 對 該 3筆 遺 產 之 稅 基 量 化 ， 徵 、 納 雙 方 主 張 如 下 ：  07

        　 　 A.系 爭 土 地 持 分 3/10之 稅 捐 客 體 ， 其 稅 基 量 化 金 額 ， 依 遺 產  08

        　 　 　 及 贈 與 稅 法 （ 下 稱 遺 贈 稅 法 ） 第 10條 第 3項 之 規 定 ， 按 陳  09

        　 　 　 杰 和 死 亡 時 點 系 爭 土 地 之 公 告 現 值 計 算 ， 為 20,949,600元  10

        　 　 　 (系 爭 土 地 面 積 406平 方 公 尺 ×公 告 現 值 172,000元 ×持 分  11

        　 　 　 30%=20,949,600元 )。 徵 、 納 雙 方 對 此 稅 基 量 化 金 額 無 爭  12

        　 　 　 議 。  13

        　 　 B.陳 杰 和 生 前 出 售 土 地 所 生 之 價 金 債 權 金 額 為 59,588,380元  14

        　 　 　 (全 部 價 金 本 為 117,119,320元 ， 但 因 陳 杰 和 生 前 已 預 收 土  15

        　 　 　 地 款 7,130,940元 ， 復 取 得 合 建 保 證 金 50,400,000元 抵 付  16

        　 　 　 土 地 價 款 ， 該 二 筆 款 項 均 已 列 入 陳 杰 和 之 現 金 遺 產 中 ， 需  17

        　 　 　 予 扣 除 ， 故 其 價 金 債 權 餘 額 為 59,588,380元 ； 遺 贈 稅 法 施  18

        　 　 　 行 細 則 第 27條 前 段 參 照 )。 徵 、 納 雙 方 對 此 稅 基 量 化 金 額  19

        　 　 　 同 樣 也 無 爭 議 。  20

        　 　 C.但 對 陳 杰 和 生 前 出 售 土 地 所 生 之 移 轉 土 地 所 有 權 (持 分 )消  21

        　 　 　 極 財 產 之 稅 基 量 化 金 額 ， 徵 、 納 雙 方 出 現 以 下 之 爭 議 。  22

        　 　 (1).被 上 訴 人 (稅 捐 機 關 )主 張 ：  23

        　 　 　 　 該 「 移 轉 系 爭 土 地 持 分 0.21345債 務 」 消 極 遺 產 之 稅 基  24

        　 　 　 　 量 化 ， 亦 應 比 照 系 爭 土 地 積 極 遺 產 之 稅 基 量 化 標 準 ， 依  25

        　 　 　 　 遺 贈 稅 法 第 10條 第 3項 規 定 ， 按 土 地 公 告 現 值 計 算 ， 其  26

        　 　 　 　 金 額 為 14,905,640元 (406平 方 公 尺 ×公 告 現 值 172,000  27

        　 　 　 　 元 ×持 分 0.21345=14,905,640元 )。  28

        　 　 (2).上 訴 人 則 引 用 本 院 106年 度 判 字 第 22號 判 決 意 旨 ， 主 張  29

        　 　 　 　 應 適 用 遺 贈 稅 法 施 行 細 則 第 41條 規 定 (即 「 遺 產 或 贈 與  30

        　 　 　 　 財 產 價 值 之 計 算 ， 本 法 及 本 細 則 無 規 定 者 ， 依 市 場 價 值  31
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        　 　 　 　 估 定 之 」 )， 按 系 爭 土 地 持 分 0.21345之 市 場 價 格 決 定 該  01

        　 　 　 　 消 極 遺 產 之 稅 基 量 化 金 額 。 至 於 市 場 價 格 如 何 決 定 ， 上  02

        　 　 　 　 訴 人 復 進 一 步 主 張 ：  03

        　 　 　 (A).客 戶 買 入 價 117,119,320元 為 最 佳 之 市 價 參 考 基 準 點  04

        　 　 　 　 　 。  05

        　 　 　 (B).然 而 買 入 價 之 判 準 時 點 為 「 系 爭 合 建 分 售 案 之 房 屋 興  06

        　 　 　 　 　 建 完 成 日 (103年 2月 )」 ， 與 「 陳 杰 和 死 亡 日 (101年 5  07

        　 　 　 　 　 月 24日 )」 尚 有 差 距 ， 故 應 按 財 政 部 頒 布 之 稅 務 行 業  08

        　 　 　 　 　 代 號 6811-11不 動 產 買 賣 業 之 同 業 利 潤 標 準 毛 利 率 27  09

        　 　 　 　 　 %計 算 其 成 本 價 85,497,103元 (117,119,320元 × (1-27  10

        　 　 　 　 　 %)=85,497,103元 )， 而 以 該 成 本 價 推 定 為 土 地 尚 未 興  11

        　 　 　 　 　 建 房 屋 時 之 市 場 價 格 。  12

        二 、 本 院 先 前 裁 判 所 持 之 法 律 見 解 ：  13

        　 　 本 院 先 前 裁 判 (即 106年 1月 12日 106年 度 判 字 第 22號 判 決 )之  14

        　 　 法 律 見 解 為 ：  15

        　 1.因 為 現 行 法 制 土 地 公 告 現 值 與 市 價 有 相 當 差 距 ， 則 在 評 定 「  16

        　 　 依 遺 贈 稅 法 第 17條 第 1項 第 9款 規 定 應 予 扣 除 」 之 「 未 償 債 務  17

        　 　 」 時 ， 如 逕 援 引 (或 類 推 )遺 贈 稅 法 第 10條 第 3項 規 定 ， 而 以  18

        　 　 土 地 之 公 告 現 值 為 交 付 並 移 轉 土 地 登 記 債 務 之 時 價 ， 並 以 此  19

        　 　 為 稅 基 之 計 算 ， 因 為 以 下 之 理 由 ， 違 反 量 能 課 稅 原 則 ， 且 不  20

        　 　 利 於 納 稅 義 務 人 ， 又 悖 於 稅 捐 法 定 主 義 ， 而 侵 害 納 稅 義 務 人  21

        　 　 之 財 產 權 。  22

        　 　 A.土 地 公 告 現 值 原 寓 有 土 地 政 策 之 意 涵 ， 與 被 繼 承 人 死 亡 時  23

        　 　 　 之 市 場 價 格 不 同 ， 只 因 土 地 估 價 不 易 ， 基 於 稽 徵 經 濟 ， 而  24

        　 　 　 就 土 地 為 遺 產 時 ， 以 立 法 形 成 之 方 式 ， 簡 化 以 公 告 現 值 為  25

        　 　 　 稅 基 之 規 範 ， 尚 非 就 「 交 付 並 移 轉 土 地 登 記 債 務 」 所 為 之  26

        　 　 　 推 計 估 價 規 定 。  27

        　 　 B.就 相 關 遺 產 稅 客 體 之 稅 基 量 化 而 言 ， 被 繼 承 人 提 供 土 地 合  28

        　 　 　 建 分 售 所 生 之 「 積 極 遺 產 」 金 錢 債 權 (相 當 於 收 入 )， 既 以  29

        　 　 　 「 市 價 」 評 估 。 但 相 對 應 減 除 之 移 轉 土 地 債 務 (相 當 於 成  30

        　 　 　 本 )估 價 卻 以 低 於 市 價 之 公 告 現 值 為 據 ， 乃 以 無 相 關 聯 之  31
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        　 　 　 證 據 認 定 稅 捐 客 體 之 數 量 ， 確 實 無 法 正 確 估 算 被 繼 承 人 因  01

        　 　 　 該 類 契 約 所 生 之 財 產 價 值 。  02

        　 2.徵 諸 以 下 規 定 ， 現 行 遺 產 稅 法 制 ， 就 債 務 如 何 估 價 雖 尚 未 見  03

        　 　 諸 法 令 明 文 規 定 ， 但 債 權 之 估 價 既 以 債 權 額 為 其 價 額 ， 而 透  04

        　 　 過 市 場 交 易 所 生 之 金 錢 債 權 ， 債 權 額 即 相 當 於 市 場 價 格 ， 從  05

        　 　 而 ， 相 對 應 該 債 權 所 生 之 債 務 ， 其 估 價 亦 應 循 遺 贈 稅 法 施 行  06

        　 　 細 則 第 41條 規 定 ， 依 市 場 價 格 估 定 之 。  07

        　 　 A.遺 贈 稅 法 第 10條 第 1項 ：  08

        　 　 　 遺 產 及 贈 與 財 產 價 值 之 計 算 ， 以 被 繼 承 人 死 亡 時 或 贈 與 人  09

        　 　 　 贈 與 時 之 時 價 為 準 。  10

        　 　 B.遺 贈 稅 法 施 行 細 則 第 27條 前 段 ：  11

        　 　 　 債 權 之 估 價 ， 以 其 債 權 額 為 其 價 額 。  12

        　 　 C.遺 贈 稅 法 施 行 細 則 第 41條 ：  13

        　 　 　 遺 產 或 贈 與 財 產 之 價 值 之 計 算 ， 本 法 及 本 細 則 無 規 定 者 ，  14

        　 　 　 依 市 場 價 值 估 定 之 。  15

        　 3.隨 時 代 發 展 ， 交 易 形 態 千 變 萬 化 ， 不 同 之 個 案 ， 相 異 之 債 務  16

        　 　 內 容 ， 逐 案 為 經 濟 觀 察 ， 固 有 其 難 度 ， 但 除 非 法 律 明 文 規 定  17

        　 　 得 以 推 估 方 式 核 定 其 稅 基 ， 否 則 ， 如 何 援 用 新 的 經 濟 分 析 方  18

        　 　 式 ， 以 及 會 計 技 術 ， 藉 以 核 實 認 定 其 市 場 價 值 ， 恒 為 稅 捐 稽  19

        　 　 徵 機 關 所 應 負 責 ， 於 訴 訟 中 ， 則 為 法 院 應 依 職 權 調 查 之 事 項  20

        　 　 。  21

        　 4.本 案 移 轉 土 地 債 務 之 稅 基 量 化 ， 既 未 循 公 正 鑑 價 機 構 為 被 繼  22

        　 　 承 人 死 亡 時 系 爭 土 地 市 價 之 評 估 ， 也 未 調 查 系 爭 合 建 分 售 案  23

        　 　 中 陳 杰 和 與 宥 銘 公 司 關 於 系 爭 土 地 之 價 值 精 算 及 建 屋 售 屋 成  24

        　 　 本 費 用 考 量 ， 更 未 基 於 稽 徵 機 關 之 專 業 為 任 何 經 濟 或 會 計 工  25

        　 　 具 為 本 件 未 償 債 務 之 價 格 分 析 ， 逕 以 該 土 地 之 公 告 現 值 認 定  26

        　 　 本 件 未 償 債 務 之 時 價 ， 乃 無 法 律 之 規 定 而 推 估 稅 基 ， 顯 有 所  27

        　 　 誤 。  28

        三 、 本 庭 擬 採 之 法 律 見 解 ：  29

        　 　 基 於 量 能 及 實 質 課 稅 原 則 ， 考 量 遺 產 稅 法 制 之 整 體 規 範 架 構  30

        　 　 ， 「 被 繼 承 人 生 前 所 負 移 轉 土 地 持 分 債 務 」 消 極 遺 產 之 稅 基  31
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        　 　 量 化 ， 應 「 類 推 適 用 」 遺 贈 稅 法 第 10條 第 3項 規 定 ， 以 土 地  01

        　 　 公 告 現 值 為 稅 基 量 化 判 準 規 範 。 理 由 如 下 ：  02

        　 1.為 何 移 轉 土 地 債 務 之 消 極 遺 產 ， 與 土 地 本 身 之 積 極 遺 產 ， 要  03

        　 　 採 取 相 同 的 稅 基 量 化 標 準 。  04

        　 　 A.因 為 在 遺 產 稅 制 中 ， 全 無 「 收 入 成 本 費 用 配 合 原 則 」 之 適  05

        　 　 　 用 。 原 因 是 ：  06

        　 　 (1).遺 產 稅 之 稅 捐 客 體 ， 主 要 是 已 課 過 所 得 稅 之 「 成 熟 財 產  07

        　 　 　 　 」 (所 得 稅 法 第 71條 之 1第 1項 規 定 參 照 )。 並 以 被 繼 承 人  08

        　 　 　 　 死 亡 時 點 為 基 準 ， 重 為 該 「 成 熟 財 產 」 之 稅 基 量 化 (遺  09

        　 　 　 　 贈 稅 法 第 10條 參 照 )。 因 此 在 稅 基 量 化 過 程 中 完 全 沒 有  10

        　 　 　 　 引 入 「 成 本 費 用 」 概 念 之 餘 地 。  11

        　 　 (2).當 然 遺 產 稅 基 於 擴 大 稅 基 之 規 範 意 旨 ， 也 會 把 很 多 「 不  12

        　 　 　 　 成 熟 財 產 」 亦 納 入 稅 捐 客 體 之 範 圍 (例 如 本 案 中 之 債 權  13

        　 　 　 　 及 債 務 )。 但 「 不 成 熟 財 產 」 之 稅 基 量 化 ， 同 樣 沒 有 「  14

        　 　 　 　 成 本 費 用 」 概 念 之 適 用 餘 地 。 爰 說 明 如 下 ：  15

        　 　 　 (A).所 謂 「 成 熟 財 產 」 與 「 不 成 熟 財 產 」 之 區 別 ， 主 要 是  16

        　 　 　 　 　 以 「 該 財 產 是 否 曾 課 過 所 得 稅 」 為 其 判 準 。 例 如 本 案  17

        　 　 　 　 　 中 陳 杰 和 所 取 得 之 「 價 金 債 權 」 與 所 負 擔 之 「 移 轉 土  18

        　 　 　 　 　 地 債 務 」 ， 並 不 曾 依 「 收 入 成 本 費 用 原 則 」 計 算 其 淨  19

        　 　 　 　 　 額 ， 而 課 徵 過 所 得 稅 。  20

        　 　 　 (B).遺 產 稅 法 制 之 稅 捐 客 體 範 圍 ， 所 以 會 大 於 所 得 稅 法 制  21

        　 　 　 　 　 ， 其 理 由 則 在 於 ： 面 對 「 成 熟 度 不 同 」 之 稅 捐 客 體 ，  22

        　 　 　 　 　 所 得 稅 法 制 與 遺 產 稅 法 制 之 法 制 規 劃 心 態 是 有 所 不 同  23

        　 　 　 　 　 的 。  24

        　 　 　 　 　 a.就 所 得 稅 法 制 而 言 ， 因 為 是 一 年 一 課 ， 今 年 課 不 到  25

        　 　 　 　 　 　 ， 明 年 還 可 等 到 ， 明 年 等 不 到 ， 可 以 等 後 年 。 因 此  26

        　 　 　 　 　 　 所 得 稅 法 制 面 對 很 多 「 不 成 熟 」 的 所 得 稅 捐 客 體 ，  27

        　 　 　 　 　 　 就 會 採 取 輕 輕 放 過 的 態 度 。  28

        　 　 　 　 　 b.但 對 遺 產 稅 法 制 而 言 ， 一 人 一 生 才 課 一 次 遺 產 稅 ，  29

        　 　 　 　 　 　 而 遺 產 稅 又 是 促 使 社 會 階 級 流 動 之 重 要 工 具 ， 因 此  30

        　 　 　 　 　 　 不 成 熟 之 財 產 雖 然 沒 有 課 過 所 得 稅 ， 仍 然 要 納 入 遺  31
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        　 　 　 　 　 　 產 稅 之 稅 捐 客 體 中 。  01

        　 　 　 (C).而 「 不 成 熟 財 產 」 之 稅 基 量 化 ， 同 樣 沒 有 「 收 入 成 本  02

        　 　 　 　 　 費 用 配 合 原 則 」 之 適 用 。 原 因 是 ：  03

        　 　 　 　 　 a.「 收 入 成 本 費 用 配 合 原 則 」 下 所 稱 之 「 成 本 費 用 」  04

        　 　 　 　 　 　 ， 乃 是 「 歷 史 概 念 」 。 為 當 下 收 入 之 取 得 ， 作 歷 史  05

        　 　 　 　 　 　 回 顧 。 探 究 「 為 取 得 該 項 收 入 在 過 去 已 發 生 之 支 出  06

        　 　 　 　 　 　 」 ， 因 此 在 本 案 例 中 ， 決 定 「 陳 杰 和 取 得 土 地 價 金  07

        　 　 　 　 　 　 債 權 」 的 成 本 ， 應 是 陳 杰 和 取 得 土 地 持 分 30%所 付  08

        　 　 　 　 　 　 出 之 原 始 成 本 。  09

        　 　 　 　 　 b.但 遺 產 稅 法 制 ， 不 成 熟 之 財 產 (無 論 是 消 極 財 產 ，  10

        　 　 　 　 　 　 或 是 積 極 財 產 ， 皆 然 )， 仍 然 是 依 遺 贈 稅 法 第 10條  11

        　 　 　 　 　 　 第 1項 規 定 ， 一 律 以 「 被 繼 承 人 死 亡 時 點 」 為 該 財  12

        　 　 　 　 　 　 產 之 「 稅 基 量 化 時 點 」 。 而 且 所 有 財 產 (消 極 財 產  13

        　 　 　 　 　 　 與 積 極 財 產 )之 稅 基 量 化 ， 均 是 各 自 獨 立 評 估 ， 不  14

        　 　 　 　 　 　 考 量 彼 此 間 之 對 價 性 。  15

        　 　 　 (D).以 上 之 法 律 見 解 亦 為 前 述 106年 度 判 字 第 22號 判 決 所  16

        　 　 　 　 　 採 ， 故 其 對 陳 杰 和 移 轉 土 地 債 務 之 稅 基 量 化 基 準 時 ，  17

        　 　 　 　 　 仍 然 以 陳 杰 和 死 亡 時 點 為 準 。 而 不 採 取 「 歷 史 成 本 法  18

        　 　 　 　 　 」 ， 考 量 陳 杰 和 原 始 取 得 土 地 持 分 之 價 格 。  19

        　 　 B.又 在 遺 產 稅 法 制 中 ， 若 不 成 熟 消 極 財 產 (債 務 )之 給 付 義 務  20

        　 　 　 內 容 ， 正 為 「 被 繼 承 人 特 定 積 極 財 產 之 給 付 」 。 則 該 消 極  21

        　 　 　 財 產 (債 務 )之 稅 基 量 化 ， 應 與 積 極 財 產 本 身 之 稅 基 量 化 一  22

        　 　 　 致 。 理 由 如 下 ：  23

        　 　 (1).遺 產 稅 理 應 如 實 反 應 被 繼 承 人 死 亡 時 之 整 體 財 產 情 況 ，  24

        　 　 　 　 若 其 遺 留 之 特 定 積 極 財 產 應 依 法 移 轉 予 第 三 人 ， 本 應 自  25

        　 　 　 　 其 遺 產 中 如 實 扣 除 。 將 該 「 移 轉 特 定 積 極 財 產 」 之 債 務  26

        　 　 　 　 ， 與 「 該 特 定 積 極 財 產 」 本 身 均 視 為 遺 產 稅 之 稅 捐 客 體  27

        　 　 　 　 (一 為 消 極 財 產 ； 一 為 積 極 財 產 )， 再 將 之 相 互 抵 銷 ， 乃  28

        　 　 　 　 是 法 律 概 念 之 操 作 。 目 標 即 在 如 實 正 確 反 應 被 繼 承 人 遺  29

        　 　 　 　 產 之 稅 基 總 額 。 而 遺 贈 稅 法 第 17條 第 1項 第 9款 規 定 (即  30

        　 　 　 　 「 左 列 各 款 ， 應 自 遺 產 總 額 中 扣 除 ， 免 徵 遺 產 稅 ︰ … …  31
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        　 　 　 　 九 、 被 繼 承 人 死 亡 前 ， 未 償 之 債 務 ， 具 有 確 實 之 證 明 者  01

        　 　 　 　 」 )， 正 是 此 等 規 範 意 旨 之 呈 現 。  02

        　 　 (2).但 若 在 法 律 概 念 操 作 過 程 中 ， 將 前 述 「 移 轉 土 地 債 務 」  03

        　 　 　 　 之 稅 基 量 化 「 偏 高 」 估 計 ， 又 將 土 地 本 身 之 積 極 價 值 「  04

        　 　 　 　 偏 低 」 估 計 ， 使 二 者 相 抵 結 果 出 現 負 餘 額 ， 即 無 法 真 實  05

        　 　 　 　 反 應 被 繼 承 人 生 前 之 遺 產 總 價 值 。 這 會 與 「 量 能 課 稅 原  06

        　 　 　 　 則 」 有 明 顯 之 衝 突 。  07

        　 2.前 述 106年 度 判 字 第 22號 判 決 所 持 法 律 見 解 值 得 商 榷 之 處 ：  08

        　 　 A.從 真 實 反 應 「 被 繼 承 人 死 亡 時 遺 留 財 產 總 價 額 」 之 角 度 言  09

        　 　 　 之 ， 如 果 土 地 財 產 之 稅 基 量 化 ， 適 用 現 行 遺 贈 稅 法 第 10條  10

        　 　 　 第 3項 規 定 之 結 果 ， 金 額 偏 低 ， 造 成 有 利 於 納 稅 義 務 人 ，  11

        　 　 　 卻 不 利 於 課 稅 公 平 性 之 結 果 ， 則 在 土 地 移 轉 債 務 消 極 財 產  12

        　 　 　 之 稅 基 量 化 上 ， 採 取 相 同 之 標 準 ， 反 而 能 在 「 一 加 一 減 」  13

        　 　 　 後 ， 真 實 反 應 被 繼 承 人 真 實 之 財 產 總 額 。  14

        　 　 B.依 事 務 本 質 言 之 ， 在 同 一 時 點 (即 被 繼 承 人 死 亡 時 )上 ， 「  15

        　 　 　 土 地 本 身 」 之 財 產 價 值 ， 與 「 移 轉 該 土 地 債 務 」 之 債 務 負  16

        　 　 　 擔 價 值 ， 除 了 正 負 號 相 反 外 ， 其 金 額 「 絕 對 值 」 應 該 同 一  17

        　 　 　 。 因 此 基 於 事 務 本 質 之 同 一 性 ， 遺 贈 稅 法 第 10條 第 3項 規  18

        　 　 　 定 ， 並 非 不 能 「 適 用 」 或 「 類 推 適 用 」 於 「 移 轉 土 地 債 務  19

        　 　 　 」 消 極 財 產 之 稅 基 量 化 。  20

        　 　 C.「 出 售 土 地 取 得 之 金 錢 債 權 」 與 「 移 轉 土 地 之 債 務 」 間 ，  21

        　 　 　 實 際 上 不 存 在 所 謂 「 收 入 成 本 費 用 原 則 」 之 關 連 性 議 題 ，  22

        　 　 　 因 此 不 涉 及 「 評 價 標 準 應 一 致 」 之 問 題 。 反 而 是 「 移 轉 特  23

        　 　 　 定 土 地 債 務 」 之 消 極 財 產 與 「 該 土 地 本 身 」 之 積 極 財 產 間  24

        　 　 　 ， 應 有 一 致 之 評 價 標 準 ， 才 能 忠 實 反 應 「 遺 產 」 總 值 。  25

        　 3.再 觀 諸 上 訴 人 所 提 前 述 「 土 地 移 轉 債 務 」 之 稅 基 量 化 標 準 (  26

        　 　 即 以 出 售 土 地 收 入 117,119,320元 ， 按 不 動 產 買 賣 業 之 同 業  27

        　 　 利 潤 標 準 毛 利 率 27%， 算 得 成 本 金 額 為 85,497,103元 )， 仍 不  28

        　 　 脫 所 得 稅 法 制 中 之 「 成 本 費 用 配 合 原 則 」 觀 念 ， 此 等 法 律 見  29

        　 　 解 不 可 採 之 原 因 ， 已 詳 前 述 。  30

        　 4.遺 產 稅 法 制 整 體 架 構 之 總 結 說 明 ：  31
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        　 　 A.以 上 論 述 可 視 為 一 個 搭 鷹 架 的 過 程 ， 是 希 望 透 過 法 律 概 念  01

        　 　 　 的 解 析 ， 先 把 遺 產 稅 與 所 得 稅 的 關 係 予 以 釐 清 。 論 述 至 此  02

        　 　 　 ， 就 可 以 開 始 將 已 搭 建 好 的 鷹 架 予 以 拆 除 ， 還 事 務 的 本 來  03

        　 　 　 面 貌 。 本 件 法 律 問 題 真 正 的 事 務 原 貌 其 實 就 是 ：  04

        　 　 (1).本 來 實 證 法 (即 遺 贈 稅 法 第 10條 第 3項 )明 定 ， 要 以 「 死  05

        　 　 　 　 亡 時 點 之 土 地 公 告 現 值 」 為 準 。 而 這 個 估 價 標 準 的 決 定  06

        　 　 　 　 ， 原 因 「 有 可 能 」 是 出 於 「 沒 有 死 亡 時 點 之 市 價 為 據 ，  07

        　 　 　 　 估 價 困 難 ， 而 體 貼 人 民 」 之 考 量 。  08

        　 　 (2).但 因 為 有 新 訊 息 的 出 現 (即 土 地 有 償 出 售 ， 並 有 出 售 價  09

        　 　 　 　 格 存 在 )， 使 這 筆 土 地 之 實 際 價 值 得 以 如 實 呈 現 。 此 時  10

        　 　 　 　 應 以 具 客 觀 可 信 度 的 新 訊 息 ， 取 代 實 證 法 的 推 估 計 算 標  11

        　 　 　 　 準 ， 如 實 呈 現 土 地 之 真 實 稅 基 價 格 。  12

        　 　 B.106年 度 判 字 第 22號 判 決 先 例 之 論 述 理 由 一 再 強 調 「 要 嚴  13

        　 　 　 守 核 實 課 稅 原 則 、 量 能 課 稅 原 則 」 的 基 本 立 場 。 但 依 其 法  14

        　 　 　 律 見 解 實 際 操 作 結 果 卻 是 「 遠 離 核 實 課 稅 原 則 與 量 能 課 稅  15

        　 　 　 原 則 」 ， 只 不 過 結 果 有 利 於 人 民 。  16

        　 5.附 論 (為 何 在 計 算 所 得 稅 時 ， 不 扣 除 「 成 本 費 用 」 ， 會 違 反  17

        　 　 量 能 課 稅 原 則 。 而 在 計 算 遺 產 稅 時 ， 無 此 問 題 )。  18

        　 　 A.計 算 所 得 稅 時 ， 如 不 扣 除 「 成 本 費 用 」 ， 其 會 違 反 「 量 能  19

        　 　 　 課 稅 原 則 」 之 理 由 是 ： 成 本 費 用 通 常 在 前 階 段 已 經 課 過 所  20

        　 　 　 得 稅 。 如 果 在 本 次 課 稅 中 不 予 扣 除 ， 就 會 對 同 一 筆 所 得 稅  21

        　 　 　 捐 客 體 「 重 複 課 稅 」 。 舉 例 言 之 ：  22

        　 　 (1).甲 每 年 賺 200萬 元 ， 課 25萬 元 所 得 稅 ， 花 費 75萬 元 ， 儲  23

        　 　 　 　 蓄 100萬 元 (假 設 利 率 很 低 ， 利 息 所 得 可 以 不 計 算 )。 儲  24

        　 　 　 　 蓄 10年 ， 存 了 1,000萬 元 ， 買 了 一 棟 房 屋 。  25

        　 　 (2).隔 3年 房 地 大 漲 ， 甲 以 3,000萬 元 出 售 ， 因 此 有 所 得 產 生  26

        　 　 　 　 。 此 時 如 不 扣 除 1,000萬 元 ， 而 就 3,000萬 元 課 稅 ， 則 在  27

        　 　 　 　 1,000萬 元 範 圍 內 ， 即 是 對 甲 「 在 前 13年 至 前 10年 間 ，  28

        　 　 　 　 已 經 取 得 ， 且 已 課 過 所 得 稅 」 之 既 有 累 積 所 得 ， 為 第 2  29

        　 　 　 　 次 之 所 得 稅 課 徵 ， 這 當 然 是 違 反 量 能 原 則 的 「 重 複 課 稅  30

        　 　 　 　 」 。  31
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        　 　 B.但 對 「 遺 產 稅 」 而 言 ， 作 為 課 稅 標 的 之 「 財 產 」 ， 正 是 以  01

        　 　 　 前 多 期 「 已 課 過 所 得 稅 」 之 所 得 積 累 ， 要 對 「 財 產 」 課 徵  02

        　 　 　 「 遺 產 稅 」 。 其 實 正 是 一 種 「 合 法 」 的 「 重 複 課 稅 」 。 合  03

        　 　 　 法 的 理 由 則 是 為 維 持 世 代 間 之 財 產 公 平 分 配 ， 讓 社 會 保 有  04

        　 　 　 階 級 流 動 性 。  05

        四 、 徵 詢 其 他 各 庭 之 結 果 ：  06

        　 　 經 徵 詢 其 他 各 庭 ， 第 一 庭 維 持 先 前 裁 判 法 律 見 解 。 第 二 庭 及  07

        　 　 第 三 庭 同 意 本 庭 之 法 律 見 解 (第 二 庭 表 明 同 意 本 庭 結 論 ， 但  08

        　 　 理 由 不 同 ， 徵 詢 書 內 容 如 前 揭 所 載 、 回 復 書 詳 如 附 件 ） 。  09

        五 、 本 庭 指 定 庭 員 林 文 舟 法 官 為 大 法 庭 之 庭 員 。  10

        中 　 　 華 　 　 民 　 　 國 　 　 108　 　 年 　 　 9　 　 月 　 　 26　 　 日  11

        　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 最 高 行 政 法 院 第 四 庭  12

        　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 審 判 長 法 官 　 鄭 　 小 　 康  13

        　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 法 官 　 劉 　 介 　 中  14

        　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 法 官 　 林 　 文 　 舟  15

        　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 法 官 　 沈 　 應 　 南  16

        　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 法 官 　 帥 　 嘉 　 寶  17

        以 　 上 　 正 　 本 　 證 　 明 　 與 　 原 　 本 　 無 　 異  18

        中 　 　 華 　 　 民 　 　 國 　 　 108　 　 年 　 　 10　  月 　  　 1　 　 日  19

        　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 書 記 官 　 徐 　 子 　 嵐  20
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