
臺灣新北地方法院板橋簡易庭民事簡易判決

　

        　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 108年 度 板 簡 字 第 973號    02

        原 　 　 　 告 　 李 吳 美 珠  03

        兼 上 一 人  04

        訴 訟 代 理 人 　 李 巧 如  05

        共 　 　 　 同  06

        訴 訟 代 理 人 　 牟 君 志 律 師  07

        被 　 　 　 告 　 黃 天 澤  08

        訴 訟 代 理 人 　 徐 憶 雯  09

        上 列 當 事 人 間 請 求 確 認 本 票 債 權 不 存 在 事 件 ， 於 中 華 民 國 109 年  10

        6 月 15日 經 言 詞 辯 論 終 結 ， 本 院 判 決 如 下 ：  11

            主       文  12

        確 認 被 告 持 有 原 告 李 吳 美 珠 所 簽 發 之 民 國 一 百 零 七 年 一 月 七 日 為  13

        發 票 日 ， 面 額 新 臺 幣 貳 拾 萬 元 ， 到 期 日 民 國 一 百 零 七 年 二 月 十 六  14

        日 之 本 票 對 原 告 李 吳 美 珠 之 本 票 債 權 不 存 在 。  15

        確 認 被 告 持 有 原 告 李 巧 如 所 簽 發 之 民 國 一 百 零 七 年 一 月 七 日 為 發  16

        票 日 ， 面 額 新 臺 幣 貳 拾 萬 元 ， 到 期 日 民 國 一 百 零 七 年 二 月 十 六 日  17

        之 本 票 債 權 ， 於 超 過 新 臺 幣 貳 萬 捌 仟 柒 佰 捌 拾 � 元 之 範 圍 之 本 票  18

        債 權 不 存 在 。  19

        確 認 被 告 持 有 原 告 李 巧 如 為 發 票 人 ， 面 額 新 臺 幣 壹 萬 伍 仟 元 ， 票  20

        號 ： CH0000000及 面 額 新 臺 幣 壹 萬 玖 仟 元 ， 票 號 ： CH0000000之 本  21

        票 二 紙 對 原 告 李 巧 如 之 本 票 債 權 不 存 在 。  22

        原 告 其 餘 之 訴 駁 回 。  23

        訴 訟 費 用 由 被 告 負 擔 十 分 之 九 ， 餘 由 原 告 負 擔 。  24

            事 實 及 理 由  25

        壹 、 程 序 部 分 ：  26

        一 、 按 訴 狀 送 達 後 ， 原 告 不 得 將 原 訴 變 更 或 追 加 他 訴 。 但 擴 張 或  27

            減 縮 應 受 判 決 事 項 之 聲 明 者 ， 民 事 訴 訟 法 第 255 條 第 1 項 第  28

            3 款 定 有 明 文 ， 而 依 同 法 第 436 條 第 2 項 規 定 ， 此 於 簡 易 訴  29

            訟 程 序 亦 有 適 用 。 查 原 告 於 起 訴 時 原 請 求 ： 確 認 被 告 持 有 原  30

            告 簽 發 如 附 表 所 示 本 票 之 票 據 號 碼 與 票 面 金 額 及 發 票 日 之 本  31

            票 債 權 不 存 在 。 嗣 於 民 國 109 年 3 月 23日 當 庭 變 更 訴 之 聲 明  32
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            ： � 原 告 李 吳 美 珠 部 分 ： 確 認 被 告 持 有 原 告 李 吳 美 珠 簽 發 如  01

            附 表 編 號 一 所 示 本 票 之 票 據 號 碼 與 票 面 金 額 及 發 票 日 之 本 票  02

            債 權 不 存 在 。 � 原 告 李 巧 如 部 分 ： ： � 就 被 告 持 有 原 告 李 巧  03

            如 所 簽 發 之 107 年 1 月 17日 為 發 票 日 ， 面 額 新 臺 幣 （ 下 同 ）  04

            20萬 元 ， 到 期 日 107 年 2 月 16日 之 本 票 債 權 ， 於 超 過 8,375  05

            元 被 告 應 給 付 原 之 範 圍 之 本 票 債 權 不 存 在 。 � 就 如 附 表 編 號  06

            二 、 編 號 三 所 示 被 告 所 持 有 以 原 告 李 巧 如 為 發 票 人 ， 面 額 為  07

            15,000元 ， 票 號 ： CH0000000 及 面 額 19,000元 ， 票 號 ： CH60  08

            5001之 本 票 二 紙 ， 債 權 不 存 在 。 另 於 109 年 5 月 7 日 提 出 民  09

            事 綜 合 辯 論 意 旨 續 � 狀 變 更 訴 之 聲 明 ： � 確 認 被 告 持 有 原 告  10

            李 吳 美 珠 所 簽 發 之 107 年 1 月 7 日 為 發 票 日 ， 面 額 200,000  11

            元 ， 到 期 日 107 年 2 月 16日 之 本 票 債 權 不 存 在 。 � 確 認 被 告  12

            持 有 原 告 李 巧 如 所 簽 發 之 107 年 1 月 7 日 為 發 核 屬 票 日 ， 面  13

            額 200,000 元 ， 到 期 日 107 年 2 月 16日 之 本 票 債 權 ， 於 超 過  14

            8,375 元 之 範 圍 之 本 票 債 權 不 存 在 。 � 確 認 被 告 持 有 原 告 李  15

            巧 如 為 發 票 人 ， 面 額 15,000元 ， 票 號 ： CH0000000 及 面 額 19  16

            ,000元 ， 票 號 ： CH0000000 之 本 票 二 紙 ， 債 權 不 存 在 。 核 屬  17

            擴 張 應 受 判 決 事 項 之 聲 明 ， 應 予 准 許 ， 合 先 敘 明 。  18

        二 、 次 按 確 認 法 律 關 係 之 訴 ， 非 原 告 有 即 受 確 認 判 決 之 法 律 上 利  19

            益 者 ， 不 得 提 起 之 ， 民 事 訴 訟 法 第 247 條 第 1 項 前 段 定 有 明  20

            文 。 又 所 謂 即 受 確 認 判 決 之 法 律 上 利 益 ， 係 指 因 法 律 關 係 之  21

            存 否 不 明 確 ， 致 原 告 在 私 法 上 之 地 位 有 受 侵 害 之 危 險 ， 而 此  22

            項 危 險 得 以 對 於 被 告 之 確 認 判 決 除 去 之 者 而 言 （ 最 高 法 院 42  23

            年 台 上 字 第 1031號 判 例 意 旨 參 照 ） 。 查 本 件 原 告 等 主 張 被 告  24

            執 有 如 附 表 所 示 之 本 票 向 本 院 聲 請 本 票 裁 定 ， 並 經 本 院 以 10  25

            8 年 度 司 票 字 第 605 號 民 事 裁 定 准 予 強 制 執 行 ， 惟 原 告 否 認  26

            系 爭 本 票 債 權 之 存 在 ， 則 兩 造 間 就 系 爭 本 票 債 權 及 請 求 權 是  27

            否 存 在 乙 節 即 屬 不 明 確 ， 且 對 原 告 而 言 ， 其 法 律 地 位 即 有 受  28

            侵 害 之 危 險 ， 而 此 危 險 得 以 對 於 原 告 之 確 認 判 決 除 去 之 ， 揆  29

            諸 前 揭 法 律 規 定 及 判 例 意 旨 ， 原 告 提 起 本 件 確 認 之 訴 具 有 確  30

            認 利 益 ， 應 予 准 許 。  31
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        貳 、 實 體 部 分 ：  01

        一 、 原 告 起 訴 主 張 ：  02

        （ 一 ） 原 告 李 吳 美 珠 未 曾 簽 發 如 附 表 編 號 1 所 示 本 票 ， 該 本 票 上  03

              之 原 告 李 吳 美 珠 之 簽 名 係 遭 他 人 偽 造 ， 被 偽 造 簽 名 人 即 原  04

              告 吳 美 珠 自 不 負 票 據 責 任 。  05

        （ 二 ） 原 告 李 巧 如 雖 有 簽 發 如 附 表 編 號 2 、 3 所 示 本 票 ， 然 並 未  06

              填 載 發 票 年 月 日 ， 亦 未 曾 授 權 任 何 人 填 寫 該 日 期 ， 於 原 告  07

              李 巧 如 交 付 如 附 表 編 號 2 、 3 所 示 本 票 予 被 告 時 ， 該 等 本  08

              票 之 本 票 發 票 日 欄 位 為 空 白 ， 被 告 持 以 向 本 院 聲 請 對 本 票  09

              准 許 強 制 執 行 之 該 二 紙 本 票 上 雖 有 均 記 載 發 票 日 「 107 年  10

              10月 30日 」 及 「 107 年 10月 30日 」 ， 然 此 均 非 原 告 李 巧 如  11

              親 自 填 載 。 系 爭 該 二 紙 本 票 既 欠 缺 發 票 日 期 此 一 本 票 應 記  12

              載 事 項 ， 依 法 即 屬 無 效 之 票 據 ， 被 告 持 有 該 二 紙 本 票 對 於  13

              原 告 李 巧 如 之 本 票 債 權 並 不 存 在 。  14

        （ 三 ） 至 原 告 李 巧 如 簽 發 之 如 附 表 編 號 1 所 示 本 票 部 分 ， 此 係 為  15

              擔 保 原 告 李 巧 如 與 訴 外 人 鴻 九 資 訊 有 限 公 司 （ 下 稱 鴻 九 公  16

              司 ） 間 之 借 款 債 權 181,000 元 ， 然 原 告 李 巧 如 前 已 清 償 大  17

              部 分 借 款 ， 且 雙 方 所 簽 訂 之 借 貸 契 約 所 約 定 之 服 務 費 及 遲  18

              延 利 息 ， 為 鴻 九 公 司 以 同 時 收 取 利 益 及 服 務 費 之 方 法 巧 取  19

              利 益 ， 意 圖 獲 取 超 過 年 息 20% 限 制 之 利 益 ， 依 法 鴻 九 公 司  20

              就 利 息 及 服 務 費 合 計 超 過 年 息 20% 之 金 額 無 請 求 權 ， 則 被  21

              告 受 讓 系 爭 本 票 後 ， 其 得 請 求 原 告 李 巧 如 給 付 之 金 額 ， 就  22

              利 息 部 分 ， 對 於 超 過 年 息 20％ 之 利 息 亦 無 請 求 權 。 從 而 ，  23

              原 告 李 巧 如 償 還 之 款 項 經 抵 充 利 息 及 本 金 後 ， 僅 餘 8,375  24

              元 尚 未 清 償 ， 被 告 對 原 告 享 有 之 該 本 票 債 權 ， 僅 於 8,375  25

              元 之 範 圍 內 存 在 ， 逾 此 部 分 ， 即 為 不 存 在 。  26

        （ 四 ） 為 此 ， 依 票 據 之 法 律 關 係 ， 提 起 本 件 訴 訟 ， 並 聲 明 ： � 確  27

              認 被 告 持 有 原 告 李 吳 美 珠 所 簽 發 之 107 年 1 月 7 日 為 發 票  28

              日 ， 面 額 200,000 元 ， 到 期 日 107 年 2 月 16日 之 本 票 債 權  29

              不 存 在 。 � 確 認 被 告 持 有 原 告 李 巧 如 所 簽 發 之 107 年 1 月  30

              7 日 為 發 票 日 ， 面 額 200,000 元 ， 到 期 日 107 年 2 月 16日  31
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              之 本 票 債 權 ， 於 超 過 8,375 元 之 範 圍 之 本 票 債 權 不 存 在 。  01

              � 確 認 被 告 持 有 原 告 李 巧 如 為 發 票 人 ， 面 額 15,000元 ， 票  02

              號 ： CH0000000 及 面 額 19,000元 ， 票 號 ： CH0000000 之 本  03

              票 二 紙 ， 債 權 不 存 在 。  04

        二 、 被 告 則 以 下 列 陳 詞 置 辯 ， 並 聲 明 ： 原 告 之 訴 駁 回 。  05

        （ 一 ） 原 告 李 巧 如 為 佶 頡 創 意 顧 問 有 限 公 司 之 代 表 人 ， 其 因 經 營  06

              佶 頡 創 意 顧 問 有 限 公 司 而 有 資 金 周 轉 需 求 ， 遂 於 107 年 1  07

              月 17日 ， 與 訴 外 人 鴻 九 公 司 訂 立 消 費 借 貸 契 約 ， 並 以 原 告  08

              李 吳 美 珠 為 連 帶 保 證 人 。 依 系 爭 借 貸 契 約 ， 原 告 李 巧 如 向  09

              鴻 九 公 司 借 款 20萬 元 ， 並 約 定 年 利 率 18 %、 月 利 率 1.5%（  10

              18%/12個 月 =1.5% ） ， 另 外 應 給 付 鴻 九 公 司 8%之 網 路 平 台  11

              使 用 費 、 帳 務 管 理 費 等 必 要 費 用 。 原 告 李 巧 如 亦 於 訂 約 同  12

              日 開 立 金 額 20萬 元 之 無 記 名 本 票 即 如 附 表 編 號 1 所 示 本 票  13

              ， 並 與 原 告 李 吳 美 珠 共 同 簽 名 為 發 票 人 ， 作 為 上 開 消 費 借  14

              貸 之 擔 保 。  15

        （ 二 ） 原 告 李 巧 如 原 應 於 30天 後 還 款 予 鴻 九 公 司 ， 卻 因 無 法 如 期  16

              還 款 ， 而 多 次 依 消 費 借 貸 契 約 第 8 條 辦 理 貸 款 展 延 ， 並 依  17

              消 費 借 貸 契 約 第 6 條 第 2 項 ， 屢 次 給 付 媒 合 服 務 費 用 19,0  18

              00元 予 鴻 九 公 司 。 嗣 原 告 李 巧 如 之 貸 款 於 107 年 10月 16日  19

              又 將 屆 期 ， 經 鴻 九 公 司 催 討 後 ， 原 告 李 巧 如 於 107 年 10月  20

              30日 再 次 辦 理 貸 款 展 延 ， 並 於 同 日 簽 發 一 紙 金 額 15,000元  21

              之 無 記 名 本 票 （ 即 如 附 表 編 號 2 所 示 本 票 ） ， 及 一 紙 金 額  22

              19,000元 之 無 記 名 本 票 （ 即 如 附 表 編 號 所 示 本 票 ） ， 作 為  23

              依 借 貸 契 約 第 6 條 第 2 項 給 付 展 延 服 務 費 用 之 擔 保 。  24

        （ 三 ） 鴻 九 公 司 將 前 述 三 紙 無 記 名 本 票 ， 交 付 轉 讓 予 被 告 。 被 告  25

              遂 於 到 期 日 後 ， 執 系 爭 三 紙 本 票 向 鈞 院 聲 請 裁 定 本 票 強 制  26

              執 行 ， 並 業 經 鈞 院 以 108 年 度 司 票 字 第 605 號 裁 定 准 許 對  27

              發 票 人 李 巧 如 、 李 吳 美 珠 為 強 制 執 行 在 案 。  28

        （ 四 ） 如 附 表 編 號 1 所 示 本 票 上 為 原 告 李 巧 如 、 李 吳 美 珠 所 共 同  29

              簽 發 ， 其 上 有 原 告 李 吳 美 珠 之 簽 名 ， 其 簽 名 為 真 正 ， 原 告  30

              李 巧 如 及 原 告 李 吳 美 珠 自 應 依 票 據 法 第 5 條 對 如 附 表 編 號  31
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              1 所 示 本 票 負 發 票 人 之 連 帶 責 任 。  01

        三 、 本 件 之 爭 點 ：  02

            原 告 主 張 被 告 持 系 爭 3 紙 本 票 向 法 院 對 原 告 聲 請 本 票 裁 定 ，  03

            並 獲 裁 定 准 許 在 案 ， 該 3 紙 本 票 雖 均 為 原 告 李 巧 如 所 簽 發 ，  04

            然 其 中 如 附 表 編 號 1 所 示 本 票 上 原 告 李 吳 美 珠 之 簽 名 部 分 ，  05

            並 非 原 告 李 吳 美 珠 所 為 ， 原 告 李 吳 美 珠 亦 未 授 權 他 人 簽 名 ，  06

            此 部 分 之 發 票 係 遭 他 人 偽 造 。 另 如 附 表 編 號 2 、 3 所 示 本 票  07

            ， 原 告 李 巧 如 並 未 填 載 發 票 年 月 日 ， 亦 未 曾 授 權 任 何 人 填 寫  08

            該 日 期 ， 於 原 告 李 巧 如 交 付 如 附 表 編 號 2 、 3 所 示 本 票 予 被  09

            告 時 ， 該 等 本 票 之 本 票 發 票 年 月 日 欄 位 為 空 白 ， 系 爭 該 二 紙  10

            本 票 欠 缺 發 票 日 期 此 一 本 票 應 記 載 事 項 ， 依 法 即 屬 無 效 之 票  11

            據 。 至 原 告 李 巧 如 於 107 年 1 月 17日 與 鴻 九 公 司 簽 訂 金 錢 借  12

            貸 契 約 ， 雖 約 定 借 款 金 額 為 20萬 元 ， 然 原 告 李 巧 如 實 際 取 得  13

            之 金 額 為 181,000 元 ， 雙 方 簽 訂 之 借 貸 契 約 所 約 定 之 服 務 費  14

            及 遲 延 利 息 ， 為 鴻 九 公 司 以 同 時 收 取 利 益 及 服 務 費 之 方 法 巧  15

            取 利 益 ， 意 圖 獲 取 超 過 年 息 20% 限 制 之 利 益 ， 依 法 鴻 九 公 司  16

            就 利 息 及 服 務 費 合 計 超 過 年 息 20 %之 金 額 無 請 求 權 ， 被 告 受  17

            讓 系 爭 本 票 後 ， 自 亦 應 受 此 一 權 利 限 制 。 茲 原 告 李 巧 如 就 如  18

            附 表 編 號 1 所 示 本 票 已 清 償 大 部 分 之 金 額 ， 經 抵 充 利 息 及 本  19

            金 後 ， 其 本 票 債 權 餘 額 為 8,275 元 ， 超 過 此 範 圍 之 本 票 債 權  20

            自 不 存 在 ， 爰 依 票 據 之 法 律 關 係 ， 請 求 確 認 被 告 持 有 如 附 表  21

            編 號 1 所 示 本 票 對 於 原 告 李 吳 美 珠 之 本 票 債 權 不 存 在 ， 確 認  22

            被 告 持 有 之 該 本 票 債 權 ， 於 超 過 8,375 元 之 範 圍 之 本 票 債 權  23

            不 存 在 ， 確 認 被 告 持 有 如 附 表 編 號 2 、 3 所 示 本 票 對 原 告 李  24

            巧 如 之 本 票 債 權 不 存 在 等 情 ， 惟 此 為 被 告 所 爭 執 ， 並 以 前 詞  25

            置 辯 。 是 本 院 應 審 酌 者 厥 為 ： � 被 告 持 有 系 爭 3 紙 本 票 向 法  26

            院 聲 請 本 票 裁 定 之 情 形 如 何 ？ � 原 告 李 巧 如 是 否 有 簽 發 系 爭  27

            3 紙 本 票 ？ � 原 告 李 吳 美 珠 是 否 有 簽 發 如 附 表 編 號 1 所 示 本  28

            票 ？ � 原 告 李 巧 如 簽 發 如 附 表 編 號 1 所 示 本 票 之 原 因 及 其 借  29

            款 關 係 之 當 事 人 、 本 票 債 權 人 及 金 錢 借 貸 之 借 款 本 金 為 何 ？  30

            � 原 告 李 巧 如 就 如 附 表 編 號 1 所 示 本 票 已 清 償 之 金 額 為 何 ？  31
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            � 原 告 李 巧 如 就 如 附 表 編 號 1 所 示 本 票 尚 未 清 償 之 金 額 為 何  01

            ？ � 如 附 表 編 號 2 、 3 所 示 本 票 是 否 為 無 效 票 據 ？ 以 下 即 分  02

            段 論 述 之 。  03

        四 、 本 院 之 判 斷 ：  04

        （ 一 ） 關 於 被 告 持 有 系 爭 3 紙 本 票 並 已 向 法 院 聲 請 本 票 裁 定 乙 節  05

              ：  06

              原 告 主 張 被 告 持 有 系 爭 3 紙 本 票 ， 並 持 以 向 本 院 聲 請 對 本  07

              票 准 許 強 制 執 行 ， 經 本 院 於 108 年 3 月 19日 以 108 年 度 司  08

              票 字 第 605 號 民 事 裁 定 ， 就 被 告 所 持 有 由 原 告 簽 發 之 系 爭  09

              本 票 准 予 強 制 執 行 之 事 實 ， 業 據 原 告 提 出 本 院 108 年 度 司  10

              票 字 第 605 號 民 事 裁 定 影 本 1 件 、 如 附 表 編 號 二 、 三 本 票  11

              2 紙 影 本 為 證 （ 見 本 案 卷 一 第 23至 27頁 ） ， 並 為 被 告 所 不  12

              爭 執 ， 且 有 被 告 提 出 之 系 爭 本 票 影 本 3 紙 在 卷 可 稽 （ 見 本  13

              案 卷 二 第 57至 59頁 ） ， 自 堪 信 為 真 實 。  14

        （ 二 ） 關 於 原 告 李 巧 如 有 簽 發 系 爭 3 紙 本 票 乙 節 ：  15

              原 告 李 巧 如 不 否 認 有 簽 發 系 爭 3 紙 本 票 ， 惟 陳 稱 ： 如 附 表  16

              編 號 1 所 示 本 票 ， 係 為 擔 保 原 告 李 巧 如 與 被 告 間 之 借 款 債  17

              權 181,000 元 ， 另 其 簽 發 如 附 表 編 號 2 、 3 所 示 本 票 時 ，  18

              其 上 發 票 年 月 日 為 空 白 ， 此 有 上 開 原 告 提 出 之 如 附 表 編 號  19

              2 、 3 所 示 本 票 翻 拍 照 片 影 本 可 佐 ， 是 編 號 2 、 3 之 本 票  20

              上 分 別 所 載 發 票 日 「 107 年 10月 30日 」 及 「 107 年 10月 30  21

              日 」 均 非 原 告 李 巧 如 親 自 填 載 之 事 實 ， 且 原 告 李 巧 如 未 曾  22

              授 權 任 何 人 填 寫 該 日 期 ， 從 而 ， 被 告 既 未 能 證 明 如 附 表 編  23

              號 2 、 編 號 3 之 2 紙 本 票 業 經 原 告 李 巧 如 授 權 由 其 填 載 發  24

              票 日 期 ， 則 該 2 紙 本 票 於 原 告 李 巧 如 簽 發 時 ， 既 欠 缺 發 票  25

              日 期 此 一 本 票 應 記 載 事 項 ， 即 屬 無 效 之 票 據 等 語 。 準 此 ，  26

              無 論 如 附 表 編 號 2 、 3 所 示 本 票 是 否 經 原 告 李 巧 如 填 載 發  27

              票 日 期 ， 依 原 告 李 巧 如 上 述 所 述 ， 原 告 李 巧 如 確 有 簽 發 系  28

              爭 3 紙 本 票 ， 應 堪 以 認 定 。  29

        （ 三 ） 關 於 原 告 李 吳 美 珠 是 否 有 簽 發 如 附 表 編 號 1 所 示 本 票 乙 節  30

              ：  31
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           1、 按 當 事 人 主 張 有 利 於 己 之 事 實 者 ， 就 其 事 實 有 舉 證 之 責 任  01

              。 民 事 訴 訟 法 第 277 條 前 段 定 有 明 文 。 又 支 票 為 無 因 證 券  02

              ， 僅 就 支 票 作 成 前 之 債 務 關 係 ， 無 庸 證 明 其 原 因 而 已 。 至  03

              該 支 票 本 身 是 否 真 實 ， 即 是 否 為 發 票 人 所 作 成 ， 即 應 由 支  04

              票 債 權 人 負 證 明 之 責 ， 此 觀 民 事 訴 訟 法 第 277 條 規 定 之 法  05

              理 至 明 ， 最 高 法 院 50年 台 上 字 第 1659號 判 例 意 旨 可 資 參 照  06

              。 再 本 票 本 身 是 否 真 實 ， 即 是 否 為 發 票 人 所 作 成 ， 應 由 執  07

              票 人 負 證 明 之 責 ， 故 發 票 人 主 張 本 票 係 偽 造 ， 依 非 訟 事 件  08

              法 規 定 ， 對 執 票 人 提 起 確 認 本 票 係 偽 造 或 本 票 債 權 不 存 在  09

              之 訴 者 ， 應 由 執 票 人 就 本 票 為 真 正 之 事 實 ， 先 負 舉 證 責 任  10

              ， 最 高 法 院 65年 第 6 次 民 庭 庭 長 會 議 決 議 � 內 容 可 資 參 照  11

              。 本 件 原 告 李 吳 美 珠 否 認 系 爭 編 號 1 之 本 票 上 其 簽 名 之 真  12

              正 ， 而 提 起 確 認 本 票 債 權 不 存 在 之 訴 ， 自 應 由 被 告 負 舉 證  13

              證 明 系 爭 編 號 1 之 本 票 上 原 告 李 吳 美 珠 簽 名 為 真 正 之 責 。  14

           2、 經 查 ， 被 告 抗 辯 系 爭 編 號 1 所 示 本 票 係 原 告 李 吳 美 珠 所 共  15

              同 簽 發 ， 固 提 出 該 本 票 為 證 （ 見 本 案 卷 二 第 59頁 ） ， 然 為  16

              原 告 李 吳 美 珠 所 否 認 ， 並 以 前 詞 置 辯 。 經 本 院 依 被 告 聲 請  17

              將 如 附 表 編 號 1 所 示 本 票 原 本 及 原 告 李 吳 美 珠 親 自 書 寫 姓  18

              名 或 按 捺 指 印 之 文 件 （ 包 括 泰 安 產 物 保 險 股 份 有 限 公 司 汽  19

              車 保 險 卡 原 本 1 紙 、 108 年 5 月 17日 、 108 年 6 月 28日 高  20

              雄 銀 行 入 戶 電 匯 匯 款 回 條 複 寫 聯 各 1 紙 、 汽 （ 機 ） 車 各 項  21

              異 動 登 記 書 原 本 1 紙 、 國 民 健 康 署 成 人 預 防 保 健 「 健 康 加  22

              值 」 方 案 服 務 檢 查 單 原 本 1 紙 、 107 年 10月 5 日 台 灣 大 哥  23

              大 第 三 代 行 動 通 信 / 行 動 寬 頻 業 務 申 請 書 影 本 1 份 、 富 邦  24

              人 壽 保 險 單 影 本 1 冊 、 車 輛 動 產 抵 押 契 約 書 ） ， 連 同 107  25

              年 10月 30日 為 發 票 日 之 票 號 CH0000000 、 CH0000000 本 票  26

              原 本 各 1 紙 ， 併 送 法 務 部 調 查 局 為 比 對 鑑 定 ， 就 筆 跡 鑑 定  27

              結 果 則 略 為 ： 「 一 、 甲 、 乙 類 資 料 上 「 （ 李 ） 吳 美 珠 」 筆  28

              跡 筆 劃 特 徵 不 同 。 二 、 承 囑 有 關 票 號 CH0000000 、 CH0000  29

              000 本 票 上 『 107.10.30 』 筆 跡 之 鑑 定 ， 因 其 筆 劃 線 條 過  30

              於 簡 單 ， 不 易 充 分 表 現 出 書 寫 者 之 特 徵 ， 且 不 同 書 寫 者 巧  31
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              合 寫 成 類 似 式 樣 之 機 率 亦 較 高 ， 故 歉 難 與 對 照 筆 跡 鑑 定 異  01

              同 。 」 等 情 ， 有 法 務 部 調 查 局 108 年 11月 27日 調 科 貳 字 第  02

              00000000000 號 指 紋 鑑 識 實 驗 室 鑑 定 書 附 卷 可 稽 （ 見 本 案  03

              卷 一 第 391 至 393 頁 ） 。 參 諸 被 告 並 未 親 見 原 告 李 吳 美 珠  04

              在 系 爭 編 號 1 之 本 票 上 簽 名 ， 該 本 票 係 由 原 告 李 巧 如 簽 妥  05

              將 交 予 被 告 等 情 ， 已 為 被 告 所 自 承 ， 且 原 告 李 巧 如 亦 陳 稱  06

              ： 被 告 李 吳 美 珠 之 簽 名 係 被 告 叫 原 告 李 巧 如 簽 署 等 語 ， 此  07

              外 ， 被 告 復 未 能 就 系 爭 本 票 上 原 告 李 吳 美 珠 之 簽 名 為 真 正  08

              乙 節 舉 證 以 實 其 說 ， 而 使 本 院 形 成 對 其 有 利 之 心 證 ， 揆 諸  09

              上 開 法 條 及 裁 判 意 旨 ， 被 告 抗 辯 系 爭 本 票 為 原 告 所 共 同 簽  10

              發 乙 節 ， 尚 非 有 據 ， 本 件 原 告 李 吳 美 珠 主 張 系 爭 本 票 非 其  11

              所 簽 發 ， 洵 為 可 採 。 是 原 告 請 求 確 認 被 告 持 有 原 告 李 吳 美  12

              珠 所 簽 發 之 107 年 1 月 7 日 為 發 票 日 ， 面 額 200,000 元 ，  13

              到 期 日 107 年 2 月 16日 之 本 票 債 權 不 存 在 ， 為 有 理 由 。  14

        （ 四 ） 關 於 原 告 李 巧 如 簽 發 如 附 表 編 號 1 所 示 本 票 之 原 因 及 其 借  15

              款 關 係 之 當 事 人 、 本 票 債 權 人 及 金 錢 借 貸 之 借 款 本 金 為 何  16

              乙 節 ：  17

           1、 原 告 李 巧 如 簽 發 本 票 之 原 因 及 其 借 款 關 係 之 當 事 人 ：  18

              原 告 李 巧 如 於 107 年 1 月 17日 ， 因 經 營 之 公 司 有 資 金 需 求  19

              ， 遂 透 過 被 告 而 與 鴻 九 公 司 簽 訂 借 貸 申 請 表 、 個 人 資 料 運  20

              用 聲 明 書 、 伯 樂 匯 P2P 借 貸 平 台 協 議 書 、 借 貸 契 約 書 ， 約  21

              定 原 告 李 巧 如 向 鴻 九 公 司 借 款 20萬 元 等 情 ， 業 經 原 告 李 巧  22

              如 陳 明 在 卷 ， 並 為 被 告 所 不 爭 執 ， 復 有 被 告 提 出 之 上 開 文  23

              書 在 卷 可 佐 （ 見 本 案 卷 一 第 91至 107 頁 ） 。 準 此 ， 原 告 李  24

              巧 如 係 因 其 經 營 公 司 有 資 金 需 求 ， 始 簽 發 如 附 表 編 號 1 所  25

              示 本 票 予 鴻 九 公 司 ， 其 金 錢 借 貸 之 當 事 人 應 為 原 告 李 巧 如  26

              與 鴻 九 公 司 。  27

           2、 被 告 已 自 鴻 九 公 司 受 讓 如 附 表 編 號 1 所 示 本 票 之 債 權 ：  28

              如 附 表 編 號 1 所 示 本 票 現 由 被 告 持 有 中 ， 被 告 並 持 以 向 本  29

              院 聲 請 對 本 票 准 許 強 制 執 行 ， 經 本 院 裁 定 就 該 本 票 准 予 強  30

              制 執 行 ， 此 已 如 上 述 。 至 被 告 取 得 如 附 表 編 號 1 所 示 本 票  31
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              之 原 因 ， 被 告 雖 抗 辯 係 金 主 轉 讓 予 被 告 云 云 ， 並 提 出 讓 與  01

              明 書 為 證 （ 見 本 案 卷 一 第 337 、 339 頁 ） ， 然 被 告 前 已 自  02

              承 「 訴 外 人 鴻 九 資 訊 有 限 公 司 將 前 述 三 張 無 記 名 本 票 ， 交  03

              付 轉 讓 予 被 告 黃 天 澤 」 （ 見 本 案 卷 一 第 69頁 ） 。 且 原 告 李  04

              巧 如 簽 發 上 開 本 票 係 因 擔 保 其 向 鴻 九 公 司 之 金 錢 借 貸 ， 此  05

              已 如 前 述 ， 而 原 告 李 巧 如 清 償 借 款 債 務 之 匯 款 對 象 亦 係 鴻  06

              九 公 司 ， 此 業 經 被 告 陳 明 在 卷 （ 見 本 案 卷 二 第 103 頁 ） 。  07

              再 者 ， 原 告 李 巧 如 於 本 件 金 錢 借 貸 關 係 存 續 中 ， 始 終 稱 呼  08

              被 告 為 執 行 長 ， 此 由 卷 附 被 告 提 出 之 兩 造 間 LINE對 話 紀 錄  09

              截 圖 即 明 （ 見 本 案 卷 一 第 111 至 195 頁 ） ， 而 被 告 亦 自 承  10

              稱 ： 「 … 實 際 上 ， 鴻 九 公 司 草 創 期 的 時 候 ， 很 多 事 情 ， 包  11

              含 推 廣 跟 運 作 ， 都 是 由 一 個 人 負 責 ， 對 外 可 能 會 以 業 務 的  12

              角 色 ， 所 以 原 告 李 巧 如 稱 呼 我 為 執 行 長 我 才 沒 有 去 否 認 …  13

              」 等 語 （ 見 本 案 卷 二 第 106 頁 ） ， 綜 上 各 節 以 觀 ， 應 認 被  14

              告 為 鴻 九 公 司 之 實 際 負 責 人 ， 其 應 係 自 鴻 九 公 司 受 讓 取 得  15

              如 附 表 編 號 1 所 示 本 票 。  16

           3、 原 告 李 巧 如 所 為 金 錢 借 貸 之 借 款 本 金 為 何 ：  17

            � 按 當 事 人 主 張 有 利 於 己 之 事 實 者 ， 應 就 其 事 實 有 舉 證 責 任  18

              ， 民 事 訴 訟 法 第 277 條 有 明 文 規 定 。 又 按 自 貸 與 金 額 中 預  19

              扣 利 息 ， 該 部 分 既 未 實 際 交 付 借 用 人 ， 不 能 認 為 貸 與 之 本  20

              金 額 之 一 部 ； 利 息 先 扣 之 消 費 借 貸 ， 如 約 定 償 還 之 數 額 未  21

              超 過 實 支 數 額 及 依 實 支 數 額 按 法 定 最 高 限 額 利 率 計 算 利 息  22

              之 總 和 ， 固 尚 非 法 所 不 許 ， 但 其 據 以 計 算 利 息 之 本 金 ， 亦  23

              係 以 實 支 數 為 準 而 非 以 虛 數 （ 即 約 定 之 償 還 額 ） 為 準 ， 故  24

              利 息 先 扣 之 消 費 借 貸 ， 其 貸 與 之 本 金 額 應 以 利 息 預 扣 後 實  25

              際 交 付 借 用 人 之 金 額 為 準 ， 有 最 高 法 院 63年 度 第 6 次 民 庭  26

              庭 推 總 會 議 決 議 � 意 旨 可 供 參 照 。  27

            � 本 件 原 告 李 巧 如 與 不 動 產 簽 訂 之 上 開 借 貸 契 約 ， 雖 約 定 原  28

              告 李 巧 如 向 鴻 九 公 司 借 款 20萬 元 ， 然 扣 除 利 息 3,000 元 、  29

              服 務 費 （ 手 續 費 ） 16,000元 後 ， 由 被 告 分 成 兩 筆 90,000元  30

              、 91,000元 匯 入 原 告 李 巧 如 之 個 人 帳 戶 （ 上 海 商 業 銀 行 、  31
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              帳 號 ： 000-000-0000-0000 、 戶 名 ： 李 巧 如 ） ， 原 告 李 巧  01

              如 於 實 際 取 得 之 金 錢 借 貸 金 額 為 181,000 元 ， 此 已 為 兩 造  02

              所 不 爭 執 ， 並 有 原 告 提 出 之 181,000 元 匯 款 證 明 1 件 附 卷  03

              可 按 （ 見 本 案 卷 一 第 241 頁 ） ， 自 堪 以 認 定 。 雖 被 告 辯 稱  04

              當 時 簽 立 短 期 約 ， 約 定 一 個 月 內 返 還 20萬 元 ， 並 以 本 票 之  05

              發 票 日 107 年 1 月 17日 作 為 約 定 日 ， 到 期 日 為 107 年 2 月  06

              16日 作 為 清 償 日 ， 當 時 已 經 先 收 取 19,000元 ， 包 含 百 分 之  07

              八 之 服 務 費 16,000元 與 金 主 百 分 之 1.5 之 利 息 3,000 元 ，  08

              總 共 就 是 19,000元 ， 金 主 才 直 接 將 扣 除 19,000元 後 之 181,  09

              000 元 匯 款 給 原 告 李 巧 如 等 語 ， 然 揆 諸 上 開 說 明 ， 金 錢 借  10

              貸 契 約 係 屬 要 物 契 約 ， 故 利 息 及 服 務 費 先 扣 之 金 錢 借 貸 ，  11

              其 貸 與 之 本 金 之 金 額 應 以 利 息 及 服 務 費 預 扣 後 實 際 交 付 借  12

              用 人 之 金 額 為 準 ， 本 件 上 開 預 扣 部 分 ， 既 未 實 際 交 付 借 用  13

              人 即 原 告 李 巧 如 ， 自 不 成 立 金 錢 借 貸 。 是 兩 造 間 成 立 消 費  14

              借 貸 之 金 額 應 為 被 告 實 際 交 付 之 181,000 元 ， 原 告 李 巧 如  15

              主 張 本 件 消 費 借 貸 契 約 之 本 金 為 181,000 元 ， 應 屬 可 採 。  16

        （ 五 ） 關 於 原 告 李 巧 如 就 如 附 表 編 號 1 所 示 本 票 已 清 償 之 金 額 為  17

              何 乙 節 ：  18

              原 告 李 巧 如 主 張 其 於 借 款 後 ， 已 先 後 清 償 鴻 九 公 司 177,00  19

              0 元 ： 其 中 包 括 ： � 於 107 年 2 月 13日 清 償 18,000元 ； �  20

              於 107 年 3 月 16日 清 償 19,000元 ； � 於 107 年 4 月 16日 清  21

              償 19,000元 ； � 於 107 年 5 月 16日 清 償 19,000元 ； � 於 10  22

              7 年 6 月 19日 清 償 19,000元 ； � 於 107 年 7 月 19日 清 償 19  23

              ,000元 ； � 於 107 年 8 月 16日 清 償 19,000元 ； � 於 107 年  24

              9 月 18日 清 償 19,000元 ； � 被 告 於 107 年 3 月 16日 代 墊 清  25

              償 19,000元 ； � 於 107 年 11月 30日 清 償 5,000 元 ； (11)於  26

              107 年 12月 25日 清 償 2,000 元 之 事 實 ， 業 據 其 提 出 網 路 轉  27

              帳 截 圖 證 明 、 107 年 每 月 轉 帳 帳 戶 存 摺 封 面 、 存 摺 明 細 與  28

              部 分 交 易 清 單 等 件 為 證 （ 見 本 案 卷 一 第 343 至 377 頁 ） ，  29

              並 為 被 告 所 不 爭 執 ， 自 堪 信 為 真 實 。  30

        （ 六 ） 關 於 原 告 李 巧 如 就 如 附 表 編 號 1 所 示 本 票 尚 未 清 償 之 金 額  31
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              為 何 乙 節 ：  01

           1、 原 告 李 巧 如 與 鴻 九 公 司 間 借 貸 契 約 所 約 定 之 利 息 利 率 ：  02

            � 按 「 約 定 利 率 ， 超 過 週 年 百 分 之 二 十 者 ， 債 權 人 對 於 超 過  03

              部 分 之 利 息 ， 無 請 求 權 」 、 「 債 權 人 除 前 條 限 定 之 利 息 外  04

              ， 不 得 以 折 扣 或 其 他 方 法 ， 巧 取 利 益 」 、 「 利 息 不 得 滾 入  05

              原 本 再 生 利 息 」 ， 民 法 第 205 條 、 第 206 條 、 第 207 條 前  06

              段 定 有 明 文 。 又 「 上 訴 人 對 於 被 上 訴 人 負 有 原 本 及 利 息 數  07

              宗 債 務 ， 其 提 出 新 臺 幣 二 千 五 百 元 之 給 付 不 足 清 償 全 部 債  08

              務 ， 在 不 能 證 明 被 上 訴 人 同 意 先 充 原 本 時 ， 不 過 應 依 民 法  09

              第 三 百 二 十 三 條 所 定 順 序 ， 先 充 利 息 ， 後 充 原 本 而 已 ， 本  10

              與 上 訴 人 就 其 約 定 超 過 法 定 利 率 限 制 之 利 息 是 否 任 意 給 付  11

              ， 係 屬 別 一 問 題 ， 且 該 條 所 謂 應 先 抵 充 之 利 息 ， 係 僅 指 未  12

              超 過 法 定 利 率 限 制 之 利 息 而 言 ， 至 超 過 法 定 利 率 限 制 之 利  13

              息 ， 則 無 論 在 民 法 或 利 率 管 理 條 例 ， 既 均 規 定 為 無 請 求 權  14

              ， 自 難 謂 為 包 含 在 內 ， 亦 不 得 僅 執 該 條 前 開 規 定 ， 遂 謂 上  15

              訴 人 就 其 約 定 超 過 法 定 利 率 限 制 之 利 息 ， 已 為 任 意 給 付 」  16

              、 「 民 法 第 二 百 零 五 條 立 法 限 制 最 高 利 率 ， 明 定 債 權 人 對  17

              於 超 過 週 年 百 分 之 二 十 部 分 之 利 息 無 請 求 權 ， 第 二 百 零 六  18

              條 更 明 定 債 權 人 除 前 條 限 定 之 利 息 外 ， 不 得 以 折 扣 或 其 他  19

              方 法 ， 巧 取 利 益 ， 則 當 事 人 將 借 貸 關 係 所 得 獲 取 之 對 價 即  20

              利 息 ， 改 以 其 他 形 式 為 約 定 而 超 過 上 開 限 制 ， 使 之 成 為 有  21

              請 求 權 ， 無 異 助 長 脫 法 行 為 ， 難 以 貫 徹 該 二 條 『 防 止 重 利  22

              盤 剝 ， 保 護 經 濟 弱 者 』 、 『 避 免 擾 亂 社 會 經 濟 及 破 壞 善 良  23

              風 俗 』 之 立 法 目 的 ， 自 非 法 之 所 許 」 ， 最 高 法 院 41年 台 上  24

              字 第 807 號 判 例 、 103 年 度 台 上 字 第 1403號 判 決 要 旨 可 資  25

              參 照 。 本 件 原 告 李 巧 如 與 與 鴻 九 公 司 簽 訂 之 上 開 借 貸 契 約  26

              已 約 定 利 息 為 月 利 率 1.5 ％ ， 此 並 為 兩 造 所 不 爭 執 。 至 於  27

              原 告 李 巧 如 於 107 年 2 月 16日 後 未 清 償 之 款 項 ， 依 上 開 借  28

              貸 契 約 書 約 定 遲 延 利 息 為 日 息 1 ％ ， 即 年 息 365 ％ ， 惟 依  29

              民 法 第 205 條 規 定 及 上 開 最 高 法 院 41年 台 上 字 第 807 號 判  30

              例 見 解 ， 鴻 九 公 司 對 於 超 過 年 息 20％ 之 利 息 無 請 求 權 ， 自  31
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              應 以 年 息 20％ 作 為 清 償 期 限 屆 至 以 後 之 利 息 計 算 標 準 。  01

            � 依 上 開 借 貸 平 台 協 議 書 約 定 ， 鴻 九 公 司 得 請 求 媒 合 成 功 之  02

              服 務 費 及 展 延 貸 款 之 服 務 費 （ 見 本 案 卷 一 第 99頁 ） ， 惟 利  03

              息 及 服 務 費 均 係 由 鴻 九 公 司 所 收 取 ， 則 以 鴻 九 公 司 貸 款 18  04

              1,000 元 予 原 告 李 巧 如 ， 而 每 月 可 向 原 告 李 巧 如 收 取 19,0  05

              00元 ， 即 鴻 九 公 司 每 年 可 向 原 告 李 巧 如 收 取 利 息 及 費 用 高  06

              達 228,000 元 ， 為 貸 款 本 金 之 126 % （ 計 算 式 ： 19,000元  07

              X12+181,000 元 = 126%） ， 足 認 鴻 九 公 司 係 以 同 時 收 取 利  08

              益 及 服 務 費 之 方 法 巧 取 利 益 ， 意 圖 獲 取 超 過 年 息 20% 限 制  09

              之 利 益 ， 對 於 經 濟 弱 勢 之 借 款 人 即 原 告 李 巧 如 而 言 ， 自 屬  10

              不 利 ， 依 上 開 最 高 法 院 103 年 度 台 上 字 第 1403號 判 決 之 見  11

              解 ， 鴻 九 公 司 就 利 息 及 服 務 費 合 計 超 過 年 息 20% 之 金 額 無  12

              請 求 權 。 從 而 ， 鴻 九 公 司 得 請 求 原 告 李 巧 如 給 付 之 金 額 ，  13

              其 計 算 方 式 與 前 述 計 算 遲 延 利 益 之 方 式 相 同 ， 仍 以 年 息 20  14

              ％ 作 為 遲 延 利 息 計 算 標 準 。  15

           2、 原 告 李 巧 如 尚 未 清 償 之 本 票 債 權 餘 額 ：  16

            � 至 107 年 12月 25日 原 告 李 巧 如 最 後 一 次 還 款 時 為 止 之 本 票  17

              債 權 餘 額 ：  18

              原 告 李 巧 如 既 已 先 後 為 上 述 金 額 即 177,000 元 之 清 償 ， 其  19

              每 月 清 償 之 金 額 應 先 抵 充 法 定 利 率 上 限 即 年 息 20% 之 利 息  20

              後 ， 再 抵 充 本 金 。 以 下 即 就 原 告 李 巧 如 每 月 還 款 抵 充 利 息  21

              及 本 金 之 金 額 明 細 列 表 逐 一 計 算 如 下 ：  22
            23
          日期  清償金額（ 本期利息（元）    本期本金（元 剩餘貸款（  24
                元）                        ）          元）        25
            26
          107.1                                         181,000     27
          .17                                                       28
            29
          107.2. 18,000             2,715     181,000    165,715     30
          13              （181.000x1.5）                           31
            32
          107.3. 19,000            2, 762     165,715     149, 477   33
            34
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         （續上頁）  01
            02
          16              （165,715x20% �12                         03
                          ）                                        04
            05
          107.4 19,000            2, 491     149,477    132,969     06
          .16             （149,477x20%�12                         07
                          ）                                        08
            09
          107.5. 19,000            2,216      132,969    116,185     10
          16              （132.969x20% �12                         11
                          ）                                        12
            13
          107.6. 19,000             2,130     116,185     99,315     14
          19              （116,185x20%�12                         15
                          ）+ （116,185x20%                         16
                          �12x3/30）                               17
            18
          107.7 19,000             1,655     99,315      81,970     19
          .19             （99,315x20%�12）                         20
            21
          107.8. 19,000             1,229      81,970     64,199     22
          16              （81,970x20%�12）                         23
                          －（81,970x20%�12                         24
                          x3/30）                                   25
            26
          107.9. 19,000             1,141      64,199     46,340     27
          18              （64,199x20%�12）                         28
                          ＋（64,199x20%�12                         29
                          x2/30）                                   30
            31
          107.10 19,000             1,081      46,340     28,421     32
          .30   被告代墊  （46,340x20%�12）                         33
                          ＋（46,340x20%�12                         34
                          x1/30）                                   35
            36
          107.11  5,000               474      28,421     23,895     37
            38
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         （續上頁）  01
            02
          30              （28,421x20%�12）                         03
            04
          107.12  2,000               332      23,895     22,227     05
          25              （23,895x20%�12）                         06
                          －（23,895x20%�12                         07
                          x5/30）                                   08
            09

              依 上 述 列 表 明 細 計 算 之 結 果 ， 可 知 至 107 年 12月 25日 原 告  10

              李 巧 如 最 後 一 次 還 款 時 為 止 之 本 票 債 權 餘 額 為 22,227元 。  11

            � 至 本 件 言 詞 辯 論 終 結 期 日 即 109 年 6 月 15日 為 止 原 告 李 巧  12

              如 尚 未 清 償 之 本 票 債 權 餘 額 ：  13

              自 原 告 李 巧 如 於 107 年 12月 25日 最 後 一 次 還 款 後 迄 本 件 言  14

              詞 辯 論 終 結 期 日 即 109 年 6 月 15日 為 止 ， 共 計 1 年 5 月 又  15

              21日 ， 以 年 息 20% 計 算 ， 原 告 李 巧 如 積 欠 之 本 票 債 權 金 額  16

              共 計 28,783元 〈 計 算 式 ： 22,227元 《 即 107 年 12月 25日 為  17

              止 之 本 票 債 權 餘 額 》 + （ 22,227元 x 20% ） 《 即 1 年 之 遲  18

              延 利 息 ＝ 4,445 元 》 + （ 22,227元 x20%x5/12 ） 《 即 5 個  19

              月 之 遲 延 利 息 ＝ 1,852 元 》 + （ 22,227元 x20%÷ 12x21/30  20

              ） 《 即 21日 之 遲 延 利 息 ＝ 259 元 》 ＝ 28,783元 〉 。  21

           3、 按 債 權 讓 與 ， 債 務 人 於 受 通 知 時 所 得 對 抗 讓 與 人 之 事 由 ，  22

              皆 得 以 之 對 抗 受 讓 人 ， 民 法 第 299 條 第 1 項 定 有 明 文 。 又  23

              票 據 法 第 13條 但 書 所 謂 惡 意 ， 係 指 執 票 人 明 知 票 據 債 務 人  24

              對 於 發 票 人 或 執 票 人 之 前 手 間 ， 有 抗 辯 事 由 存 在 而 言 。 又  25

              執 票 人 有 無 惡 意 ， 應 以 其 取 得 票 據 時 為 決 定 之 標 準 ， 最 高  26

              法 院 95年 度 台 上 字 第 2862號 判 決 可 資 參 照 。 本 件 原 告 李 巧  27

              如 之 借 貸 及 清 償 借 款 ， 係 經 由 被 告 進 行 ， 且 被 告 已 成 為 如  28

              附 表 編 號 1 所 示 本 票 之 執 票 人 ， 復 對 於 鴻 九 公 司 之 貸 款 作  29

              業 參 與 甚 深 ， 均 已 如 上 述 ， 可 知 被 告 明 知 原 告 李 巧 如 （ 即  30

              發 票 人 ） 與 鴻 九 公 司 （ 即 執 票 人 之 前 手 ） 間 還 款 狀 況 （ 抗  31

              辯 事 由 ） ， 被 告 自 係 系 爭 20萬 元 本 票 之 知 情 執 票 人 。 揆 諸  32
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              上 開 說 明 ， 原 告 李 巧 如 自 得 依 自 己 與 鴻 九 公 司 間 抗 辯 之 事  01

              由 對 抗 被 告 。  02

           4、 綜 上 ， 原 告 李 巧 如 清 償 鴻 九 公 司 後 所 積 欠 之 本 息 計 算 之 結  03

              果 既 為 28,783元 ， 則 原 告 請 求 確 認 被 告 持 有 原 告 李 巧 如 所  04

              簽 發 之 107 年 1 月 7 日 為 發 票 日 ， 面 額 200,000 元 ， 到 期  05

              日 107 年 2 月 16日 之 本 票 債 權 ， 於 超 過 28,783元 之 範 圍 之  06

              本 票 債 權 不 存 在 ， 為 有 理 由 ， 逾 此 部 分 之 請 求 ， 則 屬 無 據  07

              。  08

        （ 七 ） 關 於 如 附 表 編 號 2 、 3 所 示 本 票 是 否 為 無 效 票 據 乙 節 ：  09

           1、 按 當 事 人 主 張 有 利 於 已 之 事 實 者 ， 就 其 事 實 有 舉 證 之 責 任  10

              ， 民 事 訴 訟 法 第 277 條 前 段 定 有 明 文 。 又 票 據 本 身 是 否 真  11

              實 ， 即 是 否 發 票 人 所 作 成 ， 應 由 票 據 債 權 人 負 證 明 之 責 ，  12

              最 高 法 院 著 有 50年 台 上 字 第 1659號 判 例 意 旨 足 參 。 次 按 欠  13

              缺 本 法 所 規 定 票 據 上 應 記 載 事 項 之 一 者 ， 其 票 據 無 效 ， 票  14

              據 法 第 11條 第 1 項 前 段 定 有 明 文 ， 又 依 同 法 第 120 條 第 1  15

              項 第 6 款 規 定 ， 發 票 年 、 月 、 日 為 本 票 應 記 載 事 項 ， 故 本  16

              票 上 如 未 記 載 發 票 年 、 月 、 日 ， 或 記 載 不 清 難 以 辨 識 發 票  17

              日 期 者 ， 其 本 票 當 然 無 效 ， 並 經 最 高 法 院 以 90年 台 抗 字 第  18

              37號 著 為 判 例 。 本 件 原 告 否 認 如 附 表 編 號 2 、 3 所 示 本 票  19

              上 之 發 票 日 期 為 其 或 授 權 之 人 所 填 載 ， 揆 諸 前 開 說 明 ， 自  20

              應 由 被 告 就 該 發 票 日 期 係 被 原 告 填 載 或 授 權 填 載 乙 節 負 舉  21

              證 之 責 。 經 查 ：  22

            � 原 告 主 張 如 附 表 編 號 2 、 3 所 示 本 票 於 簽 發 時 並 未 記 載 發  23

              票 日 期 ， 亦 未 授 權 被 告 或 他 人 補 充 記 載 發 票 日 期 乙 節 ， 業  24

              據 其 提 出 兩 造 LINE對 話 中 由 原 告 傳 送 之 如 附 表 編 號 2 、 3  25

              所 示 本 票 照 片 為 證 （ 見 本 案 卷 一 第 27、 267 頁 ） ， 此 核 與  26

              卷 附 被 告 提 出 之 LINE對 話 中 被 告 接 收 原 告 所 傳 送 之 同 一 內  27

              容 照 片 相 同 （ 見 本 案 卷 一 第 165 頁 ） ， 觀 諸 上 開 LINE所 示  28

              之 如 附 表 編 號 2 、 3 所 示 本 票 ， 其 上 發 票 年 月 日 欄 位 ， 均  29

              尚 未 經 原 告 填 載 ， 足 認 原 告 所 述 其 於 交 付 如 附 表 編 號 2 、  30
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              3 所 示 本 票 予 被 告 時 ， 該 等 本 票 並 未 記 載 發 票 年 月 日 乙 節  01

              ， 尚 非 無 據 。  02

            � 卷 附 被 告 提 出 如 附 表 編 號 2 、 3 所 示 本 票 上 雖 有 記 載 發 票  03

              日 期 「 107.10.30 」 （ 見 本 案 卷 二 第 57頁 之 影 本 ） ， 然 就  04

              其 筆 跡 是 否 為 原 告 之 筆 跡 乙 節 ， 經 本 院 依 被 告 聲 請 將 系 爭  05

              107 年 10月 30日 為 發 票 日 之 票 號 CH0000000 、 CH0000000  06

              本 票 原 本 各 1 紙 ， 連 同 原 告 李 吳 美 珠 親 自 書 寫 姓 名 或 按 捺  07

              指 印 之 文 件 ， 送 請 法 務 部 調 查 局 為 比 對 鑑 定 ， 就 筆 跡 鑑 定  08

              結 果 則 略 為 ： 「 … 二 、 承 囑 有 關 票 號 CH0000000 、 CH0000  09

              000 本 票 上 『 107.10.30 』 筆 跡 之 鑑 定 ， 因 其 筆 劃 線 條 過  10

              於 簡 單 ， 不 易 充 分 表 現 出 書 寫 者 之 特 徵 ， 且 不 同 書 寫 者 巧  11

              合 寫 成 類 似 式 樣 之 機 率 亦 較 高 ， 故 歉 難 與 對 照 筆 跡 鑑 定 異  12

              同 。 」 等 情 ， 已 如 上 述 。 再 者 ， 觀 諸 如 該 二 紙 本 票 上 發 票  13

              年 月 日 欄 位 之 筆 跡 ， 其 文 字 書 寫 所 使 用 之 筆 之 筆 畫 粗 細 ，  14

              與 本 票 上 其 他 欄 位 記 載 用 筆 筆 畫 粗 細 顯 有 差 異 ， 益 徵 原 告  15

              李 巧 如 於 簽 發 如 附 表 系 爭 編 號 2 、 3 所 示 本 票 時 ， 其 上 並  16

              未 記 載 發 票 日 。  17

            � 另 本 院 於 109 年 3 月 23日 言 詞 辯 論 時 ， 就 「 （ 提 示 編 號 二  18

              、 三 本 票 二 紙 ） 關 於 編 號 二 、 三 ， 15,000元 及 19,000元 之  19

              二 紙 由 原 告 李 巧 如 簽 發 之 本 票 ， 其 上 發 票 日 欄 之 107 、 10  20

              、 30之 原 子 筆 之 用 筆 及 筆 劃 粗 細 與 其 他 欄 位 之 書 寫 字 跡 似  21

              有 差 異 ， 前 者 之 日 期 之 阿 拉 伯 數 較 為 纖 細 輕 筆 ， 請 問 被 告  22

              此 部 分 日 期 與 其 他 襴 位 的 書 寫 是 否 為 同 一 時 間 所 書 寫 ？ 」  23

              之 問 題 詢 問 被 告 後 ， 被 告 答 以 ： 「 不 是 同 一 時 間 寫 的 。 原  24

              告 李 巧 如 將 這 兩 張 本 票 給 我 的 時 候 ， 我 不 確 定 發 票 日 欄 位  25

              上 面 是 否 已 經 有 記 載 日 期 ， 當 時 被 告 沒 有 注 意 。 當 時 交 付  26

              本 票 給 我 的 時 候 ， 她 有 拍 照 給 我 ， 問 我 這 樣 寫 對 不 對 ， 照  27

              片 裡 面 本 票 發 票 日 欄 位 是 空 白 的 ， 當 時 我 還 沒 有 跟 她 就 此  28

              事 見 面 談 ， 見 了 面 之 後 ， 李 巧 如 親 手 把 票 據 交 給 被 告 ， 一  29

              定 是 有 原 因 ， 所 以 我 沒 有 特 別 注 意 票 據 上 面 有 沒 有 書 寫 日  30
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              期 ， 我 也 不 記 得 我 有 沒 有 再 補 寫 日 期 上 去 ， 但 通 常 我 收 到  01

              東 西 以 後 不 會 再 去 加 工 。 」 等 語 （ 見 本 案 卷 二 第 52頁 ） 。  02

              可 知 被 告 本 身 亦 不 確 定 原 告 李 巧 如 於 交 付 如 附 表 編 號 2 、  03

              3 所 示 本 票 時 ， 其 上 發 票 日 期 欄 位 是 否 已 載 有 日 期 。  04

            � 此 外 ， 被 告 復 未 能 提 出 其 他 證 據 以 證 明 上 開 二 紙 本 票 之 發  05

              票 日 期 係 原 告 填 載 或 授 權 他 人 填 載 ， 尚 難 率 加 認 定 原 告 有  06

              在 如 附 表 編 號 2 、 3 所 示 本 票 上 記 載 發 票 日 期 。  07

           2、 再 按 票 據 法 第 11條 第 1 項 規 定 ： 欠 缺 本 法 所 規 定 票 據 上 應  08

              記 載 事 項 之 一 者 ， 其 票 據 無 效 。 但 本 法 別 有 規 定 者 ， 不 在  09

              此 限 。 又 依 同 法 第 120 條 第 1 項 第 6 款 規 定 ， 發 票 年 、 月  10

              、 日 為 本 票 絕 對 應 記 載 事 項 。 故 簽 發 本 票 而 未 記 載 發 票 年  11

              、 月 、 日 者 ， 依 上 開 規 定 ， 不 能 認 有 發 票 之 效 力 。 又 如 基  12

              本 票 據 行 為 （ 發 票 行 為 ） 因 形 式 欠 缺 而 無 效 者 ， 於 該 票 據  13

              所 為 之 其 他 附 屬 票 據 行 為 （ 如 背 書 、 保 證 等 行 為 ） ， 亦 皆  14

              無 效 。 再 所 謂 無 效 ， 係 指 自 始 、 當 然 、 確 定 的 不 生 效 力 ，  15

              縱 經 當 事 人 承 認 ， 亦 不 能 使 其 發 生 效 力 ， 最 高 法 院 73年 度  16

              台 上 字 第 1633號 民 事 裁 判 可 資 參 照 。 又 票 據 法 第 11條 第 2  17

              項 固 有 執 票 人 善 意 取 得 已 具 備 本 法 規 定 應 記 載 事 項 之 票 據  18

              者 ， 得 依 票 據 文 義 行 使 權 利 ， 票 據 債 務 人 不 得 以 票 據 原 係  19

              欠 缺 應 記 載 事 項 為 理 由 ， 對 於 執 票 人 ， 主 張 票 據 無 效 之 規  20

              定 ， 然 究 以 善 意 取 得 已 具 備 票 據 法 規 定 應 記 載 事 項 之 票 據  21

              為 前 提 ， 始 生 票 據 債 務 人 不 得 以 票 據 原 係 欠 缺 應 記 載 事 項  22

              為 理 由 ， 對 抗 執 票 人 之 問 題 。 經 查 ： 本 件 原 告 所 簽 發 之 如  23

              附 表 編 號 2 、 3 所 示 本 票 上 ， 確 實 未 記 載 發 票 年 月 日 ， 是  24

              該 等 本 票 於 開 立 時 即 欠 缺 本 票 依 票 據 法 所 規 定 應 填 載 之 絕  25

              對 必 要 記 載 事 項 ， 應 屬 無 效 之 票 據 ， 縱 被 告 嗣 後 聲 請 核 發  26

              本 票 裁 定 時 ， 系 爭 本 票 已 填 妥 發 票 日 期 ， 被 告 亦 非 屬 善 意  27

              取 得 者 ， 自 不 得 依 票 據 法 第 11條 第 2 項 之 規 定 依 票 據 文 義  28

              行 使 權 利 。  29

           3、 綜 上 ， 被 告 未 能 提 出 證 據 證 明 如 附 表 編 號 2 、 3 所 示 本 票  30
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              之 發 票 年 月 日 係 由 原 告 親 自 填 具 而 簽 發 ， 且 無 證 據 顯 示 該  01

              發 票 年 月 日 係 經 原 告 授 權 所 簽 發 ， 則 該 等 系 爭 本 票 既 未 經  02

              發 票 人 完 成 票 據 上 絕 對 應 記 載 事 項 之 發 票 年 月 日 填 載 ， 即  03

              未 完 成 發 票 行 為 ， 如 附 表 編 號 2 、 3 所 示 本 票 即 非 有 效 之  04

              票 據 ， 應 屬 無 效 票 據 ， 且 本 件 亦 無 票 據 法 第 11條 第 2 項 善  05

              意 取 得 之 適 用 ， 則 被 告 自 不 能 因 其 持 有 如 附 表 編 號 2 、 3  06

              所 示 本 票 而 取 得 票 據 權 利 。 是 原 告 請 求 確 認 被 告 持 有 原 告  07

              李 巧 如 為 發 票 人 ， 面 額 15,000元 ， 票 號 ： CH0000000 及 面  08

              額 19,000元 ， 票 號 ： CH0000000 之 本 票 二 紙 ， 對 原 告 李 巧  09

              如 之 本 票 債 權 不 存 在 ， 亦 有 理 由 。  10

        五 、 從 而 ， 原 告 本 於 票 據 之 法 律 關 係 ， 訴 請 � 確 認 被 告 持 有 原 告  11

            李 吳 美 珠 所 簽 發 之 107 年 1 月 7 日 為 發 票 日 ， 面 額 200,000  12

            元 ， 到 期 日 107 年 2 月 16日 之 本 票 債 權 不 存 在 。 � 確 認 被 告  13

            持 有 原 告 李 巧 如 所 簽 發 之 107 年 1 月 7 日 為 發 票 日 ， 面 額 20  14

            0,000 元 ， 到 期 日 107 年 2 月 16日 之 本 票 債 權 ， 於 超 過 28,7  15

            83元 之 範 圍 之 本 票 債 權 不 存 在 。 � 確 認 被 告 持 有 原 告 李 巧 如  16

            為 發 票 人 ， 面 額 15,000元 ， 票 號 ： CH0000000 及 面 額 19,000  17

            元 ， 票 號 ： CH0000000 之 本 票 二 紙 ， 債 權 不 存 在 ， 為 有 理 由  18

            ， 應 予 准 許 。 至 逾 此 部 分 之 請 求 ， 則 無 理 由 ， 應 予 駁 回 。  19

        六 、 本 件 事 證 已 經 明 確 ， 兩 造 其 餘 攻 擊 防 禦 方 法 及 未 經 援 用 之 證  20

            據 ， 經 斟 酌 後 ， 認 均 不 影 響 本 判 決 結 果 ， 爰 不 再 逐 一 論 駁 ，  21

            併 此 敘 明 。  22

        七 、 訴 訟 費 用 負 擔 之 依 據 ： 民 事 訴 訟 法 第 79條 。  23

        中     華     民     國    109    年     7     月     13    日  24

                              臺 灣 新 北 地 方 法 院 板 橋 簡 易 庭  25

                                    法   官   郭 光 興  26

        以 上 為 正 本 係 照 原 本 作 成 。  27

        如 不 服 本 判 決 ， 應 於 送 達 後 20日 內 ， 向 本 院 提 出 上 訴 狀 並 表 明 上  28

        訴 理 由 ， 如 於 本 判 決 宣 示 後 送 達 前 提 起 上 訴 者 ， 應 於 判 決 送 達 後  29

        20日 內 補 提 上 訴 理 由 書 （ 須 附 繕 本 ） 。  30
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        中     華     民     國    109    年     7     月     14    日  01

                                    書 記 官   劉 芷 寧  02

        附   表 ：  03
           04
         編 票據號碼 發票人 票面金額     發票日       到期日     05
         號               (新臺幣)                             06
           07
         1 NO0117  李巧如 200,000 107年1月17日  107年2月16日  08
                   吳美珠 元                                  09
           10
         2 CH605001 李巧如 15,000元 107年10月30日     未載      11
           8                                                 12
           13
         3 CH605001 李巧如 19,000元 107年10月30日     未載      14
           9                                                 15
           16
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