
福建高等法院金門分院刑事判決

　

                                              110年 度 上 易 字 第 4號    02

        上 　 訴 　 人  03

        即 　 被 　 告 　 楊 政 裕  04

        上 列 上 訴 人 因 妨 害 自 由 案 件 ， 不 服 福 建 金 門 地 方 法 院 109年 度 易  05

        字 第 44號 ， 中 華 民 國 110年 2月 26日 第 一 審 判 決 （ 起 訴 案 號 ： 福 建  06

        金 門 地 方 檢 察 署 109年 度 偵 字 第 805號 ） ， 提 起 上 訴 ， 本 院 判 決 如  07

        下 ：  08

            主   文  09

        原 判 決 撤 銷 。  10

        楊 政 裕 無 罪 。  11

            理   由  12

        壹 、 公 訴 意 旨 略 以 ： 上 訴 人 即 被 告 楊 政 裕 因 對 金 門 縣 縣 長 楊 鎮 浯  13

            不 滿 ， 竟 基 於 恐 嚇 危 害 安 全 之 接 續 犯 意 ， 先 於 民 國 109年 7月  14

            29日 晚 上 6時 27分 許 ， 在 金 門 縣 警 察 局 金 城 分 局 及 本 署 外 ，  15

            以 其 臉 書 個 人 帳 號 「 楊 政 裕 」 連 結 網 際 網 路 ， 在 臉 書 社 群 網  16

            站 個 人 頁 面 發 布 ： 「 我 幾 乎 想 殺 了 金 門 縣 長 ， 看 有 多 惡 劣 」  17

            之 貼 文 ； 復 承 前 犯 意 ， 於 同 年 月 30日 上 午 7時 46分 許 ， 在 其  18

            臉 書 個 人 頁 面 發 布 ： 「 今 天 我 要 找 楊 鎮 浯 ， 來 硬 的 。 事 涉 生  19

            命 警 方 可 以 站 崗 了 。 」 之 貼 文 ； 又 承 前 犯 意 ， 於 同 年 月 30日  20

            下 午 2時 許 ， 在 臉 書 「 關 心 金 門 者 」 粉 絲 專 頁 發 布 ： 「 今 天  21

            我 要 找 楊 鎮 浯 ， 警 方 可 以 站 崗 了 ， 來 硬 的 。 楊 鎮 浯 還 不 出 來  22

            協 商 。 」 之 貼 文 ， 而 以 此 加 害 身 體 、 生 命 安 全 之 事 恐 嚇 楊 鎮  23

            浯 ， 致 楊 鎮 浯 因 此 心 生 畏 怖 。 嗣 經 楊 鎮 浯 發 現 後 ， 報 警 處 理  24

            ， 始 查 悉 上 情 。 因 認 被 告 涉 犯 刑 法 第 305條 之 恐 嚇 危 害 安 全  25

            罪 嫌 。  26

        貳 、 按 犯 罪 事 實 應 依 證 據 認 定 之 ， 無 證 據 不 得 認 定 其 犯 罪 事 實 ；  27

            又 不 能 證 明 被 告 犯 罪 者 ， 應 諭 知 無 罪 之 判 決 ， 刑 事 訟 訴 法 第  28

            154條 第 2項 、 第 301條 第 1項 分 別 定 有 明 文 。 事 實 之 認 定 ， 應  29

            憑 證 據 ， 如 未 能 發 現 相 當 之 證 據 ， 或 證 據 不 足 以 證 明 ， 自 不  30

            能 以 推 測 或 擬 制 之 方 法 ， 以 為 裁 判 之 基 礎 ； 且 認 定 犯 罪 事 實  31

            所 憑 之 證 據 ， 無 論 直 接 或 間 接 證 據 ， 其 為 訴 訟 上 之 證 明 ， 須  32
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            達 於 通 常 一 般 之 人 均 不 致 有 懷 疑 ， 而 得 確 信 其 為 真 實 之 程 度  01

            者 ， 始 得 據 為 有 罪 之 認 定 ， 倘 其 證 明 尚 未 達 到 此 一 程 度 ， 而  02

            有 合 理 之 懷 疑 存 在 時 ， 尚 難 為 有 罪 之 認 定 基 礎 （ 最 高 法 院 40  03

            年 台 上 字 第 86號 判 例 、 52年 台 上 字 第 1300號 判 例 、 76年 台 上  04

            字 第 4986號 判 例 意 旨 參 照 ） 。 另 法 院 審 理 之 結 果 ， 認 為 不 能  05

            證 明 被 告 犯 罪 ， 而 為 無 罪 之 諭 知 ， 即 無 首 揭 刑 事 訴 訟 法 第  06

            154條 第 2項 所 謂 「 應 依 證 據 認 定 」 之 犯 罪 事 實 之 存 在 。 是 以  07

            同 法 第 308條 前 段 規 定 ， 無 罪 之 判 決 書 只 須 記 載 主 文 及 理 由  08

            。 而 其 理 由 之 論 敘 ， 僅 須 與 卷 存 證 據 資 料 相 符 ， 且 與 經 驗 法  09

            則 、 論 理 法 則 無 違 即 可 ， 所 使 用 之 證 據 亦 不 以 具 有 證 據 能 力  10

            者 為 限 ， 即 使 不 具 證 據 能 力 之 傳 聞 證 據 ， 亦 非 不 得 資 為 彈 劾  11

            證 據 使 用 。 依 上 說 明 ， 本 件 經 本 院 審 理 後 ， 既 認 不 能 證 明 被  12

            告 犯 罪 ， 而 為 無 罪 判 決 之 諭 知 ， 即 不 再 就 所 援 引 之 證 據 有 無  13

            證 據 能 力 贅 予 說 明 ， 先 予 敘 明 。  14

        參 、 公 訴 意 旨 認 被 告 涉 犯 上 開 恐 嚇 危 害 安 全 罪 嫌 ， 無 非 係 以 被 告  15

            之 供 述 、 告 訴 代 理 人 吳 佩 雯 之 指 訴 、 被 告 臉 書 個 人 介 面 截 圖  16

            、 臉 書 貼 文 截 圖 等 為 其 主 要 論 據 。  17

        肆 、 訊 據 被 告 固 坦 認 於 109年 7月 29日 、 同 月 30日 ， 在 其 個 人 臉 書  18

            帳 號 及 臉 書 「 關 心 金 門 者 」 公 開 社 團 ， 張 貼 前 揭 貼 文 等 情 ，  19

            惟 堅 詞 否 認 有 何 恐 嚇 危 害 安 全 犯 行 ， 辯 稱 ： 伊 因 多 年 醫 療 問  20

            題 無 法 解 決 ， 在 臉 書 上 是 情 緒 發 言 ， 沒 有 恐 嚇 告 訴 人 楊 鎮 浯  21

            之 的 意 思 等 語 。 經 查 ：  22

        一 、 按 刑 法 第 305條 恐 嚇 罪 ， 所 稱 以 加 害 生 命 、 身 體 、 自 由 、 名  23

            譽 、 財 產 之 事 恐 嚇 他 人 者 ， 係 指 以 使 人 生 畏 怖 心 為 目 的 ， 而  24

            通 知 將 加 惡 害 之 旨 於 被 害 人 而 言 （ 最 高 法 院 52年 台 上 字 第 75  25

            1號 判 決 意 旨 參 照 ） ， 且 本 條 所 謂 「 致 生 危 害 於 安 全 」 ， 係  26

            指 受 惡 害 之 通 知 者 ， 因 其 恐 嚇 而 生 安 全 上 之 危 險 與 實 害 而 言  27

            ， 換 言 之 ， 行 為 人 須 對 於 被 害 人 為 惡 害 之 通 知 ， 即 向 被 害 人  28

            為 明 確 、 具 體 加 害 上 述 各 種 法 益 的 意 思 表 示 行 為 ， 致 被 害 人  29

            之 心 理 狀 態 陷 於 危 險 不 安 ， 始 得 以 該 罪 名 相 繩 ； 若 行 為 人 所  30

            表 示 者 並 非 以 加 害 生 命 、 身 體 、 自 由 及 名 譽 等 事 為 內 容 ， 則  31
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            尚 與 該 罪 之 構 成 要 件 有 間 ， 即 不 得 以 該 罪 相 繩 。 又 除 行 為 人  01

            主 觀 上 有 恐 嚇 他 人 之 故 意 外 ， 該 通 知 之 內 容 是 否 合 於 刑 法 上  02

            「 恐 嚇 」 之 內 涵 ， 需 綜 觀 被 告 行 為 之 全 部 內 容 而 為 判 斷 ， 不  03

            能 僅 節 錄 部 分 行 為 或 隻 字 片 語 ， 斷 章 取 義 認 定 被 告 之 恐 嚇 犯  04

            行 ； 而 被 害 人 是 否 心 生 畏 懼 ， 亦 應 本 於 社 會 客 觀 經 驗 法 則 以  05

            為 判 斷 基 準 。 被 告 所 為 是 否 屬 於 惡 害 通 知 ， 須 審 酌 被 告 所 以  06

            口 出 該 等 言 詞 之 緣 由 、 背 景 脈 絡 ， 主 、 客 觀 全 盤 情 形 為 斷 ，  07

            不 得 僅 由 告 訴 人 的 片 斷 認 知 ， 及 僅 憑 告 訴 人 主 觀 認 定 是 否 心  08

            生 畏 怖 ， 即 據 以 認 定 其 是 否 構 成 恐 嚇 罪 。 又 將 不 法 惡 害 通 知  09

            他 人 之 方 法 不 以 直 接 通 知 為 限 ， 間 接 請 他 人 傳 話 轉 知 之 方 式  10

            亦 屬 之 ， 但 除 非 行 為 人 係 將 惡 害 通 知 與 被 害 人 關 係 緊 密 者 ，  11

            例 如 夫 妻 、 父 母 子 女 等 家 屬 ， 因 彼 此 互 動 密 切 、 利 害 一 體 ，  12

            認 為 行 為 人 可 預 見 其 所 為 惡 害 之 通 知 必 能 輾 轉 傳 達 至 被 害 人  13

            知 悉 而 遂 行 恐 嚇 目 的 ， 如 僅 在 外 揚 言 加 害 ， 而 未 委 由 他 人 輾  14

            轉 將 恐 嚇 事 實 轉 告 給 被 害 人 知 悉 ， 即 難 成 立 該 罪 。  15

        二 、 經 查 ：  16

          � 被 告 確 有 於 前 揭 時 地 ， 在 其 不 特 定 多 數 人 得 以 共 同 見 個 聞 之  17

            臉 書 帳 號 及 臉 書 「 關 心 金 門 者 」 公 開 社 團 ， 張 貼 上 開 貼 文 之  18

            事 實 ， 業 據 被 告 於 偵 查 、 原 審 及 本 院 審 理 中 坦 承 不 諱 ， 核 與  19

            告 訴 代 理 人 於 警 詢 指 訴 情 節 相 符 ， 並 有 各 則 臉 書 貼 文 截 圖 畫  20

            面 在 卷 可 稽 （ 見 警 卷 第 23至 29頁 、 第 37頁 ） 。 是 此 部 分 事 實  21

            ， 可 信 為 真 正 。  22

          � 被 告 於 警 詢 及 本 院 審 理 時 陳 稱 其 曾 因 醫 療 問 題 找 過 金 門 縣 縣  23

            長 即 告 訴 人 ， 但 未 獲 得 解 決 ， 沒 有 殺 害 告 訴 人 的 想 法 ， 只 是  24

            情 緒 表 達 ， 有 一 點 過 激 ， 但 沒 有 恐 嚇 之 意 等 語 （ 見 警 卷 第 1  25

            至 3頁 ， 本 院 卷 第 134頁 ） 。 查 被 告 罹 患 非 癌 症 慢 性 頑 固 疼 痛  26

            疾 病 ， 領 有 身 心 障 礙 證 明 ， 每 日 需 施 打 管 制 藥 品 Demwrol鎮  27

            定 劑 止 痛 ， 長 年 在 衛 生 福 利 部 金 門 醫 院 就 醫 ， 其 自 103年 2月  28

            至 110年 4月 期 間 ， 多 次 因 就 醫 注 射 針 劑 問 題 ， 與 醫 護 人 員 發  29

            生 爭 執 糾 紛 ， 並 曾 前 往 金 門 縣 政 府 陳 情 未 果 ， 而 有 觸 犯 刑 章  30

            行 為 ， 經 法 院 判 處 罪 刑 確 定 並 執 行 完 畢 之 情 形 ， 有 被 告 身 心  31

３



            障 礙 證 明 、 各 該 判 決 書 、 起 訴 書 、 臺 灣 高 等 法 院 被 告 前 案 紀  01

            錄 表 附 卷 可 據 （ 見 警 卷 第 17頁 ， 本 院 卷 第 117至 124頁 、 第 13  02

            7至 168頁 ） 。 可 見 被 告 確 實 長 年 身 受 上 開 疾 病 所 困 ， 且 曾 就  03

            其 醫 療 問 題 等 向 金 門 縣 政 府 陳 情 ， 所 辯 此 節 並 非 虛 枉 。 又 綜  04

            觀 前 揭 貼 文 內 容 全 文 ， 被 告 係 稱 「 幾 乎 想 殺 」 ， 而 非 表 達 要  05

            殺 了 告 訴 人 之 意 ， 雖 然 其 中 亦 有 「 「 來 硬 的 」 、 「 事 涉 生 命  06

            」 的 字 眼 ， 但 此 部 分 並 非 前 後 貼 文 主 要 內 容 ， 重 點 應 係 被 告  07

            希 望 告 訴 人 可 以 出 面 與 其 協 商 ， 且 其 意 思 亦 未 指 明 或 可 據 以  08

            具 體 特 定 被 告 將 採 取 不 法 手 法 為 之 ， 該 等 文 字 應 該 僅 係 被 告  09

            因 為 陳 情 其 醫 療 等 問 題 未 獲 金 門 縣 政 府 具 體 回 應 ， 一 時 氣 憤  10

            而 為 ， 用 語 雖 屬 強 烈 ， 然 尚 未 達 到 惡 害 通 知 之 程 度 ， 應 非 意  11

            在 為 惡 害 之 通 知 。 又 告 訴 代 理 人 於 109年 8月 18日 警 詢 指 稱 ：  12

            楊 政 裕 至 今 ， 沒 有 對 被 害 人 楊 鎮 浯 做 出 如 渠 貼 文 所 言 之 傷 害  13

            ， 楊 政 裕 會 於 臉 書 平 台 貼 文 可 能 因 其 對 於 縣 政 府 處 理 其 申 訴  14

            有 所 不 滿 等 語 （ 見 警 卷 第 6至 7頁 ） ， 由 此 亦 可 見 被 告 上 開 貼  15

            文 ， 並 非 係 以 惡 害 之 意 通 知 告 訴 人 ， 欲 使 其 心 生 畏 懼 ， 而 係  16

            發 洩 其 情 緒 。 再 者 ， 被 告 係 在 臉 書 社 群 網 站 個 人 頁 面 發 布 前  17

            揭 貼 文 ， 非 直 接 通 知 告 訴 人 ， 且 並 無 證 據 足 認 被 告 有 何 自 行  18

            或 委 託 他 人 向 告 訴 人 通 知 將 加 惡 害 之 積 極 行 為 。 據 上 ， 難 認  19

            被 告 主 觀 上 有 何 恐 嚇 危 害 安 全 之 犯 罪 故 意 ， 及 有 將 不 法 惡 害  20

            通 知 告 訴 人 之 行 為 。 揆 諸 首 揭 說 明 ， 自 難 認 應 成 立 恐 嚇 危 害  21

            安 全 罪 。  22

        三 、 綜 據 上 述 ， 公 訴 人 起 訴 所 依 憑 之 證 據 ， 顯 未 達 於 一 般 之 人 均  23

            可 得 確 信 ， 而 無 合 理 懷 疑 存 在 之 程 度 ， 尚 不 足 以 使 本 院 產 生  24

            被 告 確 有 恐 嚇 危 害 安 全 犯 行 之 心 證 ， 故 本 件 不 能 證 明 被 告 有  25

            起 訴 書 所 訴 犯 罪 行 為 。 此 外 ， 復 查 無 其 他 積 極 證 據 足 資 證 明  26

            被 告 有 公 訴 人 所 指 之 上 開 犯 行 。 是 本 案 被 告 之 犯 罪 尚 屬 不 能  27

            證 明 ， 應 為 被 告 無 罪 之 諭 知 。  28

        四 、 原 審 逕 為 被 告 論 罪 科 刑 之 判 決 ， 容 有 未 洽 。 被 告 提 起 上 訴 ，  29

            指 摘 原 判 決 有 採 證 認 事 之 違 誤 ， 為 有 理 由 ， 應 由 本 院 將 原 判  30

            決 撤 銷 改 判 ， 並 為 被 告 無 罪 之 判 決 。  31
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        五 、 至 本 件 雖 為 被 告 無 罪 之 諭 知 ， 惟 由 前 述 可 知 ， 被 告 固 然 身 受  01

            病 痛 之 苦 ， 並 需 每 日 前 往 金 門 醫 院 注 射 針 劑 ， 然 其 屢 因 醫 療  02

            問 題 ， 與 醫 事 人 員 或 金 門 縣 政 府 人 員 發 生 衝 突 ， 而 有 觸 犯 刑  03

            罰 法 令 之 行 為 。 本 次 貼 文 之 舉 措 亦 有 言 詞 失 之 激 烈 ， 行 為 有  04

            欠 妥 適 之 處 。 被 告 為 大 學 畢 業 ， 教 育 程 度 非 低 ， 應 非 駑 鈍 之  05

            人 ， 應 躬 身 自 省 ， 萬 勿 再 有 不 當 舉 措 ， 甚 或 觸 犯 刑 罰 法 令 之  06

            行 為 ， 附 此 敘 明 。  07

        據 上 論 斷 ， 應 依 刑 事 訴 訟 法 第 369條 第 1項 前 段 、 第 364條 、 第 301  08

        條 第 1項 ， 判 決 如 主 文 。  09

        本 案 經 檢 察 官 張 漢 森 提 起 公 訴 ， 檢 察 官 王 鑫 健 到 庭 執 行 職 務 。  10

        中     華     民     國    110    年      8    月      3    日  11

                          刑 事 庭 審 判 長 法   官   陳 真 真  12

                                      法   官   張   震  13

                                      法   官   許 志 龍  14

        以 上 正 本 證 明 與 原 本 無 異 。  15

        本 件 不 得 上 訴 。  16

                                      書 記 官   方 柏 濤  17

        中     華     民     國    110    年      8    月      3    日  18

５


