
臺灣臺中地方法院民事判決

　

                                           107年 度 中 簡 字 第 2040號    02

        原 　 　 　 告 　 佑 臻 企 管 顧 問 有 限 公 司  03

        法 定 代 理 人 　 邵 燕 華  04

        訴 訟 代 理 人 　 林 泰 弘  05

        　 　 　 　 　 　 梁 怡 君  06

        被 　 　 　 告 　 財 團 法 人 天 主 教 中 華 道 明 修 女 會 附 設 私 立 福 安 老 人  07

        　 　 　 　 　 　 療 養 所  08

        法 定 代 理 人 　 李 素 貞  09

        訴 訟 代 理 人 　 施 貴 美  10

        上 列 當 事 人 間 請 求 給 付 委 任 報 酬 等 事 件 ， 本 院 於 民 國 108年 5月  3  11

        日 辯 論 終 結 ， 判 決 如 下 ：  12

            主       文  13

        被 告 應 給 付 原 告 新 台 幣 壹 拾 陸 萬 零 捌 佰 玖 拾 陸 元 及 自 民 國 一 ○ 七  14

        年 七 月 十 四 日 起 至 清 償 日 止 ， 按 年 息 百 分 之 五 計 算 之 利 息 。  15

        原 告 其 餘 之 訴 駁 回 。  16

        訴 訟 費 用 由 被 告 負 擔 百 分 之 九 十 九 ， 餘 由 原 告 負 擔 。  17

        原 告 勝 訴 部 分 得 假 執 行 。 但 被 告 如 以 新 台 幣 壹 拾 陸 萬 零 捌 佰 玖 拾  18

        陸 元 ， 為 原 告 預 供 擔 保 ， 得 免 為 假 執 行 。  19

            事 實 及 理 由  20

        一 、 按 訴 狀 送 達 後 ， 原 告 不 得 將 原 訴 變 更 ， 但 擴 張 或 減 縮 應 受 判  21

            決 事 項 之 聲 明 者 ， 不 在 此 限 。 民 事 訴 訟 法 第 255條 第 1 項 第 3  22

            款 ， 定 有 明 文 。 原 告 起 訴 請 求 被 告 應 給 付 原 告 新 台 幣 （ 下 同  23

            ） 10萬 7370元 及 自 起 訴 狀 繕 本 送 達 翌 日 起 ， 至 清 償 日 止 ， 依  24

            年 息 5%計 算 之 利 息 。 嗣 於 審 理 中 擴 張 其 聲 明 如 後 述 ， 合 於 前  25

            開 規 定 ， 應 予 准 許 ， 合 先 敘 明 。  26

        二 、 原 告 主 張 ： 緣 兩 造 前 於 民 國 106年 8月 15日 簽 訂 「 人 力 資 源 提  27

            升 計 畫 」 實 施 合 約 （ 原 證 1， 卷 第 8頁 ） ， 由 被 告 委 由 原 告 協  28

            助 西 元 2017年 （ 註 ： 即 民 國 106 年 ） 人 才 發 展 品 質 管 理 系 統  29

            （ 簡 稱 TTQS） 評 核 及 2018年 之 勞 動 部 勞 動 力 發 展 署 （ 以 下 簡  30

            稱 勞 發 署 ） 「 人 力 資 源 提 升 計 畫 」 補 助 申 請 。 嗣 原 告 於  106  31

            年 協 助 被 告 通 過 TTQS辦 訓 能 力 檢 核 ， 故 被 告 已 獲 得 勞 發 署 新  32
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            台 幣 （ 下 同 ） 26萬 1287元 之 補 助 。 惟 被 告 尚 有 � 106 年 之 申  01

            請 服 務 費 5萬 4870元 （ 含 稅 ： 即 5萬 2257元 × 1.05） （ 合 約 書  02

            第 4條 第 4款 ） 。 � 106年 及 107年 人 力 提 升 輔 導 簽 約 金 5萬 250  03

            0元 （ 含 稅 ： 即 5萬 元 × 1.05） （ 合 約 書 第 4條 第 1款 ） ：  106  04

            年 簽 約 時 允 以 減 免 優 惠 ， 107年 1月 始 支 付 。 � 107 年 申 請 服  05

            務 費 之 預 期 利 益 5萬 4870元 （ 含 稅 ： 即 5萬 2257元 × 1.05） ：  06

            被 告 委 託 原 告 至 少 2個 年 度 （ 106及 107 年 ） ， 若 被 告 未 違 約  07

            則 被 告 最 高 可 獲 得 95萬 元 之 補 助 （ 原 證 1， 附 件 一 2.2） ， 原  08

            告 即 可 獲 得 被 告 支 付 之 最 高 19萬 元 之 申 請 服 務 費 （ 合 約 書 第  09

            4條 第 4款 ） ， 原 告 僅 以 106年 度 被 告 所 獲 補 助 26萬 1287 元 之  10

            20%即 5萬 4870元 ， 計 算 107 年 度 申 請 服 務 費 。 以 上 ， 原 告 已  11

            依 約 完 成 執 行 義 務 ， 被 告 自 應 給 付 上 開 3項 款 項 合 計 16萬 224  12

            0 元 ， 然 被 告 迄 今 仍 未 履 行 ， 履 經 原 告 催 款 ， 均 未 獲 被 告 置  13

            理 。 爰 依 兩 造 間 之 委 任 契 約 關 係 ， 為 本 件 之 請 求 。 訴 之 聲 明  14

            ： 被 告 應 給 付 原 告 16萬 2240元 及 自 起 訴 狀 繕 本 送 達 之 翌 日 起  15

            至 清 償 日 止 ， 按 年 息 5%計 算 之 利 息 。  16

        二 、 被 告 之 抗 辯 ：  17

          1.106年 之 申 請 服 務 費 5萬 2257元 無 理 由 ： 依 被 證 1所 示 ， 106年  18

            度 被 告 申 請 所 得 補 助 之 金 額 為 25萬 8087元 。 然 依 合 約 書 第  4  19

            條 第 4 款 約 定 「 若 補 助 金 額 已 全 部 或 部 分 委 託 被 告 承 辦 ， 則  20

            該 補 助 金 額 免 收 服 務 費 ， 到 扣 完 為 止 」 ， 被 告 所 委 託 原 告 承  21

            辦 委 外 課 程 共 計 12萬 元 （ 被 證 2 ） ， 依 合 約 已 超 過 應 支 付 之  22

            服 務 費 5萬 1617 元 ， 被 告 應 免 支 付 。 是 原 告 此 部 分 之 請 求 ，  23

            無 理 由 。  24

          2.按 依 合 約 2條 約 定 ： 自 106年 起 執 行 2-3年 （ 以 TTQS 有 效 期 為  25

            準 ） ， 依 勞 動 部 「 企 業 人 力 資 源 提 升 計 畫 」 規 定 受 雇 勞 工 參  26

            加 就 業 保 險 人 數 未 滿 51人 之 法 人 ， 須 具 備 具 有 TTQS企 業 機 構  27

            評 核 為 辦 訓 能 力 合 格 （ 被 證 3 ） 。 惟 因 未 知 是 否 順 利 通 過 ，  28

            乃 約 定 每 年 為 一 週 期 ， 如 106年 評 核 結 果 為 合 格 ， 107年 才 需  29

            完 成 （ 合 約 書 第 3條 ） 等 要 件 並 提 出 簽 約 金 5萬 元 付 款 需 求 。  30

            惟 107年 原 告 從 未 出 現 ， 故 107年 原 告 毀 約 並 未 依 合 約 內 容 為  31

２



            被 告 向 勞 動 部 提 出 實 施 計 畫 申 請 補 助 款 ， 被 告 更 並 曾 收 到 原  01

            告 任 何 服 務 及 付 款 請 求 ， 被 告 自 得 拒 絕 付 費 。 是 原 告 為  106  02

            年 、 107年 ， 輔 導 簽 約 金 5萬 元 之 請 求 ， 自 無 理 由 。  03

          3.107 年 原 告 既 未 為 被 告 規 畫 提 出 補 助 申 請 方 案 ， 何 來 補 助 金  04

            額 ？ 被 告 自 無 支 付 107 年 申 請 服 務 費 之 理 。 綜 上 ， 原 告 之 請  05

            求 均 無 理 由 。  06

          4.答 辯 聲 明 ： � 原 告 之 訴 駁 回 。 � 如 受 不 利 之 判 決 ， 願 供 擔 保  07

            ， 請 准 宣 告 假 執 行 。  08

        四 、 法 院 之 判 斷 ：  09

        （ 一 ） 按 被 告 前 於 106年 8月 15日 委 由 原 告 規 畫 、 辦 理 並 申 請 「 勞  10

              委 會 2018年 人 力 資 源 提 升 計 畫 」 個 別 型 補 助 事 項 內 容 ， 約  11

              定 計 畫 期 間 自 106年 起 執 行 2-3年 ， 雙 方 並 訂 有 如 原 證 1 所  12

              示 之 「 人 力 資 源 提 升 計 畫 」 合 約 書 （ 下 稱 系 爭 合 約 書 ） ，  13

              此 為 兩 造 所 不 爭 執 ， 並 有 卷 附 之 系 爭 合 約 書 可 稽 。 是 以 ，  14

              就 系 爭 合 約 書 內 容 ， 兩 造 間 存 有 委 任 契 約 （ 民 法 第 528 條  15

              參 照 ） ， 原 告 為 受 託 人 ， 被 告 則 為 委 任 人 已 明 。  16

        （ 二 ） 經 查 ， 原 告 已 於 106年 協 助 被 告 通 過 TTQS 辦 訓 能 力 檢 核 ，  17

              故 被 告 已 獲 得 勞 發 署 25萬 8087元 之 補 助 乙 情 ， 業 據 兩 造 所  18

              陳 明 （ 本 院 108年 1月 9 日 審 理 筆 錄 ） ， 並 有 卷 附 之 勞 發 署  19

              雲 南 分 署 106年 12月 19日 南 分 署 綜 字 第 1060028239 號 函 可  20

              稽 （ 卷 第 50頁 ） 。 是 依 系 爭 合 約 書 第 4條 第 4款 之 約 定 ， 被  21

              告 應 依 該 補 助 金 額 20% 給 付 予 原 告 。 被 告 雖 以 同 條 項 後 段  22

              之 約 定 （ 若 補 助 金 額 已 全 部 或 部 分 委 託 被 告 承 辦 ， 則 該 補  23

              助 金 額 免 收 服 務 費 ， 到 扣 完 為 止 ） 為 由 拒 絕 支 付 ， 然 原 告  24

              既 否 認 承 辦 被 告 12萬 元 之 委 外 課 程 ， 被 告 對 此 亦 無 從 舉 證  25

              （ 同 上 審 理 筆 錄 ） 。 則 原 告 據 上 開 條 款 約 定 ， 請 求 告 支 付  26

              106年 度 之 申 請 服 務 費 5萬 4198元 （ 含 稅 ） （ 計 算 式 ： 258,  27

              087× 20%× 1.05＝ 54,198， 元 以 下 第 1 位 四 捨 五 入 ， 下 同  28

              ） 之 範 圍 內 ， 洵 屬 適 法 ， 原 告 逾 此 範 圍 之 請 求 及 被 告 辯 稱  29

              依 系 爭 條 款 之 約 定 ， 予 以 扣 除 ， 勿 庸 支 付 ， 均 有 未 合 。  30

        （ 三 ） 次 按 ， 當 事 人 之 任 何 一 方 ， 得 隨 時 終 止 委 任 契 約 。 當 事 人  31
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              之 一 方 ， 於 不 利 於 他 方 之 時 期 終 止 契 約 者 ， 應 負 損 害 賠 償  01

              責 任 。 但 因 非 可 歸 責 於 該 當 事 人 之 事 由 ， 致 不 得 不 終 止 契  02

              約 者 ， 不 在 此 限 。 又 損 害 賠 償 ， 除 法 律 另 有 規 定 或 契 約 另  03

              有 訂 定 外 ， 應 以 填 補 債 權 人 所 受 損 害 及 所 失 利 益 為 限 。 依  04

              通 常 情 形 ， 或 依 已 定 之 計 劃 、 設 備 或 其 他 特 別 情 事 ， 可 得  05

              預 期 之 利 益 ， 視 為 所 失 利 益 。 民 法 第 549條 、 第 216條 ， 分  06

              別 定 有 明 文 。 是 被 受 託 人 被 告 自 可 隨 時 終 止 系 爭 合 約 書 。  07

              惟 本 件 就 此 茲 有 爭 執 者 ， 厥 為 原 告 可 否 請 求 被 告 賠 償 ， 因  08

              終 止 契 約 所 受 之 損 失 （ 包 括 所 受 損 害 及 所 失 利 益 ） 。 按 依  09

              系 爭 合 約 書 第 4條 第 1款 約 定 內 容 ， 原 告 受 託 人 至 少 可 獲 得  10

              1年 之 輔 導 簽 約 金 5萬 元 （ 註 ： 106年 簽 約 時 減 免 ， 107年  1  11

              月 始 支 付 ） 。 另 依 系 爭 合 約 書 第 4條 第 4款 約 定 ， 每 年 度 原  12

              告 受 託 人 亦 可 獲 得 被 告 委 託 人 依 核 准 補 助 金 額 20% 之 申 請  13

              服 務 費 。 被 告 雖 以 原 告 未 提 供 服 務 為 由 終 止 契 約 ， 然 此 業  14

              遭 原 告 以 係 被 告 拒 絕 原 告 之 服 務 而 否 認 。 被 告 對 於 非 可 歸  15

              責 於 伊 之 事 由 ， 致 不 得 不 終 止 契 約 乙 事 ， 亦 未 提 出 任 何 證  16

              據 以 資 證 明 。 是 依 上 開 規 定 ， 受 託 人 原 告 自 得 向 委 託 人 被  17

              告 請 求 系 爭 合 約 書 第 4條 第 1款 、 第 4 款 約 定 內 容 之 利 益 。  18

              準 此 ， 原 告 據 系 爭 合 約 書 第 4條 第 1款 約 定 請 求 被 告 給 付 10  19

              7年 度 之 輔 導 簽 約 金 5萬 2500元 （ 含 稅 ） （ 計 算 式 ： 50,000  20

              × 1.05＝ 52,500） ， 亦 屬 有 據 。  21

        （ 四 ） 再 按 ， 當 事 人 已 證 明 受 有 損 害 而 不 能 證 明 其 數 額 或 證 明 顯  22

              有 重 大 困 難 者 ， 法 院 應 審 酌 一 切 情 況 ， 依 所 得 心 證 定 其 數  23

              額 。 民 事 訴 訟 法 第 222條 第 2項 ， 定 有 明 文 。 原 告 既 可 請 求  24

              107年 度 依 被 告 核 准 補 助 金 額 20%計 算 之 申 請 服 務 費 即 所 失  25

              利 益 。 惟 因 被 告 之 終 止 契 約 ， 致 無 從 認 定 獲 得 實 際 補 助 金  26

              額 為 何 ， 是 依 上 開 規 定 ， 原 告 據 106 年 度 被 告 獲 得 補 助 之  27

              金 額 以 為 此 部 分 之 計 算 ， 尚 屬 合 理 。 是 以 ， 原 告 請 求 本 可  28

              獲 得 之 107年 度 申 請 服 務 費 亦 為 5萬 4198元 （ 含 稅 ） （ 計 算  29

              式 ： 258,087× 20%× 1.05＝ 54,198） ， 逾 此 範 圍 之 請 求 ，  30

              即 非 有 據 。  31
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        （ 五 ） 綜 上 所 述 ， 原 告 依 系 爭 合 約 因 被 告 終 止 契 約 可 得 請 求 之 所  01

              受 損 害 及 所 失 利 益 合 計 為 16萬 0896元 （ 含 稅 ） （ 計 算 式 ：  02

              54,198＋ 52,500＋ 54,198＝ 160,896 ） 。 則 原 告 請 求 被 告  03

              如 數 給 付 上 開 款 項 及 自 起 訴 狀 繕 送 達 被 告 之 翌 日 （ 即  107  04

              年 7月 14日 ） 起 至 清 償 日 止 ， 按 年 息 5% 計 算 之 法 定 遲 延 利  05

              息 ， 為 有 理 由 ， 應 予 准 許 ， 爰 為 判 決 如 主 文 第 1 項 所 示 。  06

              逾 此 範 圍 之 請 求 ， 自 無 理 由 ， 自 應 予 以 駁 回 ， 爰 為 判 決 如  07

              主 文 第 2項 所 示 。  08

        五 、 本 件 係 就 民 事 訴 訟 法 第 427條 第 1項 訴 訟 適 用 簡 易 程 序 所 為 被  09

            告 敗 訴 之 判 決 ， 故 依 同 法 第 389條 第 1項 第 3 款 之 規 定 ， 自 應  10

            依 職 權 宣 告 假 執 行 ， 原 告 自 勿 庸 聲 請 。 並 依 被 告 之 聲 請 ， 酌  11

            定 相 當 擔 保 金 額 ， 予 以 宣 告 得 免 為 假 執 行 。  12

        六 、 據 上 論 結 ， 本 件 原 告 之 訴 為 一 部 有 理 由 、 一 部 無 理 由 ， 依 民  13

            事 訴 訟 法 第 436條 第 2項 、 第 79條 、 第 389條 第 1項 第 3 款 、 第  14

            392條 第 2項 ， 判 決 如 主 文 。  15

        中     華     民     國     108   年     5     月     15    日  16

                          台 灣 台 中 地 方 法 院 台 中 簡 易 庭  17

                                          法   官   陳 � 喜  18

        以 上 正 本 係 照 原 本 作 成 。  19

        如 不 服 本 判 決 ， 應 於 送 達 後 20日 內 ， 向 本 院 提 出 上 訴 狀 並 表 明 上  20

        訴 理 由 ， 如 於 本 判 決 宣 示 後 送 達 前 提 起 上 訴 者 ， 應 於 判 決 送 達 後  21

        20日 內 補 提 上 訴 理 由 書 （ 須 附 繕 本 ） 。 如 委 任 律 師 提 起 上 訴 者 ，  22

        應 一 併 繳 納 上 訴 審 裁 判 費 。  23

        中     華     民     國     108   年     5     月     15    日  24

                                          書 記 官   林 奕 珍  25

５


