
        

臺中高等行政法院判決     01

        　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 ﹚ FKT64W1Z1X5L0;@110年 度 訴 字 第 113號     02

        　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　  110年 10月 20日 辯 論 終 結     03

        原 　 　 　 告 　 莊 定 盛     04

        訴 訟 代 理 人 　 鄧 雅 旗 　 律 師     05

        被 　 　 　 告 　 勞 動 部 勞 工 保 險 局     06

        代 　 表 　 人 　 鄧 明 斌     07

        訴 訟 代 理 人 　 蔡 岳 峰     08

        　 　 　 　 　 　 謝 明 芬     09

        上 列 當 事 人 間 國 民 年 金 法 事 件 ， 原 告 不 服 衛 生 福 利 部 中 華 民 國 11     10

        0年 3月 2日 衛 部 法 字 第 1100001648號 訴 願 決 定 ， 提 起 行 政 訴 訟 ，     11

        本 院 判 決 如 下 ︰     12

            主   文     13

        一 、 原 告 之 訴 駁 回 。     14

        二 、 訴 訟 費 用 由 原 告 負 擔 。     15

            事 實 及 理 由     16

        壹 、 程 序 方 面 ：     17

            按 行 政 訴 訟 法 第 111條 第 1、 2、 3項 規 定 ： 「 （ 第 1項 ） 訴 狀     18

            送 達 後 ， 原 告 不 得 將 原 訴 變 更 或 追 加 他 訴 。 但 經 被 告 同 意 或     19

            行 政 法 院 認 為 適 當 者 ， 不 在 此 限 。 （ 第 2項 ） 被 告 於 訴 之 變     20

            更 或 追 加 無 異 議 ， 而 為 本 案 之 言 詞 辯 論 者 ， 視 為 同 意 變 更 或     21

            追 加 。 （ 第 3項 ） 有 下 列 情 形 之 一 者 ， 訴 之 變 更 或 追 加 ， 應     22

            予 准 許 ： 一 、 訴 訟 標 的 對 於 數 人 必 須 合 一 確 定 ， 追 加 其 原 非     23

            當 事 人 之 人 為 當 事 人 。 二 、 訴 訟 標 的 之 請 求 雖 有 變 更 ， 但 其     24

            請 求 之 基 礎 不 變 。 三 、 因 情 事 變 更 而 以 他 項 聲 明 代 最 初 之 聲     25

            明 。 四 、 應 提 起 確 認 訴 訟 ， 誤 為 提 起 撤 銷 訴 訟 。 五 、 依 第 19     26

            7條 或 其 他 法 律 之 規 定 ， 應 許 為 訴 之 變 更 或 追 加 。 」 經 查 ，     27

        1



        

        

            原 告 訴 之 聲 明 原 為 ： 「 請 求 撤 銷 訴 願 決 定 及 原 處 分 。 衛 生 福     01

            利 部 訴 願 決 定 書 、 勞 工 保 險 局 109年 6月 30日 保 國 四 字 第 1096     02

            0291900號 函 及 109年 11月 27日 衛 部 監 字 第 1093500625號 國 民     03

            年 金 爭 議 審 定 書 。 」 （ 本 院 卷 第 17頁 ） 嗣 於 民 國 110年 8月 24     04

            日 （ 本 院 卷 323頁 之 本 院 收 文 章 ） 更 正 並 追 加 訴 之 聲 明 為 ：     05

            「 一 、 訴 願 決 定 、 爭 議 審 定 及 原 處 分 均 撤 銷 。 二 、 被 告 應 依     06

            109年 5月 18日 原 告 所 送 莊 慶 雄 國 民 年 金 遺 囑 年 金 給 付 申 請 書     07

            ， 作 成 准 予 核 付 被 保 險 人 莊 慶 雄 國 民 年 金 遺 屬 年 金 給 付 之 行     08

            政 處 分 。 」 經 核 原 告 請 求 之 基 礎 不 變 ， 依 上 開 規 定 ， 應 予 准     09

            許 。     10

        貳 、 實 體 方 面 ：     11

        一 、 爭 訟 概 要 ：     12

            緣 訴 外 人 莊 慶 雄 為 原 告 之 兄 ， 其 於 108年 6月 26日 死 亡 。 原 告     13

            於 109年 5月 18日 向 被 告 申 請 莊 慶 雄 之 國 民 年 金 保 險 遺 屬 年 金     14

            給 付 ， 經 被 告 以 109年 6月 30日 保 國 四 字 第 10960291900號 函     15

            （ 下 稱 原 處 分 ） 認 原 告 不 符 合 請 領 規 定 ， 核 定 不 予 給 付 。 原     16

            告 不 服 ， 向 衛 生 福 利 部 （ 下 稱 衛 福 部 ） 國 民 年 金 監 理 會 申 請     17

            爭 議 審 議 ， 經 衛 福 部 以 109年 11月 27日 衛 部 監 字 第 109350062     18

            5號 國 民 年 金 爭 議 審 定 書 （ 下 稱 爭 議 審 定 ） 駁 回 。 原 告 不 服     19

            ， 續 向 衛 福 部 提 起 訴 願 ， 經 衛 福 部 以 110年 3月 2日 衛 部 法 字     20

            第 1100001648號 訴 願 決 定 （ 下 稱 訴 願 決 定 ） 駁 回 。 原 告 仍 不     21

            服 ， 於 是 提 起 行 政 訴 訟 。     22

        二 、 原 告 起 訴 主 張 及 聲 明 ：     23

          � 主 張 要 旨 ：     24

          1.原 告 於 100年 8月 16日 因 意 外 致 頸 椎 脊 隨 損 傷 併 右 側 肢 體 癱 瘓     25

            ， 造 成 兩 側 肢 體 無 力 ， 影 響 行 動 移 位 及 日 常 生 活 的 執 行 能 力     26

            ， 需 24小 時 專 人 照 護 ， 原 告 自 該 日 起 即 喪 失 工 作 能 力 ， 而 原     27
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            告 之 配 偶 無 工 作 ， 原 告 之 女 兒 尚 於 國 中 就 讀 ， 是 以 當 時 原 告     01

            之 配 偶 及 女 兒 均 無 扶 養 能 力 ， 原 告 僅 能 仰 賴 訴 外 人 莊 慶 雄 扶     02

            養 。 當 時 莊 慶 雄 之 工 作 薪 資 係 領 現 金 ， 並 無 金 融 機 構 帳 戶 ，     03

            莊 慶 雄 每 月 均 交 付 1萬 元 現 金 給 原 告 作 為 扶 養 費 用 ， 嗣 莊 慶     04

            雄 於 103年 3月 1日 發 生 車 禍 ， 並 於 同 年 6月 18日 入 住 臺 中 市 立     05

            仁 愛 之 家 ， 該 費 用 全 由 政 府 負 擔 ， 莊 慶 雄 無 須 支 付 任 何 費 用     06

            ， 故 莊 慶 雄 同 意 其 所 受 領 之 零 用 金 4,700元 、 國 民 年 金 4,051     07

            元 交 由 原 告 使 用 ， 存 摺 、 金 融 卡 亦 皆 交 由 原 告 自 行 提 領 ， 足     08

            見 莊 慶 雄 確 有 扶 養 原 告 之 事 實 。 又 莊 慶 雄 之 台 新 銀 行 東 高 雄     09

            分 行 帳 戶 所 領 取 之 國 保 年 金 給 付 、 保 險 理 賠 給 付 等 ， 均 交 由     10

            原 告 使 用 ， 且 由 轉 帳 資 料 可 知 ， 莊 慶 雄 於 入 住 仁 愛 之 家 前 ，     11

            即 同 意 原 告 領 取 該 帳 戶 之 存 款 ， 亦 可 證 莊 慶 雄 有 扶 養 原 告 之     12

            事 實 。     13

          2.莊 慶 雄 入 住 仁 愛 之 家 後 ， 原 告 每 周 均 搭 乘 復 康 巴 士 前 往 探 望     14

            ， 而 莊 慶 雄 死 亡 時 ， 喪 葬 費 用 則 由 仁 愛 之 家 募 得 。 另 莊 慶 雄     15

            得 申 請 國 民 年 金 時 ， 因 從 未 繳 納 ， 積 欠 之 款 項 亦 由 原 告 分 期     16

            付 款 繳 清 。     17

          3.依 原 告 103年 度 至 108年 度 綜 合 所 得 稅 各 類 所 得 資 料 清 單 ， 及     18

            全 國 財 產 稅 總 歸 戶 財 產 查 詢 清 單 可 知 ， 原 告 名 下 僅 有 2台 車     19

            齡 超 過 10年 之 汽 車 ， 並 無 不 動 產 ； 而 原 告 於 103年 度 、 105年     20

            度 、 107年 度 之 所 得 均 為 0； 104年 度 所 得 為 5,000元 、 106年     21

            度 所 得 僅 有 29元 、 108年 度 所 得 僅 有 1元 ， 併 參 酌 起 訴 狀 所 附     22

            之 診 斷 證 明 書 ， 足 證 原 告 自 100年 8月 16日 受 傷 後 均 無 工 作 能     23

            力 ， 而 需 人 扶 養 。 再 依 原 告 配 偶 吳 珮 涵 之 103年 度 至 108年 度     24

            綜 合 所 得 稅 各 類 所 得 資 料 清 單 及 全 國 財 產 總 歸 戶 財 產 查 詢 清     25

            單 ， 可 知 吳 珮 涵 名 下 並 無 財 產 ； 除 103、 104年 度 各 有 900元     26

            、 750元 之 所 得 外 ， 其 餘 年 度 均 無 任 何 所 得 ， 足 見 吳 珮 涵 並     27
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            無 扶 養 能 力 。 原 告 女 兒 莊 少 閔 為 00年 0月 0日 生 ， 於 原 告 受 傷     01

            時 年 僅 14歲 ， 就 讀 國 中 ， 自 無 扶 養 能 力 可 言 ， 且 莊 少 閔 108     02

            年 6月 28日 方 自 大 學 畢 業 ， 故 莊 少 閔 自 原 告 100年 8月 16日 受     03

            傷 後 ， 至 莊 慶 雄 於 108年 6月 26日 死 亡 時 ， 均 為 學 生 身 分 。 又     04

            依 莊 少 閔 103年 度 至 108年 度 綜 合 所 得 稅 各 類 所 得 資 料 清 單 及     05

            全 國 財 產 總 歸 戶 財 產 查 詢 清 單 可 知 ， 莊 少 閔 名 下 並 無 財 產 ，     06

            除 105年 度 有 工 讀 之 微 薄 薪 資 ， 108年 大 學 畢 業 後 在 補 習 班 開     07

            始 工 作 之 薪 資 所 得 （ 莊 慶 雄 過 世 後 ） 外 ， 其 餘 年 度 均 無 任 何     08

            所 得 ， 足 見 莊 少 閔 於 莊 慶 雄 過 世 前 ， 並 無 扶 養 原 告 之 能 力 。     09

          4.原 告 女 兒 莊 少 閔 於 明 道 大 學 係 就 讀 行 銷 與 物 流 學 系 ， 行 銷 與     10

            物 流 學 系 四 年 級 課 程 係 「 實 務 實 習 」 ， 且 為 必 修 課 程 。 而 莊     11

            少 閔 實 務 實 習 課 程 係 安 排 於 錠 江 國 際 開 發 有 限 公 司 ， 此 有 學     12

            生 選 課 確 認 單 、 實 務 實 習 發 表 會 流 程 表 可 參 。 是 莊 少 閔 雖 有     13

            自 107年 7月 5日 至 108年 7月 9日 在 錠 江 國 際 開 發 有 限 公 司 投 保     14

            勞 保 ， 然 莊 少 閔 實 際 上 係 為 學 校 之 實 習 課 程 而 在 該 公 司 進 行     15

            實 習 ， 並 非 正 式 工 作 ， 被 告 據 此 認 定 莊 少 閔 有 扶 養 原 告 之 能     16

            力 ， 顯 然 有 誤 。     17

          5.原 告 配 偶 吳 珮 涵 有 於 106年 3月 27日 至 107年 1月 4日 在 台 中 市     18

            推 銷 員 職 業 工 會 投 保 勞 保 ， 係 因 斯 時 原 告 雖 得 莊 慶 雄 同 意 使     19

            用 莊 慶 雄 帳 戶 內 存 款 ， 然 經 濟 上 仍 為 拮 据 ， 吳 珮 涵 遂 經 人 介     20

            紹 ， 利 用 照 顧 原 告 空 閒 時 間 賣 礦 泉 水 ， 希 望 多 少 補 貼 生 活 費     21

            用 ， 但 礦 泉 水 一 箱 之 利 潤 僅 有 10至 15元 而 已 ， 且 無 固 定 收 入     22

            ， 對 原 告 生 活 費 補 貼 實 屬 有 限 ， 迄 至 吳 珮 涵 得 知 能 申 領 老 年     23

            一 次 給 付 時 ， 因 老 年 一 次 給 付 金 額 較 賣 礦 泉 水 之 利 潤 高 ， 較     24

            能 對 原 告 生 活 有 幫 助 ， 吳 珮 涵 始 退 保 並 向 被 告 申 領 勞 保 老 年     25

            一 次 給 付 。 因 此 ， 吳 珮 涵 雖 在 照 顧 原 告 之 空 閒 時 間 賣 礦 泉 水     26

            ， 但 所 得 實 屬 有 限 ， 不 能 以 此 認 定 吳 珮 涵 有 扶 養 原 告 之 能 力     27
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          6.又 按 「 民 法 第 1118條 規 定 因 負 擔 扶 養 義 務 而 不 能 維 持 自 己 生     02

            活 者 ， 免 除 其 義 務 。 但 受 扶 養 權 利 者 為 直 系 血 親 尊 親 屬 或 配     03

            偶 時 ， 減 輕 其 義 務 。 依 此 規 定 ， 直 系 血 親 卑 親 屬 因 負 擔 扶 養     04

            義 務 而 不 能 維 持 自 己 生 活 者 ， 固 僅 得 減 輕 其 義 務 ， 而 不 得 免     05

            除 之 ； 惟 此 係 指 直 系 血 親 卑 親 屬 有 能 力 負 擔 扶 養 義 務 而 言 ，     06

            倘 該 直 系 血 親 卑 親 屬 並 無 扶 養 能 力 ， 自 無 該 條 規 定 之 適 用 ，     07

            最 高 法 院 著 有 91年 台 上 字 第 1798號 判 例 參 照 。 查 本 件 原 告 配     08

            偶 及 女 兒 在 莊 慶 雄 過 世 前 ， 確 無 扶 養 能 力 ， 已 如 準 備 書 狀 所     09

            述 ， 並 無 民 法 第 1118條 規 定 之 適 用 ， 被 告 補 充 答 辯 狀 主 張 直     10

            系 血 親 卑 親 屬 及 配 偶 僅 能 減 輕 其 義 務 等 語 ， 與 上 述 最 高 法 院     11

            判 例 不 合 ， 自 無 可 採 。     12

          7.被 告 110年 9月 22日 補 充 答 辯 狀 另 謂 ： 原 告 主 張 代 被 保 險 人 分     13

            期 繳 納 其 所 積 欠 之 國 民 年 金 保 險 費 ， 亦 已 顯 示 被 保 險 人 難 有     14

            扶 養 原 告 之 能 力 與 事 實 等 語 。 惟 莊 慶 雄 之 國 民 年 金 欠 費 ， 係     15

            自 莊 慶 雄 之 存 款 繳 清 （ 103年 4月 30日 自 莊 慶 雄 所 有 台 新 國 際     16

            商 業 銀 行 00000000000000帳 戶 轉 出 74000元 至 莊 少 閔 大 里 區     17

            農 會 0000000000000帳 戶 內 ， 再 自 莊 少 閔 前 開 帳 戶 提 領 繳 納     18

            ） ， 並 非 原 告 代 為 支 付 ， 被 告 上 述 主 張 ， 實 與 事 實 不 符 ， 應     19

            無 可 採 。     20

          8.另 因 原 告 必 須 定 時 外 出 復 健 ， 復 康 巴 士 有 趟 次 之 限 制 ， 故 莊     21

            慶 雄 為 讓 原 告 便 於 外 出 復 健 ， 同 意 購 買 國 瑞 牌 中 古 車 一 輛 交     22

            由 原 告 使 用 ， 益 見 莊 慶 雄 確 有 扶 養 原 告 之 事 實 。     23

          9.綜 上 ， 原 告 自 100年 8月 16日 受 傷 後 ， 喪 失 勞 動 能 力 ， 依 醫 囑     24

            需 專 人 全 日 照 護 ， 故 原 告 之 配 偶 吳 珮 涵 為 照 顧 原 告 之 起 居 而     25

            無 法 工 作 ， 並 無 收 入 ； 原 告 女 兒 莊 少 閔 於 莊 慶 雄 108年 6月 26     26

            日 過 世 前 ， 為 學 生 之 身 分 ， 除 工 讀 有 微 薄 薪 資 外 ， 並 無 任 何     27
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            收 入 扶 養 原 告 ， 故 吳 珮 涵 與 莊 少 閔 於 莊 慶 雄 過 世 前 均 無 扶 養     01

            原 告 之 能 力 ， 依 民 法 第 1118條 、 最 高 法 院 91年 台 上 字 第 1798     02

            號 判 例 意 旨 ， 吳 珮 涵 與 莊 少 閔 因 無 扶 養 能 力 而 對 原 告 無 扶 養     03

            義 務 。 而 莊 慶 雄 雖 自 103年 6月 18日 入 住 仁 愛 之 家 ， 然 其 所 受     04

            領 之 補 助 均 交 由 原 告 作 為 生 活 費 使 用 ， 確 有 扶 養 原 告 之 事 實     05

            ， 並 非 偶 然 接 濟 而 己 。 從 而 ， 原 告 應 合 於 國 民 年 金 法 第 40條     06

            第 1項 、 第 2項 第 6款 規 定 ， 得 請 領 莊 慶 雄 國 民 年 金 遺 屬 年 金     07

            等 語 。     08

          � 聲 明 ： 1.訴 願 決 定 、 爭 議 審 定 及 原 處 分 均 撤 銷 。 2.被 告 應 依     09

            109年 5月 18日 原 告 所 送 莊 慶 雄 國 民 年 金 遺 囑 年 金 給 付 申 請 書     10

            ， 作 成 准 予 核 付 被 保 險 人 莊 慶 雄 國 民 年 金 遺 屬 年 金 給 付 之 行     11

            政 處 分 。     12

        三 、 被 告 答 辯 及 聲 明 ：     13

          � 答 辯 要 旨 ：     14

            原 告 已 婚 ， 於 訴 外 人 莊 慶 雄 死 亡 時 有 配 偶 及 成 年 子 女 ， 且 原     15

            告 之 女 於 105年 7月 16日 迄 今 均 斷 續 參 加 勞 保 ， 依 民 法 第 1115     16

            條 第 1項 及 第 1116條 之 1規 定 ， 其 配 偶 及 子 女 應 優 先 對 原 告 負     17

            扶 養 義 務 。 另 查 莊 慶 雄 於 103年 3月 1日 起 即 屬 臺 中 市 政 府 列     18

            冊 之 低 收 入 戶 ， 103年 5月 7日 經 鑑 定 為 重 度 身 心 障 礙 （ 肢 體     19

            ） ， 106年 5月 23日 復 因 程 度 加 重 （ 心 智 功 能 障 礙 ） 經 鑑 定 為     20

            極 重 度 身 心 障 礙 ， 自 103年 6月 18日 入 住 臺 中 市 立 仁 愛 之 家 ，     21

            至 108年 6月 26日 死 亡 ， 在 此 期 間 其 因 已 喪 失 部 分 日 常 生 活 活     22

            動 及 自 理 能 力 ， 生 活 起 居 全 由 臺 中 市 立 仁 愛 之 家 照 應 ， 是 難     23

            謂 莊 慶 雄 生 前 有 扶 養 他 人 之 能 力 。 又 原 告 雖 主 張 莊 慶 雄 生 前     24

            領 有 仁 愛 之 家 每 月 支 付 之 零 用 金 及 副 食 品 代 金 4,700元 及 國     25

            保 老 年 年 金 給 付 4,051元 轉 入 原 告 女 兒 之 帳 戶 ， 以 供 原 告 生     26

            活 使 用 ， 惟 該 等 款 項 係 專 為 照 顧 莊 慶 雄 之 生 活 補 助 或 老 年 基     27
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            本 經 濟 生 活 所 需 ， 原 告 因 莊 慶 雄 極 重 度 身 心 障 礙 致 生 活 活 動     01

            能 力 受 限 ， 始 得 以 支 配 及 使 用 莊 慶 雄 先 生 帳 戶 存 款 ， 且 原 告     02

            所 提 供 之 存 款 存 摺 資 料 均 為 103年 3月 1日 莊 慶 雄 發 生 車 禍 後     03

            之 交 易 紀 錄 ， 無 法 證 實 車 禍 之 前 即 有 扶 養 原 告 之 事 實 ， 縱 有     04

            從 中 給 予 原 告 經 濟 上 之 扶 助 ， 應 屬 因 親 屬 情 誼 而 給 予 補 貼 之     05

            資 助 行 為 ， 與 基 於 扶 養 義 務 或 維 持 遺 屬 最 低 生 活 需 求 而 為 之     06

            扶 養 事 實 不 同 ， 並 不 能 援 為 扶 養 事 實 之 依 據 。 是 原 告 顯 非 受     07

            莊 慶 雄 生 前 所 扶 養 ， 被 告 據 以 核 定 不 予 給 付 原 告 所 請 莊 慶 雄     08

            遺 屬 年 金 給 付 ， 應 無 不 當 。 又 原 告 另 述 由 其 一 次 繳 清 莊 慶 雄     09

            國 民 年 金 欠 費 部 分 ， 該 欠 費 分 期 係 由 其 申 請 並 已 於 103年 4月     10

            30日 完 納 ， 然 此 與 原 告 是 否 確 受 莊 慶 雄 所 扶 養 無 涉 ， 附 此 說     11

            明 等 語 。     12

          � 聲 明 ： 原 告 之 訴 駁 回 。     13

        四 、 爭 點 ：     14

          � 訴 外 人 莊 慶 雄 是 否 具 有 扶 養 能 力 ？ 原 告 主 張 莊 慶 雄 對 其 有 扶     15

            養 之 事 實 是 否 可 採 ？ 被 告 主 張 原 告 另 有 其 他 優 先 順 位 之 扶 養     16

            義 務 人 ， 是 否 可 採 ？     17

          � 被 告 以 原 處 分 否 准 原 告 申 請 莊 慶 雄 國 民 年 金 保 險 遺 屬 年 金 給     18

            付 ， 是 否 適 法 ？ 原 告 請 求 被 告 應 依 其 申 請 作 成 准 許 核 付 之 處     19

            分 ， 有 無 理 由 ？     20

        五 、 本 院 的 判 斷 ：     21

          � 前 提 事 實 ：     22

            上 揭 事 實 概 要 欄 所 載 之 事 實 ， 除 前 列 之 爭 點 事 項 外 ， 其 餘 為     23

            兩 造 所 不 爭 執 ， 且 有 原 處 分 （ 本 院 卷 第 23-25頁 ） 、 訴 願 決     24

            定 （ 本 院 卷 第 29-39頁 ） 、 臺 中 市 立 仁 愛 之 家 院 民 證 明 書 （     25

            本 院 卷 第 41頁 ） 、 國 民 年 金 遺 屬 年 金 給 付 申 請 書 （ 本 院 卷 第     26

            159頁 ） 、 莊 慶 雄 死 亡 證 明 書 （ 本 院 卷 第 163頁 ） 、 國 民 年 金     27
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            爭 議 事 項 審 議 申 請 書 （ 本 院 卷 第 195-197頁 ） 、 國 民 年 金 爭     01

            議 審 定 書 （ 本 院 卷 第 203-209頁 ） 、 訴 願 書 （ 本 院 卷 第 211-2     02

            62頁 ） 等 件 附 卷 可 證 ， 此 部 分 事 實 堪 以 認 定 。     03

          � 訴 外 人 莊 慶 雄 自 103年 3月 1日 發 生 車 禍 受 傷 之 後 ， 即 屬 列 冊     04

            之 低 收 入 戶 ， 客 觀 上 不 具 扶 養 能 力 ， 原 告 主 張 莊 慶 雄 對 其 有     05

            扶 養 之 事 實 ， 並 不 可 採 ：     06

          1.按 民 法 第 1114條 規 定 ： 「 左 列 親 屬 ， 互 負 扶 養 之 義 務 ： 一 、     07

            直 系 血 親 相 互 間 。 二 、 夫 妻 之 一 方 與 他 方 之 父 母 同 居 者 ， 其     08

            相 互 間 。 三 、 兄 弟 姊 妹 相 互 間 。 四 、 家 長 家 屬 相 互 間 。 」 第     09

            1115條 第 1項 規 定 ： 「 負 扶 養 義 務 者 有 數 人 時 ， 應 依 左 列 順     10

            序 定 其 履 行 義 務 之 人 ： 一 、 直 系 血 親 卑 親 屬 。 二 、 直 系 血 親     11

            尊 親 屬 。 三 、 家 長 。 四 、 兄 弟 姊 妹 。 五 、 家 屬 。 六 、 子 婦 、     12

            女 婿 。 七 、 夫 妻 之 父 母 。 」 第 1116條 之 1規 定 ： 「 夫 妻 互 負     13

            扶 養 之 義 務 ， 其 負 扶 養 義 務 之 順 序 與 直 系 血 親 卑 親 屬 同 ， 其     14

            受 扶 養 權 利 之 順 序 與 直 系 血 親 尊 親 屬 同 。 」 第 1118條 規 定 ：     15

            「 因 負 擔 扶 養 義 務 而 不 能 維 持 自 己 生 活 者 ， 免 除 其 義 務 。 但     16

            受 扶 養 權 利 者 為 直 系 血 親 尊 親 屬 或 配 偶 時 ， 減 輕 其 義 務 。 」     17

            所 謂 扶 養 義 務 ， 係 謂 特 定 人 對 不 能 依 自 己 之 資 產 或 勞 力 謀 生     18

            之 特 定 人 ， 為 必 要 之 經 濟 的 供 給 之 親 屬 法 上 義 務 ， 通 說 將 扶     19

            養 義 務 區 分 為 「 生 活 保 持 義 務 」 與 「 生 活 扶 助 義 務 」 。 生 活     20

            保 持 義 務 ， 為 父 母 子 女 、 夫 妻 間 之 扶 養 義 務 ； 此 義 務 為 父 母     21

            子 女 或 夫 妻 身 分 關 係 之 本 質 的 要 素 之 一 ， 若 無 此 義 務 ， 則 不     22

            可 稱 為 父 母 子 女 或 夫 妻 ， 保 持 對 方 即 是 保 持 自 己 。 而 生 活 扶     23

            助 義 務 ， 例 如 兄 弟 姊 妹 之 扶 養 是 ； 此 義 務 為 偶 然 的 例 外 現 象     24

            ， 為 親 屬 關 係 之 補 助 要 素 之 一 ， 須 因 一 方 有 特 殊 情 形 不 能 維     25

            持 生 活 時 ， 他 方 始 負 扶 助 之 義 務 。 生 活 保 持 義 務 ， 無 須 斟 酌     26

            扶 養 供 給 者 之 給 付 能 力 ， 亦 即 雖 無 餘 力 ， 亦 須 犧 牲 自 己 而 扶     27
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            養 他 人 ； 反 之 ， 生 活 扶 助 義 務 ， 則 以 扶 養 供 給 者 之 扶 養 能 力     01

            為 前 提 ， 須 扶 養 供 給 者 為 身 分 相 當 之 生 活 尚 有 餘 資 時 ， 始 以     02

            餘 資 予 以 扶 養 （ 最 高 行 政 法 院 93年 度 判 字 第 52號 判 決 意 旨 參     03

            照 ） 。     04

          2.經 查 ， 原 告 主 張 其 於 100年 8月 16日 因 意 外 致 脊 隨 損 傷 併 右 側     05

            肢 體 癱 瘓 ， 造 成 兩 側 肢 體 無 力 ， 影 響 行 動 移 位 及 日 常 生 活 執     06

            行 能 力 ， 需 專 人 24小 時 照 顧 等 語 ， 有 澄 清 復 健 醫 院 診 斷 證 明     07

            書 （ 本 院 卷 第 43-45頁 、 第 49-53頁 ） 在 卷 可 證 ， 應 堪 認 定 。     08

            又 原 告 除 領 有 重 度 身 心 障 礙 證 明 （ 本 院 卷 第 179頁 ） 外 ， 103     09

            年 至 108年 之 總 所 得 僅 5,030元 （ 104年 所 得 5,000元 、 106年     10

            所 得 29元 、 108年 所 得 1元 ， 其 餘 年 度 均 為 0元 ， 見 本 院 卷 第     11

            341-351頁 ） ， 且 無 加 入 勞 工 保 險 或 其 他 就 業 保 險 （ 本 院 卷     12

            第 299頁 ） ， 符 合 國 民 年 金 保 險 遺 屬 年 金 給 付 有 關 無 謀 生 能     13

            力 認 定 辦 法 第 2條 第 1款 規 定 ， 堪 認 原 告 應 屬 無 謀 生 能 力 ， 須     14

            受 人 扶 養 。     15

          3.原 告 雖 提 出 莊 慶 雄 之 合 作 金 庫 銀 行 存 款 存 摺 （ 帳 號 ： 000000     16

            0000000） 、 台 新 國 際 商 業 銀 行 存 摺 （ 帳 號 ： 0000000000000     17

            0） 及 郵 局 存 摺 （ 帳 號 ： 00000000000000） 等 件 ， 並 主 張 莊     18

            慶 雄 為 扶 養 原 告 ， 乃 將 存 摺 及 提 款 卡 交 由 原 告 保 管 ， 並 允 許     19

            原 告 使 用 上 開 金 融 帳 號 內 仁 愛 之 家 每 月 所 發 給 之 零 用 金 4,70     20

            0元 及 國 民 年 金 每 月 給 付 之 4,051元 ， 故 莊 慶 雄 有 扶 養 原 告 之     21

            事 實 等 語 ， 惟 查 ：     22

            � 莊 慶 雄 於 103年 3月 間 因 車 禍 受 傷 後 ， 即 屬 臺 中 市 政 府 列 冊     23

              之 低 收 入 戶 ， 並 於 同 年 5月 7日 經 鑑 定 為 重 度 身 心 障 礙 （ 嗣     24

              於 106年 5月 23日 鑑 定 為 極 重 度 身 心 障 礙 ） ， 於 同 年 6月 18     25

              日 起 受 政 府 全 額 補 助 入 住 臺 中 市 立 仁 愛 之 家 ， 至 108年 6月     26

              26日 死 亡 時 止 ， 此 為 兩 造 所 不 爭 執 ， 並 有 臺 中 市 立 仁 愛 之     27
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              家 院 民 證 明 書 在 卷 （ 本 院 卷 第 41頁 ） 可 稽 。 據 上 可 知 ， 莊     01

              慶 雄 於 103年 6月 18日 即 已 因 重 度 身 心 障 礙 入 住 臺 中 市 立 仁     02

              愛 之 家 ， 其 日 常 生 活 起 居 皆 須 由 臺 中 市 立 仁 愛 之 家 照 顧 ，     03

              客 觀 上 顯 無 扶 養 原 告 之 能 力 。     04

            � 其 次 ， 上 開 原 告 主 張 莊 慶 雄 允 許 其 支 用 之 金 額 ， 其 中 之 4,     05

              700元 乃 臺 中 市 立 仁 愛 之 家 每 月 發 給 莊 慶 雄 的 零 用 金 及 副     06

              食 代 金 ； 另 4,051元 則 為 國 民 年 金 保 險 老 年 年 金 （ 原 為 每     07

              月 3,923元 ， 105年 1月 份 方 調 整 為 每 月 4,051元 ， 見 本 院 卷     08

              93頁 ） ， 然 該 等 款 項 係 專 為 照 顧 莊 慶 雄 之 生 活 補 助 或 老 年     09

              基 本 生 活 所 需 ， 若 非 莊 慶 雄 受 政 府 全 額 補 助 入 住 仁 愛 之 家     10

              ， 則 上 開 微 薄 之 款 項 ， 顯 已 不 足 供 莊 慶 雄 本 人 日 常 生 活 所     11

              需 ， 依 前 述 說 明 ， 原 告 雖 有 受 扶 養 之 需 要 ， 然 莊 慶 雄 顯 不     12

              具 扶 養 能 力 。 莊 慶 雄 上 開 款 項 縱 給 予 原 告 部 分 經 濟 上 之 扶     13

              助 ， 應 僅 屬 因 親 屬 情 誼 而 給 予 原 告 補 貼 之 資 助 行 為 ， 與 基     14

              於 扶 養 義 務 或 維 持 遺 屬 最 低 生 活 需 求 而 為 之 扶 養 事 實 不 同     15

              ， 自 不 能 作 為 扶 養 事 實 之 依 據 。 蓋 若 因 此 而 謂 莊 慶 雄 對 原     16

              告 負 有 扶 養 義 務 且 有 扶 養 事 實 ， 對 莊 慶 雄 誠 屬 過 苛 。     17

            � 此 外 ， 莊 慶 雄 103年 4月 申 請 國 民 年 金 時 ， 因 莊 慶 雄 歷 年 從     18

              未 繳 納 國 民 年 金 保 費 ， 積 欠 之 保 費 係 於 103年 4月 10日 先 申     19

              請 分 期 付 款 繳 清 ， 嗣 被 告 於 103年 4月 30日 一 次 補 發 給 21筆     20

              各 3,519元 國 民 年 金 至 其 台 新 國 際 商 業 銀 行 帳 戶 （ 帳 號 ： 0     21

              0000000000000） 後 ， 再 由 莊 少 閔 代 為 提 領 74,000元 並 繳     22

              清 積 欠 之 保 費 ， 且 該 帳 戶 於 國 民 年 金 撥 入 前 ， 103年 4月 24     23

              日 餘 額 僅 有 36元 ， 有 國 民 年 金 資 訊 服 務 系 統 查 詢 單 、 莊 慶     24

              雄 台 新 國 際 商 業 銀 行 存 摺 影 本 （ 本 院 卷 171-173、 331-335     25

              頁 ） ， 可 知 莊 慶 雄 於 103年 3月 1日 車 禍 受 傷 前 即 屬 經 濟 拮     26

              据 。 至 於 莊 慶 雄 之 合 作 金 庫 銀 行 存 款 存 摺 （ 帳 號 ： 000000     27
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              0000000） 及 郵 局 存 摺 （ 帳 號 ： 00000000000000） 均 係 莊     01

              慶 雄 103年 3月 1日 車 禍 受 傷 列 為 低 收 入 戶 之 後 始 新 申 請 開     02

              戶 ， 應 係 為 方 便 匯 入 仁 愛 之 家 每 月 所 發 給 之 零 用 金 、 副 食     03

              代 金 及 國 民 年 金 而 開 設 。 再 者 ， 莊 慶 雄 死 亡 時 ， 其 喪 葬 費     04

              用 係 由 仁 愛 之 家 募 得 ， 更 足 以 證 明 莊 慶 雄 維 持 其 自 己 生 活     05

              已 顯 屬 不 能 ， 豈 有 餘 力 扶 養 原 告 。     06

            � 至 於 原 告 陳 稱 其 必 須 定 時 外 出 復 健 ， 復 康 巴 士 有 趟 次 之 限     07

              制 ， 故 莊 慶 雄 為 讓 原 告 便 於 外 出 復 健 ， 同 意 購 買 國 瑞 牌 中     08

              古 車 一 輛 交 由 原 告 使 用 一 事 。 經 查 ， 依 據 原 告 所 提 出 之 汽     09

              車 新 領 牌 照 登 記 書 影 本 所 載 ， 該 中 古 車 係 於 106年 6月 8日     10

              辦 理 過 戶 領 照 （ 本 院 卷 第 439頁 ） ， 而 莊 慶 雄 早 於 103年 6     11

              月 18日 入 住 仁 愛 之 家 ， 並 於 106年 5月 23日 因 心 智 功 能 障 礙     12

              經 鑑 定 為 極 重 度 身 心 障 礙 ， 衡 諸 常 情 ， 無 論 從 資 力 或 心 智     13

              上 研 判 ， 莊 慶 雄 均 無 購 車 供 原 告 使 用 之 能 力 ， 應 僅 係 原 告     14

              以 莊 慶 雄 名 義 購 車 。     15

          � 被 告 以 原 處 分 否 准 原 告 之 申 請 ， 適 法 有 據 ； 原 告 請 求 被 告 應     16

            作 成 准 許 核 付 莊 慶 雄 國 民 年 金 遺 屬 年 金 給 付 之 行 政 處 分 ， 為     17

            無 理 由 ：     18

          1.按 國 民 年 金 法 第 40條 第 1項 、 第 2項 第 6款 及 第 3項 規 定 ： 「 （     19

            第 1項 ） 被 保 險 人 死 亡 者 、 … … ， 遺 有 配 偶 、 子 女 、 父 母 、     20

            祖 父 母 、 孫 子 女 或 兄 弟 、 姊 妹 者 ， 其 遺 屬 得 請 領 遺 屬 年 金 給     21

            付 。 （ 第 2項 ） 前 項 遺 屬 年 金 給 付 條 件 如 下 ： … … 六 、 兄 弟     22

            、 姊 妹 應 受 被 保 險 人 扶 養 ， 並 符 合 下 列 條 件 之 一 ： � 未 成 年     23

            。 � 無 謀 生 能 力 。 � 年 滿 55歲 ， 且 每 月 工 作 收 入 未 超 過 其 領     24

            取 遺 屬 年 金 給 付 時 之 月 投 保 金 額 。 （ 第 3項 ） 前 項 所 稱 無 謀     25

            生 能 力 之 適 用 範 圍 、 審 核 基 準 及 其 他 應 遵 行 事 項 辦 法 ， 由 中     26

            央 主 管 機 關 定 之 。 」 依 國 民 年 金 法 第 40條 第 3項 授 權 訂 定 之     27
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            國 民 年 金 保 險 遺 屬 年 金 給 付 有 關 無 謀 生 能 力 認 定 辦 法 第 2條     01

            規 定 ： 「 本 法 第 40條 第 2項 所 定 無 謀 生 能 力 範 圍 如 下 ： 一 、     02

            符 合 法 定 重 度 以 上 身 心 障 礙 資 格 領 有 身 心 障 礙 手 冊 或 證 明 者     03

            ， 未 實 際 從 事 工 作 或 未 參 加 相 關 社 會 保 險 。 二 、 受 監 護 宣 告     04

            ， 尚 未 撤 銷 。 」 準 此 ， 被 保 險 人 之 兄 弟 姊 妹 如 欲 請 領 遺 屬 年     05

            金 ， 依 國 民 年 金 法 第 40條 第 2項 第 6款 規 定 ， 自 以 受 被 保 險 人     06

            扶 養 為 前 提 。 而 扶 養 乃 親 屬 法 上 關 於 扶 養 權 利 人 與 扶 養 義 務     07

            人 間 之 權 利 義 務 關 係 ， 扶 養 義 務 乃 本 於 身 分 關 係 ， 具 備 法 定     08

            要 件 而 發 生 ， 係 以 一 定 親 屬 關 係 為 基 礎 ， 並 以 有 受 扶 養 之 必     09

            要 與 有 扶 養 之 能 力 為 扶 養 義 務 發 生 之 要 件 ， 欠 缺 其 一 ， 雖 為     10

            一 定 親 屬 ， 亦 無 扶 養 義 務 可 言 。     11

          2.原 告 固 有 受 扶 養 之 必 要 ， 而 訴 外 人 莊 慶 雄 雖 為 原 告 之 兄 ， 然     12

            因 莊 慶 雄 自 103年 3月 1日 發 生 車 禍 受 傷 之 後 ， 即 屬 列 冊 之 低     13

            收 入 戶 ， 客 觀 上 不 具 扶 養 能 力 ， 故 不 生 扶 養 之 義 務 ， 已 如 前     14

            述 。     15

          3.至 於 原 告 另 主 張 其 配 偶 吳 珮 涵 及 女 兒 莊 少 閔 於 莊 慶 雄 過 世 前     16

            均 無 扶 養 能 力 等 語 。 經 查 ：     17

            � 依 上 開 民 法 第 1114條 、 第 1115條 第 1項 及 第 1116條 之 1規 定     18

              ， 第 一 順 位 應 履 行 扶 養 義 務 之 人 即 為 原 告 之 配 偶 吳 珮 涵 及     19

              女 兒 莊 少 閔 ， 雖 吳 珮 涵 名 下 無 任 何 財 產 且 103年 度 至 108年     20

              度 之 所 得 僅 1,650元 （ 見 本 院 卷 第 355-367頁 之 吳 珮 涵 103     21

              至 108年 綜 合 所 得 稅 各 類 所 得 資 料 清 單 及 全 國 財 產 稅 總 歸     22

              戶 財 產 查 詢 清 單 ） ， 然 細 究 吳 珮 涵 之 綜 合 所 得 稅 各 類 所 得     23

              資 料 清 單 ， 其 103年 度 及 104年 度 之 所 得 ， 係 來 自 台 灣 中 油     24

              股 份 有 限 公 司 ； 又 依 其 勞 工 保 險 被 保 險 人 投 保 資 料 表 明 細     25

              （ 本 院 卷 第 395頁 ） 所 示 ， 台 中 市 推 銷 員 職 業 工 會 於 106年     26

              3月 27日 為 吳 珮 涵 投 保 勞 工 保 險 ， 迄 107年 1月 4日 退 保 。 是     27
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              以 ， 吳 珮 涵 之 財 產 於 維 持 生 活 上 固 有 困 難 ， 然 其 仍 具 勞 動     01

              能 力 ， 並 非 完 全 處 於 無 能 力 負 擔 扶 養 義 務 之 狀 態 。     02

            � 至 原 告 之 女 兒 莊 少 閔 ， 出 生 日 期 為 86年 0月 0日 （ 本 院 卷 61     03

              頁 之 戶 口 名 簿 參 照 ） ， 於 原 告 受 傷 時 仍 未 成 年 ， 且 於 成 年     04

              前 亦 不 負 扶 養 義 務 ， 然 依 民 法 第 20條 規 定 ， 其 106年 0月 0     05

              日 滿 20歲 後 ， 即 屬 成 年 人 ， 於 斯 時 起 自 應 與 吳 珮 涵 共 同 負     06

              擔 原 告 之 扶 養 義 務 。 雖 莊 少 閔 於 108年 6月 26日 莊 慶 雄 死 亡     07

              時 仍 為 學 生 （ 108年 6月 28日 方 自 大 學 畢 業 ， 見 本 院 卷 第 57     08

              頁 ） ， 然 扶 養 義 務 係 基 於 親 屬 間 之 身 分 關 係 而 生 ， 尚 不 因     09

              莊 少 閔 106年 0月 0日 後 至 108年 6月 28日 前 仍 為 學 生 即 得 完     10

              全 免 除 扶 養 義 務 ， 且 依 莊 少 閔 之 103至 108年 綜 合 所 得 稅 各     11

              類 所 得 資 料 清 單 及 全 國 財 產 稅 總 歸 戶 財 產 查 詢 清 單 （ 本 院     12

              卷 第 369-381頁 ） ， 其 名 下 無 任 何 財 產 ， 於 大 學 畢 業 前 僅     13

              105年 度 有 10,391元 之 所 得 ， 然 依 莊 少 閔 之 勞 工 保 險 被 保     14

              險 人 投 保 資 料 表 明 細 （ 見 本 院 卷 第 399頁 ） ， 107年 7月 5日     15

              錠 江 國 際 開 發 公 司 為 其 投 保 勞 工 保 險 ， 迄 108年 7月 9日 才     16

              退 保 。 其 後 ， 陸 續 由 台 中 市 私 立 逢 甲 文 理 短 期 補 習 班 、 艾     17

              爾 文 創 有 限 公 司 為 其 投 保 。 自 上 述 資 料 觀 之 ， 莊 少 閔 於 成     18

              年 後 大 學 畢 業 前 維 持 生 活 或 有 困 難 ， 然 亦 具 勞 動 能 力 ， 並     19

              非 完 全 無 能 力 與 吳 珮 涵 共 同 分 擔 原 告 之 扶 養 義 務 。 而 自 其     20

              大 學 畢 業 後 ， 已 可 正 常 上 班 ， 更 應 具 扶 養 能 力 。     21

          4.從 而 ， 被 告 認 為 原 告 另 有 優 先 順 位 之 扶 養 義 務 人 ， 且 莊 慶 雄     22

            不 具 扶 養 能 力 及 扶 養 義 務 ， 難 認 其 對 原 告 有 扶 養 之 事 實 ， 否     23

            准 原 告 申 請 莊 慶 雄 之 國 民 年 金 遺 屬 年 金 給 付 申 請 ， 經 核 並 無     24

            違 誤 。     25

          � 綜 上 所 述 ， 被 告 以 原 處 分 否 准 原 告 申 請 給 付 莊 慶 雄 之 國 民 年     26

            金 遺 屬 年 金 ， 並 無 不 合 ； 衛 福 部 爭 議 審 定 及 訴 願 決 定 遞 予 維     27
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            持 ， 亦 無 違 誤 。 原 告 訴 請 撤 銷 原 處 分 、 爭 議 審 定 、 訴 願 決 定     01

            ， 及 請 求 被 告 應 依 其 申 請 作 成 准 許 核 付 之 處 分 ， 均 為 無 理 由     02

            。     03

          � 本 件 事 證 已 臻 明 確 ， 兩 造 其 餘 攻 擊 防 禦 方 法 於 本 件 判 決 結 果     04

            不 生 影 響 ， 爰 不 逐 一 論 述 ， 併 此 敘 明 。     05

        六 、 結 論 ： 原 告 之 訴 為 無 理 由 ， 應 予 駁 回 。     06

        中 　 　 華 　 　 民 　 　 國 　 　 110　 　 年 　 　 11　  月 　 　  3　   日     07

                        臺 中 高 等 行 政 法 院 第 三 庭     08

                                    審 判 長 法 官   陳   文   燦     09

                                        法   官   張   升   星     10

                                        法   官 　 楊   嵎   琇     11

        以 上 正 本 證 明 與 原 本 無 異 。     12

        如 不 服 本 判 決 ， 應 於 送 達 後 20日 內 ， 向 本 院 提 出 上 訴 狀 ， 其 未 表     13

        明 上 訴 理 由 者 ， 應 於 提 出 上 訴 後 20日 內 向 本 院 補 提 理 由 書 （ 均 須     14

        按 他 造 人 數 附 繕 本 ） ； 如 於 本 判 決 宣 示 或 公 告 後 送 達 前 提 起 上 訴     15

        者 ， 應 於 判 決 送 達 後 20日 內 補 提 上 訴 理 由 書 （ 須 附 繕 本 ） 。 未 表     16

        明 上 訴 理 由 者 ， 逕 以 裁 定 駁 回 。     17

        上 訴 時 應 委 任 律 師 為 訴 訟 代 理 人 ， 並 提 出 委 任 書 ， 但 符 合 下 列 情     18

        形 者 ， 得 例 外 不 委 任 律 師 為 訴 訟 代 理 人 ：     19

             20

        得 不 委 任 律 師 為 訴 訟          所   需   要   件               21

        代 理 人 之 情 形                                            22

             23

        （ 一 ） 符 合 右 列 情 形 1.上 訴 人 或 其 法 定 代 理 人 具 備 律 師 資     24

        　 　 　 之 一 者 ， 得 不   格 或 為 教 育 部 審 定 合 格 之 大 學 或 獨     25

        　 　 　 委 任 律 師 為 訴   立 學 院 公 法 學 教 授 、 副 教 授 者 。        26

        　 　 　 訟 代 理 人 　   2.稅 務 行 政 事 件 ， 上 訴 人 或 其 法 定 代     27
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                            理 人 具 備 會 計 師 資 格 者 。              01

                          3.專 利 行 政 事 件 ， 上 訴 人 或 其 法 定 代     02

                            理 人 具 備 專 利 師 資 格 或 依 法 得 為 專     03

                            利 代 理 人 者 。                        04

             05

        （ 二 ） 非 律 師 具 有 右 1.上 訴 人 之 配 偶 、 三 親 等 內 之 血 親 、     06

              列 情 形 之 一 ，   二 親 等 內 之 姻 親 具 備 律 師 資 格 者 。     07

              經 最 高 行 政 法 2.稅 務 行 政 事 件 ， 具 備 會 計 師 資 格 者     08

              院 認 為 適 當 者   。                                  09

              ， 亦 得 為 上 訴 3.專 利 行 政 事 件 ， 具 備 專 利 師 資 格 或     10

              審 訴 訟 代 理 人   依 法 得 為 專 利 代 理 人 者 。              11

                          4.上 訴 人 為 公 法 人 、 中 央 或 地 方 機 關     12

                            、 公 法 上 之 非 法 人 團 體 時 ， 其 所 屬     13

                            專 任 人 員 辦 理 法 制 、 法 務 、 訴 願 業     14

                            務 或 與 訴 訟 事 件 相 關 業 務 者 。          15

             16

        是 否 符 合 （ 一 ） 、 （ 二 ） 之 情 形 ， 而 得 為 強 制 律 師 代 理 之 例     17

        外 ， 上 訴 人 應 於 提 起 上 訴 或 委 任 時 釋 明 之 ， 並 提 出 （ 二 ） 所     18

        示 關 係 之 釋 明 文 書 影 本 及 委 任 書 。                            19

             20

        中 　 　 華 　 　 民 　 　 國 　 　 110　 　 年 　 　 11　  月 　 　  3　   日     21

                      　                 書 記 官 　 莊   �   明     22
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