
臺灣臺北地方法院小額民事判決

　

                                           108年 度 北 小 字 第 4942號    02

        原 　 　 　 告 　 郭 福 勝  03

        被 　 　 　 告 　 利 若 艾 企 業 有 限 公 司  04

        法 定 代 理 人 　 張 世 良  05

        訴 訟 代 理 人 　 張 文 欣  06

        上 列 當 事 人 間 請 求 給 付 報 費 事 件 ， 本 院 於 民 國 一 百 零 八 年 十 二 月  07

        十 二 日 言 詞 辯 論 終 結 ， 判 決 如 下 ︰  08

            主     文  09

        原 告 之 訴 駁 回 。  10

        訴 訟 費 用 新 臺 幣 壹 仟 元 由 原 告 負 擔 。  11

            事     實  12

        甲 、 原 告 方 面 ：  13

        一 、 聲 明 ： 被 告 應 給 付 原 告 新 臺 幣 （ 下 同 ） 四 萬 二 千 五 百 六 十 元  14

            。  15

        二 、 陳 述 略 稱 ：  16

          � 緣 被 告 利 若 艾 企 業 有 限 公 司 （ 下 稱 利 若 艾 公 司 ） 自 民 國 九 十  17

            年 至 九 十 五 年 間 訂 閱 報 紙 ， 亦 均 依 約 按 月 繳 納 報 費 ， 詎 自 九  18

            十 五 年 六 月 一 日 起 被 告 享 有 閱 報 之 利 益 ， 竟 拒 不 給 付 報 費 ，  19

            迄 今 已 積 欠 四 萬 二 千 五 百 六 十 元 ， 爰 依 據 不 當 得 利 之 法 律 關  20

            係 提 起 本 件 訴 訟 。  21

          � 原 告 並 無 贈 與 被 告 報 紙 ， 供 被 告 無 償 閱 讀 ， 被 告 既 然 有 收 取  22

            報 紙 並 已 閱 讀 使 用 ， 自 應 付 費 ， 被 告 如 不 願 訂 閱 ， 不 應 該 拿  23

            去 看 ， 且 應 通 知 原 告 ， 如 果 有 通 知 原 告 不 要 送 報 ， 那 原 告 還  24

            送 就 不 對 ， 可 是 根 本 沒 有 通 知 原 告 。  25

        三 、 證 據 ： 提 出 報 費 收 據 影 本 一 張 、 有 限 公 司 變 更 登 記 表 一 件 及  26

            被 告 法 定 代 理 人 戶 籍 謄 本 一 件 為 證 。  27

        乙 、 被 告 方 面 ：  28

        一 、 聲 明 ： 駁 回 原 告 之 訴 。  29

        二 、 陳 述 略 稱 ：  30

          � 原 告 就 本 件 曾 於 一 百 零 八 年 一 月 間 向 本 院 提 起 相 同 訴 訟 （ 本  31

            院 一 ○ 八 年 度 北 小 字 第 三 五 二 號 ） ， 請 求 被 告 給 付 四 萬 二 千  32

01

１



            五 百 六 十 元 之 報 費 ， 嗣 經 判 決 駁 回 原 告 之 訴 ， 原 告 並 未 上 訴  01

            而 告 確 定 ， 今 原 告 於 前 案 確 定 半 年 後 ， 復 提 起 相 同 之 訴 訟 ，  02

            基 於 既 判 力 之 客 觀 範 圍 ， 本 件 訴 訟 應 為 前 確 定 判 決 之 既 判 力  03

            效 力 所 及 ， 應 依 民 事 訴 訟 法 第 二 百 四 十 九 條 第 一 項 第 七 款 規  04

            定 以 裁 定 駁 回 。  05

          � 縱 認 本 件 非 為 前 案 確 定 判 決 之 既 判 力 效 力 所 及 ， 則 被 告 公 司  06

            址 設 臺 北 市 ○ ○ 路 ○ ○ ○ 號 八 樓 之 � 八 ○ 八 室 ， 係 從 事 國 際  07

            貿 易 ， 公 司 規 模 不 大 ， 屬 家 族 事 業 ， 員 工 人 數 僅 三 到 四 人 ，  08

            且 基 於 資 訊 網 路 化 及 數 位 化 ， 被 告 公 司 業 務 上 均 為 電 腦 作 業  09

            ， 根 本 無 訂 報 需 求 。 而 於 一 百 零 七 年 三 月 二 十 六 日 之 前 一 段  10

            時 間 固 有 姓 名 年 籍 不 詳 之 人 投 遞 自 由 時 報 至 所 屬 大 樓 信 箱 ，  11

            惟 被 告 公 司 或 其 法 定 代 理 人 、 所 屬 員 工 均 未 向 自 由 時 報 社 或  12

            原 告 訂 閱 報 紙 ， 並 無 訂 閱 報 紙 之 契 約 關 係 存 在 ， 遑 論 原 告 僅  13

            係 自 由 時 報 社 之 分 銷 單 位 ， 就 本 件 更 無 當 事 人 適 格 或 任 何 訴  14

            訟 實 施 權 存 在 ， 自 不 得 據 以 向 被 告 公 司 主 張 權 利 。  15

          � 原 告 於 一 百 零 七 年 三 月 二 十 六 日 第 一 次 向 被 告 公 司 欲 收 取 四  16

            萬 餘 元 之 報 費 ， 被 告 公 司 法 定 代 理 人 根 本 不 認 識 原 告 ， 亦 未  17

            能 確 認 原 告 身 分 ， 故 予 拒 絕 ， 雙 方 當 場 有 所 爭 執 ， 原 告 竟 以  18

            刑 逼 民 ， 向 臺 灣 臺 北 地 方 檢 察 署 （ 下 稱 臺 北 地 檢 署 ） 提 起 公  19

            然 侮 辱 之 刑 事 告 訴 ， 但 經 檢 察 官 查 明 無 犯 罪 情 事 從 而 為 不 起  20

            訴 處 分 。  21

          � 原 告 固 提 出 收 據 一 張 ， 惟 該 紙 收 據 為 原 告 單 方 面 自 行 製 作 ，  22

            實 無 法 證 明 兩 造 於 九 十 五 年 六 月 一 日 至 一 百 零 七 年 三 月 二 十  23

            六 日 此 段 期 間 有 訂 閱 報 紙 之 契 約 關 係 ， 被 告 否 認 該 收 據 之 真  24

            正 性 。 再 經 被 告 公 司 向 司 法 院 網 站 查 詢 ， 原 告 於 一 百 零 七 年  25

            亦 以 支 付 命 令 方 式 分 別 向 訴 外 人 正 宗 企 業 管 理 顧 問 有 限 公 司  26

            、 林 志 修 即 意 美 自 助 餐 店 、 劉 石 龍 、 黃 秀 定 、 陳 秀 英 等 人 分  27

            別 請 求 四 至 六 萬 元 不 等 之 報 費 ， 同 一 時 期 竟 有 多 戶 均 累 積 達  28

            數 年 之 報 費 分 文 未 收 取 ， 實 有 可 疑 ， 蓋 依 一 般 經 驗 法 則 ， 若  29

            報 社 或 分 銷 單 位 於 數 月 期 間 派 報 後 未 能 收 取 報 費 ， 即 應 主 動  30

            與 訂 戶 協 商 ， 若 協 商 未 果 即 當 停 止 繼 續 配 送 ， 以 免 損 失 持 續  31
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            擴 大 ， 本 件 依 原 告 所 述 有 長 達 十 二 年 時 間 均 未 向 被 告 公 司 收  01

            取 分 文 報 費 或 提 出 任 何 一 次 催 告 舉 動 卻 仍 持 續 配 報 ， 顯 與 常  02

            情 有 違 ， 益 徵 本 件 實 屬 贈 閱 而 非 訂 閱 ， 至 為 明 確 。  03

          � 一 般 民 間 報 章 雜 誌 社 為 推 廣 閱 讀 而 贈 閱 所 在 多 有 ， 原 告 本 件  04

            起 訴 請 求 被 告 應 給 付 九 十 五 年 六 月 一 日 至 一 百 零 七 年 三 月 二  05

            十 六 日 之 報 費 四 萬 二 千 五 百 六 十 元 ， 惟 被 告 否 認 原 告 此 段 期  06

            間 確 實 有 每 日 配 報 ， 縱 使 有 亦 以 為 類 似 廣 告 贈 閱 ， 以 為 自 由  07

            時 報 在 回 饋 客 戶 ， 原 告 應 就 實 際 配 報 期 間 、 該 期 間 是 否 每 日  08

            均 有 配 報 、 性 質 上 是 否 屬 於 贈 閱 、 為 何 十 多 年 來 從 未 向 被 告  09

            請 求 或 催 告 等 節 舉 證 說 明 ， 惟 原 告 迄 今 僅 提 出 自 行 製 作 之 收  10

            據 乙 紙 ， 顯 難 認 已 善 盡 舉 證 之 責 ， 應 予 駁 回 。 縱 認 原 告 主 張  11

            有 理 由 （ 非 屬 自 認 ） ， 被 告 亦 主 張 民 法 第 一 百 二 十 七 條 第 八  12

            款 或 第 一 百 二 十 六 條 之 時 效 抗 辯 。  13

        三 、 證 據 ： 提 出 本 院 一 ○ 八 年 度 北 小 字 第 三 五 二 號 民 事 判 決 影 本  14

            一 件 、 臺 北 地 檢 署 不 起 訴 處 分 書 影 本 一 件 為 證 。  15

            理     由  16

        一 、 程 序 方 面 ： 按 民 事 訴 訟 法 第 四 百 條 第 一 項 規 定 ： 「 除 別 有 規  17

            定 外 ， 確 定 之 終 局 判 決 就 經 裁 判 之 訴 訟 標 的 ， 有 既 判 力 。 」  18

            。 經 查 ， 原 告 前 曾 基 於 契 約 關 係 對 被 告 提 起 給 付 報 費 訴 訟 ，  19

            請 求 被 告 給 付 報 費 四 萬 二 千 五 百 六 十 元 ， 業 經 敗 訴 確 定 ， 有  20

            被 告 提 出 本 院 一 ○ 八 年 度 北 小 字 第 三 五 二 號 民 事 判 決 影 本 附  21

            卷 可 稽 ， 亦 為 原 告 所 不 爭 執 （ 參 本 院 卷 第 四 十 五 頁 至 四 十 九  22

            頁 、 第 五 十 九 頁 ） ， 而 原 告 提 起 本 件 訴 訟 之 請 求 權 基 礎 ， 係  23

            依 據 不 當 得 利 之 法 律 關 係 請 求 （ 參 本 院 卷 第 五 十 九 頁 ） ， 前  24

            後 兩 訴 之 訴 訟 標 的 既 不 相 同 ， 則 非 屬 同 一 訴 訟 ， 本 件 訴 訟 並  25

            非 前 案 確 定 判 決 既 判 力 所 及 之 範 圍 ， 故 本 件 被 告 抗 辯 本 件 訴  26

            訟 受 前 案 確 定 判 決 既 判 力 效 力 所 及 乙 節 ， 核 屬 無 據 。  27

        二 、 原 告 主 張 意 旨 略 以 ： 被 告 利 若 艾 公 司 自 九 十 年 至 九 十 五 年 間  28

            訂 閱 報 紙 均 依 約 繳 納 報 費 ， 詎 自 九 十 五 年 六 月 一 日 起 被 告 竟  29

            拒 不 給 付 報 費 ， 迄 今 已 積 欠 四 萬 二 千 五 百 六 十 元 ， 爰 依 不 當  30

            得 利 之 法 律 關 係 ， 請 求 被 告 給 付 報 費 四 萬 二 千 五 百 六 十 元 云  31
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            云 。 被 告 答 辯 意 旨 則 以 ： 被 告 公 司 於 一 百 零 七 年 三 月 二 十 六  01

            日 之 前 一 段 時 間 固 有 不 詳 之 人 投 遞 自 由 時 報 至 所 屬 大 樓 信 箱  02

            ， 惟 被 告 公 司 或 其 法 定 代 理 人 、 所 屬 員 工 均 未 向 自 由 時 報 社  03

            或 原 告 訂 閱 報 紙 ， 被 告 縱 有 閱 讀 報 紙 ， 亦 為 原 告 之 贈 與 ， 蓋  04

            若 報 社 或 分 銷 單 位 於 數 月 期 間 派 報 後 未 能 收 取 報 費 ， 即 應 主  05

            動 與 訂 戶 協 商 ， 若 協 商 未 果 即 當 停 止 繼 續 配 送 ， 原 告 所 述 有  06

            長 達 十 二 年 時 間 均 未 向 被 告 公 司 收 取 分 文 報 費 或 提 出 任 何 一  07

            次 催 告 舉 動 ， 卻 仍 持 續 配 報 ， 顯 與 常 情 有 違 ， 益 徵 本 件 實 屬  08

            贈 閱 而 非 訂 閱 ， 縱 認 原 告 主 張 有 理 由 （ 非 屬 自 認 ） ， 被 告 亦  09

            主 張 時 效 抗 辯 等 語 置 辯 。  10

        三 、 按 民 法 第 一 百 七 十 九 條 規 定 ： 「 無 法 律 上 之 原 因 而 受 利 益 ，  11

            致 他 人 受 損 害 者 ， 應 返 還 其 利 益 。 雖 有 法 律 上 之 原 因 ， 而 其  12

            後 已 不 存 在 者 ， 亦 同 。 」 。 惟 若 客 觀 利 益 之 增 加 ， 不 在 得 利  13

            人 之 財 物 經 濟 支 出 計 畫 之 中 ， 甚 至 違 背 得 利 人 之 意 思 ， 反 而  14

            造 成 額 外 支 出 之 損 害 ， 此 即 所 謂 「 強 迫 得 利 」 ， 依 利 益 主 觀  15

            化 理 論 ， 得 利 人 此 際 既 未 實 質 受 有 利 益 ， 即 無 依 不 當 得 利 制  16

            度 去 除 「 不 當 利 益 」 之 必 要 ， 應 得 類 推 適 用 民 法 第 一 百 八 十  17

            二 條 第 一 項 規 定 ， 主 張 所 受 利 益 不 存 在 ， 而 不 負 返 還 義 務 ，  18

            始 稱 公 允 。 次 按 民 法 第 一 百 八 十 二 條 第 一 項 規 定 ： 「 不 當 得  19

            利 之 受 領 人 ， 不 知 無 法 律 上 之 原 因 ， 而 其 所 受 之 利 益 已 不 存  20

            在 者 ， 免 負 返 還 或 償 還 價 額 之 責 任 。 」 。 再 按 當 事 人 主 張 有  21

            利 於 己 之 事 實 者 ， 就 其 事 實 有 舉 證 之 責 任 。 但 法 律 別 有 規 定  22

            ， 或 依 其 情 形 顯 失 公 平 者 ， 不 在 此 限 。 民 事 訴 訟 法 第 二 百 七  23

            十 七 條 亦 有 明 文 。 而 主 張 不 當 得 利 請 求 權 存 在 之 當 事 人 ， 對  24

            於 不 當 得 利 請 求 權 之 成 立 ， 應 負 舉 證 責 任 ， 即 應 證 明 他 方 係  25

            無 法 律 上 之 原 因 而 受 利 益 ， 致 其 受 有 損 害 。 如 受 利 益 人 係 因  26

            給 付 而 得 利 時 ， 所 謂 無 法 律 上 之 原 因 ， 係 指 給 付 欠 缺 給 付 之  27

            目 的 ， 故 主 張 該 項 不 當 得 利 請 求 權 存 在 之 當 事 人 ， 應 舉 證 證  28

            明 該 給 付 欠 缺 給 付 之 目 的 ， 最 高 法 院 一 ○ 二 年 度 台 上 字 第 三  29

            八 九 號 判 決 要 旨 參 照 。  30

        四 、 經 查 ： � 原 告 雖 主 張 被 告 積 欠 報 費 四 萬 二 千 五 百 六 十 元 未 給  31
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            付 ， 獲 有 不 當 得 利 云 云 ， 然 為 被 告 所 否 認 ， 揆 諸 前 揭 民 事 訴  01

            訟 法 第 二 百 七 十 七 條 規 定 ， 原 告 自 應 就 被 告 無 法 律 上 原 因 而  02

            受 有 利 益 乙 節 負 舉 證 責 任 ； � 原 告 自 承 被 告 自 九 十 五 年 六 月  03

            一 日 起 迄 今 未 給 付 報 費 ， 衡 情 倘 被 告 確 有 訂 閱 報 紙 而 未 給 付  04

            報 費 ， 原 告 應 向 被 告 請 求 積 欠 之 報 費 及 停 止 送 報 ， 殊 無 仍 持  05

            續 送 報 長 達 十 二 年 而 未 曾 催 告 繳 費 之 理 ； � 被 告 並 無 給 付 報  06

            費 之 意 願 ， 原 告 前 開 送 報 行 為 顯 屬 違 反 被 告 之 意 願 ， 強 令 被  07

            告 接 受 非 經 濟 計 畫 範 圍 內 之 「 強 迫 得 利 」 行 為 ， 依 利 益 主 觀  08

            化 理 論 ， 類 推 適 用 民 法 第 一 百 八 十 二 條 第 一 項 規 定 ， 被 告 免  09

            負 返 還 或 償 還 價 額 之 責 任 ； � 基 上 ， 原 告 依 民 法 第 一 百 七 十  10

            九 條 之 規 定 請 求 被 告 返 還 不 當 得 利 ， 並 無 理 由 。  11

        五 、 綜 上 所 述 ， 原 告 基 於 不 當 得 利 之 法 律 關 係 ， 請 求 被 告 給 付 四  12

            萬 二 千 五 百 六 十 元 ， 洵 屬 無 據 ， 應 予 駁 回 。  13

        六 、 本 件 訴 訟 費 用 額 ， 依 後 附 計 算 書 確 定 如 主 文 所 示 金 額 。  14

        七 、 本 件 事 證 已 臻 明 確 ， 兩 造 其 餘 攻 擊 防 禦 方 法 ， 於 本 判 決 結 果  15

            不 生 影 響 ， 爰 不 一 一 論 述 ， 併 此 敘 明 。  16

        八 、 據 上 論 結 ， 原 告 之 訴 為 無 理 由 ， 並 依 民 事 訴 訟 法 第 七 十 八 條  17

            ， 判 決 如 主 文 。  18

        中     華     民     國    109    年     1     月     9     日  19

                                          臺 北 簡 易 庭  20

                                          法       官   文 衍 正  21

        以 上 正 本 證 明 與 原 本 無 異 。  22

        如 不 服 本 判 決 ， 須 以 違 背 法 令 為 理 由 ， 應 於 判 決 送 達 後 二 十 日 內  23

        向 本 庭 （ 臺 北 市 ○ ○ ○ 路 ○ 段 ○ ○ ○ ○ ○ 巷 ○ 號 ） 提 出 上 訴 狀 。  24

        （ 須 按 他 造 當 事 人 之 人 數 附 繕 本 ） 。 如 委 任 律 師 提 起 上 訴 者 ， 應  25

        一 併 繳 納 上 訴 審 裁 判 費 。  26

        中     華     民     國    109    年     1     月     9     日  27

                                          書   記   官   高 秋 芬  28

        訴 訟 費 用 計 算 書 ：  29

        項     目                     金   額 （ 新 臺 幣 ）       備   註  30

        第 一 審 裁 判 費                         1,000元  31

５



        合         計                         1,000元  01

        附 錄 ：  02

        一 、 民 事 訴 訟 法 第 四 百 三 十 六 條 之 二 十 四 第 二 項 ：  03

            對 於 小 額 程 序 之 第 一 審 裁 判 上 訴 或 抗 告 ， 非 以 其 違 背 法 令 為  04

            理 由 ， 不 得 為 之 。  05

        二 、 民 事 訴 訟 法 第 四 百 三 十 六 條 之 二 十 五 ：  06

            上 訴 狀 內 應 記 載 上 訴 理 由 ， 表 明 下 列 各 款 事 項 ：  07

            (一 )原 判 決 所 違 背 之 法 令 及 其 具 體 內 容 。  08

            (二 )依 訴 訟 資 料 可 認 為 原 判 決 有 違 背 法 令 之 具 體 事 實 。  09

６


