
        

臺北高等行政法院裁定     01

        　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　  108年 度 交 抗 字 第 27號     02

        抗 　 告 　 人 　 優 盛 國 際 有 限 公 司     03

        代 　 表 　 人 　 傅 雅 �     04

        上 列 抗 告 人 因 與 相 對 人 交 通 部 公 路 總 局 新 竹 區 監 理 所 間 交 通 裁 決     05

        事 件 ， 對 於 中 華 民 國 108年 6月 5日 臺 灣 新 北 地 方 法 院 108年 度 交 字     06

        第 180號 行 政 訴 訟 裁 定 ， 提 起 抗 告 ， 本 院 裁 定 如 下 ：     07

        　 　 主   文     08

        抗 告 駁 回 。     09

        抗 告 訴 訟 費 用 新 臺 幣 參 佰 元 由 抗 告 人 負 擔 。     10

        　 　 理   由     11

        一 、 按 交 通 裁 決 事 件 之 抗 告 ， 抗 告 法 院 認 抗 告 為 不 合 法 者 ， 應 為     12

            駁 回 抗 告 之 裁 定 ， 依 行 政 訴 訟 法 第 237條 之 9第 3項 準 用 同 法     13

            第 272條 規 定 ， 再 準 用 民 事 訴 訟 法 第 495條 之 1第 1項 、 第 444     14

            條 第 1項 規 定 自 明 。 又 提 起 抗 告 ， 應 於 裁 定 送 達 後 10日 之 不     15

            變 期 間 內 為 之 ； 且 前 揭 規 定 ， 於 交 通 裁 決 事 件 訴 訟 程 序 之 抗     16

            告 準 用 之 ， 行 政 訴 訟 法 第 268條 前 段 、 第 237條 之 9第 3項 亦 有     17

            明 定 。     18

        二 、 次 按 「 對 於 法 人 、 中 央 及 地 方 機 關 或 非 法 人 之 團 體 為 送 達 者     19

            ， 應 向 其 代 表 人 或 管 理 人 為 之 。 」 「 對 於 法 人 、 機 關 、 非 法     20

            人 之 團 體 之 代 表 人 或 管 理 人 為 送 達 者 ， 應 向 其 事 務 所 、 營 業     21

            所 或 機 關 所 在 地 行 之 。 但 必 要 時 亦 得 於 會 晤 之 處 所 或 其 住 居     22

            所 行 之 。 」 行 政 訴 訟 法 第 64條 第 2項 、 第 71條 第 2項 定 有 明 文     23

            。 茲 以 訴 訟 文 書 之 送 達 ， 應 使 確 能 交 付 應 受 送 達 人 ， 為 達 此     24

            目 的 ， 行 政 訴 訟 法 第 71條 第 2項 乃 規 定 對 於 法 人 、 機 關 或 非     25

            法 人 之 團 體 之 代 表 人 或 管 理 人 送 達 時 ， 原 則 上 應 向 其 事 務 所     26

            、 營 業 所 或 機 關 所 在 地 行 之 ， 惟 必 要 時 亦 得 於 會 晤 之 處 所 或     27

        1



        

        

            其 住 居 所 行 之 。 是 代 表 人 或 管 理 人 如 因 故 不 能 於 上 開 處 所 收     01

            受 訴 訟 文 書 而 另 指 定 送 達 處 所 ， 除 於 他 處 會 晤 時 得 於 會 晤 處     02

            所 交 付 者 外 ， 自 應 於 其 所 指 定 處 所 行 之 ， 亦 即 當 事 人 指 定 送     03

            達 處 所 向 受 訴 法 院 陳 明 者 ， 法 院 應 向 該 處 所 為 送 達 ， 於 向 該     04

            處 所 送 達 完 畢 時 ， 發 生 送 達 之 效 力 。     05

        三 、 本 件 抗 告 人 前 因 不 服 臺 灣 新 北 地 方 法 院 108年 4月 29日 108年     06

            度 交 字 第 180號 行 政 訴 訟 判 決 ， 提 起 上 訴 ， 嗣 經 原 審 認 其 上     07

            訴 逾 期 ， 以 108年 6月 5日 108年 度 交 字 第 180號 行 政 訴 訟 裁 定     08

            （ 下 稱 原 裁 定 ） 駁 回 上 訴 。 抗 告 人 不 服 原 裁 定 提 起 本 件 抗 告     09

            ， 主 張 略 以 ： 其 於 原 審 起 訴 時 所 載 送 達 處 所 新 北 市 ○ ○ 區 ○     10

            ○ 街 ○ ○ 號 8樓 ， 為 白 姓 駕 駛 人 之 住 居 所 ， 於 原 審 起 訴 後 ， 經     11

            補 正 狀 陳 報 已 刪 除 該 當 事 人 ， 卻 未 及 更 正 抗 告 人 地 址 ； 復 以     12

            白 君 因 出 差 ， 往 返 時 間 不 定 ， 其 收 受 原 審 判 決 後 再 轉 交 抗 告     13

            人 之 代 表 人 ， 已 逾 上 訴 期 間 ， 然 該 址 既 非 抗 告 人 之 營 業 所 、     14

            事 務 所 及 代 表 人 之 住 居 所 ， 原 審 判 決 送 達 並 不 合 法 ， 是 原 審     15

            認 上 訴 逾 期 而 裁 定 駁 回 抗 告 人 上 訴 ， 於 法 不 合 云 云 。 惟 查 抗     16

            告 人 不 僅 於 原 審 起 訴 時 ， 起 訴 狀 記 載 抗 告 人 送 達 處 所 為 新 北     17

            市 ○ ○ 區 ○ ○ 街 ○ ○ 號 8樓 （ 見 原 審 卷 第 11頁 ） ， 嗣 經 原 審 於     18

            108年 4月 29日 判 決 駁 回 其 訴 後 ， 抗 告 人 不 服 原 審 判 決 提 起 上     19

            訴 時 ， 其 108年 5月 31日 （ 法 院 收 狀 日 ） 上 訴 狀 仍 記 載 「 原 告     20

            （ 受 處 分 人 ） 優 盛 國 際 有 限 公 司 （ 負 責 人 ： 傅 雅 � ， 送 達 處     21

            所 ： 新 北 市 ○ ○ 區 ○ ○ 街 ○ ○ 號 8樓 ） 」 ， 有 該 上 訴 狀 附 原 審     22

            卷 可 稽 （ 見 原 審 卷 第 117頁 ） 。 而 原 裁 定 係 於 108年 6月 11日     23

            經 郵 務 送 達 方 式 ， 向 抗 告 人 之 代 表 人 於 上 訴 狀 陳 報 之 上 開 地     24

            址 送 達 ， 並 因 未 獲 會 晤 本 人 ， 由 該 陳 報 地 址 所 在 公 寓 大 廈 管     25

            理 委 員 會 代 為 簽 收 ， 此 有 卷 附 送 達 證 書 之 收 發 章 圓 戳 及 管 理     26

            員 簽 名 可 憑 （ 見 原 審 卷 第 137頁 ） ， 原 裁 定 即 生 合 法 送 達 之     27
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            效 力 。 是 抗 告 人 對 原 裁 定 提 起 抗 告 之 期 間 ， 扣 除 在 途 期 間 2     01

            日 ， 算 至 108年 6月 23日 即 已 屆 滿 ， 因 該 日 為 星 期 日 ， 應 順 延     02

            至 同 年 6月 24日 。 惟 抗 告 人 遲 至 同 年 6月 25日 始 向 原 審 法 院 提     03

            起 抗 告 ， 有 行 政 訴 訟 抗 告 狀 上 收 文 戳 記 所 載 日 期 可 考 （ 見 本     04

            院 卷 第 29頁 ） ， 其 提 起 抗 告 ， 已 逾 10日 法 定 不 變 期 間 。 抗 告     05

            意 旨 所 執 上 開 主 張 ， 並 無 足 採 為 有 利 之 認 定 。 從 而 ， 本 件 抗     06

            告 逾 期 ， 抗 告 自 非 合 法 ， 應 予 駁 回 。     07

        四 、 依 行 政 訴 訟 法 第 237條 之 9第 3項 、 第 272條 、 第 104條 ， 民 事     08

            訴 訟 法 第 95條 、 第 78條 ， 裁 定 如 主 文 。     09

        中 　 　 華 　 　 民 　 　 國 　 　 109　  年 　 　 1　 　  月 　 　 13 　  日     10

                            臺 北 高 等 行 政 法 院 第 二 庭     11

                                      審 判 長 法   官 　  李 玉 �     12

                                  　         法   官 　  鍾 啟 煒     13

                                            法   官 　  李 君 豪     14

        上 為 正 本 係 照 原 本 作 成 。     15

        不 得 抗 告 。     16

        中 　 　 華 　 　 民 　 　 國 　 　 109　  年 　 　 1　 　  月 　 　 13　 　 日     17

                                            書 記 官    樓 琬 蓉     18
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