
臺灣南投地方法院刑事判決

　

                                              107年 度 訴 字 第 327號    02

        公 　 訴 　 人 　 臺 灣 南 投 地 方 檢 察 署 檢 察 官  03

        被 　 　 　 告 　 楊 錦 峰  04

        選 任 辯 護 人 　 蔡 本 勇 律 師  05

        被 　 　 　 告 　 黃 錦 聰  06

        選 任 辯 護 人 　 劉 鈞 豪 律 師  07

        　 　 　 　 　 　 劉 喜 律 師  08

        上 列 被 告 等 因 偽 造 文 書 案 件 ， 經 檢 察 官 提 起 公 訴 （ 107 年 度 偵 字  09

        第 2943號 、 107 年 度 調 偵 續 一 字 第 1 號 ） ， 本 院 判 決 如 下 ：  10

            主   文  11

        黃 錦 聰 犯 行 使 偽 造 私 文 書 罪 ， 處 有 期 徒 刑 伍 月 ， 如 易 科 罰 金 ， 以  12

        新 臺 幣 壹 仟 元 折 算 壹 日 。 未 扣 案 偽 造 之 「 黃 麗 娟 」 印 章 壹 顆 ， 以  13

        及 如 附 表 一 編 號 1 、 2 所 示 偽 造 之 「 黃 麗 娟 」 印 文 ， 均 沒 收 。  14

        楊 錦 峰 無 罪 。  15

            事   實  16

        一 、 黃 錦 聰 係 黃 麗 娟 之 胞 兄 ， 亦 為 以 琳 建 設 有 限 公 司 （ 負 責 人 為  17

            陳 俊 毓 ， 下 稱 以 琳 公 司 ， 業 於 民 國 99年 11月 1 日 廢 止 ） 股 東  18

            及 麗 屋 實 業 股 份 有 限 公 司 （ 址 設 南 投 縣 〈 下 不 引 縣 ○ ○ ○ 鎮  19

            ○ ○ 路 ○ ○ 巷 ○ ○ 號 1 樓 之 1 ， 下 稱 麗 屋 公 司 ） 負 責 人 ， 漆 祐 燁  20

            係 黃 麗 娟 之 配 偶 。 緣 以 琳 公 司 興 建 如 附 表 二 所 示 甲 、 乙 、 丙  21

            房 屋 ， 嗣 將 甲 、 乙 、 丙 房 屋 合 稱 麗 屋 和 風 渡 假 山 莊 ， 由 麗 屋  22

            公 司 經 營 （ 有 關 甲 、 乙 、 丙 房 屋 暨 坐 落 土 地 及 貸 款 、 抵 押 情  23

            形 、 所 有 權 移 轉 經 過 詳 如 附 表 二 所 示 ） 。 而 不 知 情 之 陳 俊 毓  24

            於 97年 間 提 供 丁 地 （ 誤 為 甲 、 乙 房 屋 之 道 路 用 地 ， 詳 後 述 ）  25

            設 定 抵 押 與 臺 灣 中 小 企 業 銀 行 股 份 有 限 公 司 （ 下 稱 臺 企 銀 ）  26

            ， 以 擔 保 臺 企 銀 對 甲 、 乙 房 地 之 貸 款 債 權 （ 擔 保 甲 、 乙 房 地  27

            貸 款 若 未 能 清 償 時 ， 得 併 同 拍 賣 丁 地 （ 即 道 路 用 地 ， 然 實 際  28

            上 之 道 路 用 地 應 係 戊 地 ， 詳 後 述 ） ， 避 免 甲 、 乙 房 地 拍 賣 價  29

            格 過 低 ） 。 嗣 於 101 年 間 ， 不 知 情 之 麗 屋 公 司 股 東 王 智 慧 （  30

            業 經 檢 察 官 為 不 起 訴 處 分 確 定 ） 購 得 丁 地 、 戊 地 後 ， 發 現 甲  31

            、 乙 房 屋 之 道 路 用 地 應 為 戊 地 ， 遂 由 黃 錦 聰 及 不 知 情 之 麗 屋  32
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            公 司 股 東 王 仁 吉 前 往 臺 企 銀 埔 里 分 行 找 不 知 情 之 襄 理 楊 錦 峰  01

            處 理 ， 向 臺 企 銀 申 請 塗 銷 丁 地 抵 押 權 ， 另 黃 錦 聰 向 楊 錦 峰 表  02

            示 可 以 提 供 甲 房 屋 住 戶 即 黃 麗 娟 為 抵 押 權 債 務 人 ， 嗣 經 該 行  03

            同 意 更 正 登 記 抵 押 標 的 物 為 戊 地 ， 並 將 黃 錦 聰 提 供 之 甲 房 屋  04

            住 戶 即 黃 麗 娟 共 同 列 為 戊 地 之 最 高 限 額 抵 押 債 務 人 ， 擔 保 債  05

            權 總 金 額 為 新 臺 幣 （ 下 同 ） 70萬 元 。 嗣 楊 錦 峰 通 知 不 知 情 之  06

            代 書 黃 美 圓 辦 理 ， 繼 經 黃 美 圓 告 知 黃 錦 聰 必 須 提 供 黃 麗 娟 之  07

            印 章 ， 用 以 將 黃 麗 娟 登 記 為 戊 地 最 高 限 額 抵 押 權 （ 下 稱 系 爭  08

            最 高 限 額 抵 押 權 ） 之 債 務 人 。  09

        二 、 詎 黃 錦 聰 知 悉 上 情 後 ， 竟 未 經 黃 麗 娟 同 意 ， 基 於 行 使 偽 造 私  10

            文 書 、 使 公 務 員 登 載 不 實 之 犯 意 ， 先 於 101 年 6 月 27日 前 不  11

            久 ， 委 由 真 實 姓 名 不 詳 且 不 知 情 之 刻 印 業 者 （ 無 證 據 證 明 其  12

            未 成 年 ） ， 偽 刻 「 黃 麗 娟 」 之 印 章 1 顆 後 ， 將 之 連 同 其 以 不  13

            詳 方 式 所 取 得 之 黃 麗 娟 身 分 證 影 本 交 與 黃 美 圓 ， 指 示 黃 美 圓  14

            辦 理 登 記 黃 麗 娟 為 系 爭 最 高 限 額 抵 押 權 之 債 務 人 ， 嗣 黃 美 圓  15

            誤 認 黃 錦 聰 業 經 黃 麗 娟 同 意 ， 而 於 「 土 地 登 記 申 請 書 」 及 「  16

            土 地 、 建 築 改 良 物 抵 押 權 設 定 契 約 書 」 內 ， 蓋 用 上 開 偽 造 之  17

            黃 麗 娟 印 章 ， 表 示 以 戊 地 為 抵 押 物 ， 王 智 慧 為 義 務 人 兼 債 務  18

            人 ， 黃 麗 娟 為 債 務 人 ， 設 定 擔 保 債 權 總 金 額 70萬 元 之 最 高 限  19

            額 抵 押 權 與 債 權 人 臺 企 銀 ， 而 偽 造 屬 私 文 書 之 「 土 地 登 記 申  20

            請 書 」 及 「 土 地 、 建 築 改 良 物 抵 押 權 設 定 契 約 書 」 （ 如 附 表  21

            一 編 號 1 、 2 所 示 ） ； 另 不 知 情 之 鄒 碧 霞 （ 黃 美 圓 之 助 理 ，  22

            業 經 檢 察 官 不 起 訴 處 分 確 定 ） 依 黃 美 圓 指 示 ， 於 101 年 6 月  23

            27日 ， 持 上 開 偽 造 之 黃 麗 娟 印 章 及 黃 麗 娟 身 分 證 影 本 前 往 埔  24

            里 鎮 戶 政 事 務 所 ， 在 戶 籍 謄 本 申 請 書 及 委 託 書 內 蓋 用 上 開 黃  25

            麗 娟 印 章 及 偽 簽 黃 麗 娟 之 署 名 ， 以 此 表 示 黃 麗 娟 本 人 委 託 鄒  26

            碧 霞 代 為 申 請 戶 籍 謄 本 之 意 思 ， 而 偽 造 上 開 屬 私 文 書 性 質 之  27

            申 請 書 及 委 託 書 （ 如 附 表 一 3 、 4 所 示 ） ， 旋 提 出 交 付 與 埔  28

            里 鎮 戶 政 事 務 所 承 辦 人 員 收 執 而 行 使 之 ， 使 承 辦 人 員 據 以 核  29

            發 黃 麗 娟 之 戶 籍 謄 本 ； 鄒 碧 霞 再 於 同 （ 27） 日 稍 後 ， 持 上 開  30

            偽 造 屬 私 文 書 之 「 土 地 登 記 申 請 書 」 及 「 土 地 、 建 築 改 良 物  31
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            抵 押 權 設 定 契 約 書 」 、 黃 麗 娟 之 戶 籍 謄 本 等 資 料 ， 前 往 埔 里  01

            地 政 事 務 所 申 請 辦 理 系 爭 最 高 限 額 抵 押 權 登 記 ， 致 使 埔 里 地  02

            政 事 務 所 承 辦 之 公 務 員 陷 於 錯 誤 ， 將 上 開 虛 偽 不 實 、 以 戊 地  03

            為 抵 押 標 的 物 、 黃 麗 娟 為 債 務 人 、 設 定 擔 保 債 權 總 金 額 70萬  04

            元 之 最 高 限 額 抵 押 權 與 債 權 人 臺 企 銀 等 事 項 ， 登 載 於 職 務 上  05

            所 掌 之 土 地 登 記 謄 本 公 文 書 上 ， 足 以 生 損 害 於 黃 麗 娟 及 地 政  06

            機 關 對 於 地 政 管 理 之 正 確 性 。 嗣 經 黃 麗 娟 發 現 其 遭 登 記 為 系  07

            爭 最 高 限 額 抵 押 權 之 債 務 人 後 ， 提 出 告 訴 ， 進 而 查 悉 上 情 。  08

        三 、 案 經 黃 麗 娟 訴 由 臺 灣 南 投 地 方 檢 察 署 檢 察 官 偵 查 起 訴 。  09

            理   由  10

        壹 、 有 罪 部 分 ：  11

        一 、 程 序 方 面 ：  12

            檢 察 官 、 被 告 黃 錦 聰 及 其 辯 護 人 於 本 院 ， 對 於 本 案 相 關 具 傳  13

            聞 性 質 之 證 據 資 料 ， 均 未 爭 執 其 證 據 能 力 ， 且 本 案 所 引 用 之  14

            非 供 述 證 據 ， 亦 屬 合 法 取 得 ， 依 法 均 可 作 為 認 定 犯 罪 事 實 之  15

            證 據 。  16

        二 、 實 體 方 面 ：  17

            訊 據 被 告 黃 錦 聰 固 坦 承 黃 美 圓 、 鄒 碧 霞 向 埔 里 地 政 事 務 所 辦  18

            理 登 記 告 訴 人 黃 麗 娟 為 系 爭 最 高 限 額 抵 押 權 之 債 務 人 等 情 ，  19

            然 矢 口 否 認 有 何 行 使 偽 造 私 文 書 、 使 公 務 員 登 載 不 實 犯 行 ，  20

            辯 稱 ： 我 沒 有 提 供 告 訴 人 身 分 與 臺 企 銀 作 為 系 爭 最 高 限 額 抵  21

            押 權 之 債 務 人 ； 也 沒 有 將 告 訴 人 的 印 章 及 身 分 證 影 本 交 給 黃  22

            美 圓 云 云 。 被 告 黃 錦 聰 之 辯 護 人 辯 稱 ： 戊 地 已 登 記 為 王 智 慧  23

            所 有 ， 但 純 以 王 智 慧 名 義 作 為 抵 押 債 務 人 即 可 ， 也 看 不 出 來  24

            將 告 訴 人 列 為 系 爭 最 高 限 額 抵 押 權 之 債 務 人 後 ， 臺 企 銀 有 撥  25

            款 與 告 訴 人 ， 應 該 是 沒 有 必 要 將 告 訴 人 列 為 系 爭 最 高 限 額 抵  26

            押 權 債 務 人 ， 本 案 應 該 是 代 書 黃 美 圓 作 業 錯 誤 ， 以 致 誤 將 告  27

            訴 人 增 列 為 系 爭 最 高 限 額 抵 押 權 之 債 務 人 ， 被 告 黃 錦 聰 並 無  28

            犯 罪 的 故 意 ， 也 沒 有 必 要 性 ， 被 告 黃 錦 聰 也 沒 有 委 託 黃 美 圓  29

            將 告 訴 人 設 為 系 爭 最 高 限 額 抵 押 權 之 債 務 人 云 云 。 經 查 ：  30

          � 被 告 黃 錦 聰 係 告 訴 人 之 胞 兄 ， 亦 為 以 琳 公 司 股 東 及 麗 屋 公 司  31
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            負 責 人 ， 漆 祐 燁 係 黃 麗 娟 之 配 偶 ， 以 及 如 附 表 二 所 示 之 房 地  01

            設 定 抵 押 、 所 有 權 移 轉 等 事 實 ， 及 王 智 慧 向 臺 企 銀 埔 里 分 行  02

            申 請 塗 銷 丁 地 之 最 高 限 額 抵 押 權 ， 經 臺 企 銀 埔 里 分 行 決 定 以  03

            ： 丁 地 非 道 路 用 地 ， 待 將 正 確 之 道 路 用 地 即 戊 地 重 新 設 定 抵  04

            押 與 臺 企 銀 後 ， 准 予 塗 銷 丁 地 上 之 最 高 限 額 抵 押 權 。 嗣 於 犯  05

            罪 事 實 欄 二 所 載 之 時 、 地 ， 由 代 書 黃 美 圓 製 作 如 附 表 一 編 號  06

            1 、 2 所 示 文 件 ， 及 助 理 鄒 碧 霞 製 作 如 附 表 一 編 號 3 、 4 所  07

            示 之 文 件 ， 以 犯 罪 事 實 欄 二 所 載 之 方 式 ， 辦 理 登 記 告 訴 人 為  08

            系 爭 最 高 限 額 抵 押 權 之 債 務 人 等 情 ， 業 據 證 人 即 告 訴 人 、 證  09

            人 漆 祐 燁 、 黃 美 圓 、 鄒 碧 霞 於 偵 查 中 及 本 院 審 理 時 ； 證 人 即  10

            同 案 被 告 楊 錦 峰 於 偵 查 中 及 本 院 審 理 時 證 述 明 確 ， 並 有 戶 籍  11

            謄 本 申 請 書 、 最 高 限 額 抵 押 權 申 請 文 件 、 土 地 登 記 申 請 書 、  12

            土 地 建 物 改 良 物 抵 押 權 設 定 契 約 書 （ 他 卷 第 6 至 20頁 ） 、 臺  13

            灣 中 小 企 業 銀 行 埔 里 分 行 103 年 12月 17日 103 埔 字 第 103000  14

            413 號 函 （ 他 卷 第 26至 41頁 ） 、 土 地 登 記 申 請 書 、 登 記 清 冊  15

            、 王 智 慧 身 分 證 影 本 、 抵 押 權 塗 銷 同 意 書 、 南 投 縣 埔 里 地 政  16

            事 務 所 他 項 權 利 證 書 【 註 銷 】 （ 他 卷 第 48至 53頁 ） 、 以 琳 建  17

            設 有 限 公 司 授 權 承 諾 書 、 設 立 登 記 表 、 南 投 縣 政 府 營 利 事 業  18

            登 記 證 （ 他 卷 第 63至 67頁 ） 、 臺 灣 中 小 企 業 銀 行 埔 里 分 行 10  19

            4 年 03月 20日 104 埔 字 第 104000105 號 函 （ 他 卷 第 72頁 ） 、  20

            經 濟 部 商 業 司 - 公 司 資 料 查 詢 （ 偵 357 號 卷 第 8 頁 ） 、 臺 灣  21

            中 小 企 業 銀 行 埔 里 分 行 105 年 3 月 24日 105 埔 里 字 第 520050  22

            0014號 函 （ 偵 357 號 卷 第 11頁 ） 、 臺 灣 高 等 法 院 臺 中 分 院 10  23

            3 年 度 重 上 字 第 102 號 民 事 判 決 （ 偵 357 號 卷 第 62至 68頁 ）  24

            、 最 高 法 院 104 年 度 台 上 字 第 2193號 民 事 判 決 （ 偵 357 號 卷  25

            第 69至 71頁 ） 、 南 投 縣 埔 里 地 政 事 務 所 105 年 7 月 14日 埔 地  26

            一 字 第 1050006843號 函 （ 偵 357 號 卷 第 74至 81頁 ） 、 臺 灣 中  27

            小 企 業 銀 行 埔 里 分 行 105 年 7 月 20日 105 埔 里 字 第 00188 號  28

            函 （ 偵 357 號 卷 第 92頁 ） 、 麗 屋 公 司 登 記 資 料 查 詢 （ 偵 續 卷  29

            第 11頁 ） ○ ○ 里 鎮 ○ ○ 段 ○ ○ ○ ○ ○ 號 地 籍 圖 、 建 物 、 土 地 登 記  30

            謄 本 及 異 動 索 引 資 料 （ 院 卷 一 第 77至 110 頁 ） 、 舊 地 號 明 細  31
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            表 影 本 1 頁 、 新 地 號 表 影 本 1 頁 、 98年 6 月 23日 設 定 舊 地 號  01

            第 000-000 號 土 地 抵 押 權 設 定 登 記 契 約 書 影 本 2 頁 、 第 1457  02

            號 土 地 謄 本 影 本 1 頁 、 異 動 表 影 本 3 頁 。 第 1466號 土 地 謄 本  03

            影 本 2 頁 、 異 動 表 影 本 4 頁 、 地 籍 圖 謄 本 影 本 1 頁 、 放 大 字  04

            體 版 地 籍 圖 謄 本 影 本 1 頁 （ 院 卷 一 第 309 至 343 頁 ） 、 臺 灣  05
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            0 頁 ） 。  06
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            ， 就 是 之 前 好 像 是 說 一 件 案 件 做 錯 了 ， 因 為 銀 行 設 定 錯 誤 不  09

            動 產 標 示 要 重 新 設 定 ， 是 被 告 黃 錦 聰 將 告 訴 人 之 身 分 證 影 本  10

            及 印 章 交 給 我 ， 我 交 給 助 理 鄒 碧 霞 去 申 請 告 訴 人 戶 籍 謄 本 ，  11
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            被 告 黃 錦 聰 委 託 我 去 做 的 ， 是 被 告 黃 錦 聰 交 告 訴 人 印 章 及 身  13

            分 證 影 本 給 我 去 辦 的 ， 我 於 98年 間 有 幫 告 訴 人 代 辦 過 貸 款 登  14

            記 ， 但 用 完 告 訴 人 印 章 及 身 分 證 後 ， 我 有 還 給 告 訴 人 ； 我 之  15
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            要 我 這 樣 說 ， 事 實 上 同 案 被 告 楊 錦 峰 跟 我 說 銀 行 要 求 ， 我 有  24

            向 被 告 黃 錦 聰 說 你 要 跟 你 妹 妹 講 說 要 拿 她 的 身 分 證 影 本 與 �  25

            通 印 章 來 變 更 ， 做 一 個 設 定 ， 路 地 的 設 定 ， 我 以 為 被 告 黃 錦  26

            聰 有 告 知 告 訴 人 ， 後 來 被 告 黃 錦 聰 就 拿 告 訴 人 的 身 分 證 影 本  27

            與 印 章 過 來 ， 當 初 是 陳 俊 毓 及 被 告 黃 錦 聰 要 我 這 樣 於 偵 查 中  28

            回 答 的 ， 之 前 我 幫 告 訴 人 與 漆 祐 燁 辦 的 登 記 ， 辦 完 後 我 一 定  29

            都 有 把 印 章 還 給 漆 祐 燁 與 告 訴 人 ， 本 案 登 記 告 訴 人 為 系 爭 最  30

            高 限 額 抵 押 權 之 債 務 人 ， 告 訴 人 的 印 章 都 是 被 告 黃 錦 聰 給 我  31
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            的 ， 我 之 前 不 敢 說 實 情 是 因 為 我 怕 得 罪 雙 方 ， 我 為 了 此 事 壓  01

            力 很 大 等 語 （ 院 卷 二 第 114 至 120 頁 、 第 132 至 138 頁 ） 。  02

          � 證 人 即 同 案 被 告 楊 錦 峰 於 偵 查 中 證 稱 ： 「 銀 行 有 要 求 1457地  03

            號 所 有 權 人 一 定 要 列 為 債 務 人 ， 至 於 黃 麗 娟 部 分 ， 我 是 跟 黃  04

            錦 聰 講 ， 請 他 提 供 一 個 住 戶 當 做 形 式 上 的 擔 保 。 我 們 並 沒 有  05

            要 求 特 別 是 哪 一 個 人 要 當 債 務 人 。 」 、 「 沒 有 ， 當 初 我 跟 黃  06

            錦 聰 電 話 溝 通 ， 時 間 我 忘 記 了 ， 溝 通 需 要 追 加 債 務 人 ， 我 沒  07

            有 指 明 追 加 黃 麗 娟 為 債 務 人 ， 黃 錦 聰 表 示 一 定 要 追 加 嗎 ？ 我  08

            說 那 一 定 要 追 加 的 ， 然 後 黃 錦 聰 說 就 照 你 們 的 程 序 做 ， 黃 錦  09

            聰 就 提 供 黃 麗 娟 的 資 料 給 代 書 黃 美 圓 去 辦 理 本 案 的 登 記 。 」  10

            等 語 （ 偵 357 號 卷 第 116 頁 、 偵 續 67號 卷 第 32至 33頁 ） ； 於  11

            本 院 審 理 時 證 稱 ： 因 為 這 個 案 件 從 頭 到 尾 都 是 被 告 黃 錦 聰 跟  12

            我 接 洽 ， 所 以 我 就 通 知 他 ， 我 有 打 電 話 給 被 告 黃 錦 聰 ， 像 這  13

            個 就 是 要 追 加 債 務 人 要 被 告 黃 錦 聰 提 供 ， 然 後 我 再 告 訴 黃 美  14

            圓 ， 要 辦 理 設 定 ， 那 時 候 就 我 就 是 有 與 被 告 黃 錦 聰 接 洽 ， 被  15

            告 黃 錦 聰 說 就 提 供 告 訴 人 ， 然 後 因 為 我 們 銀 行 內 部 有 開 會 討  16

            論 ， 就 是 增 加 告 訴 人 這 樣 ； 丁 地 是 畸 零 地 ， 因 為 當 初 設 定 時  17

            候 ， 丁 地 寫 在 道 路 用 地 上 面 ， 所 以 當 初 就 誤 將 丁 地 當 作 道 路  18

            用 地 ， 被 告 黃 錦 聰 發 現 後 到 銀 行 來 說 因 為 畸 零 地 要 辦 理 合 併  19

            ， 所 以 要 塗 銷 丁 地 抵 押 ， 銀 行 的 要 求 是 若 要 塗 銷 ， 要 把 正 確  20

            道 路 用 地 設 定 過 來 ， 是 被 告 楊 錦 峰 還 有 王 仁 吉 一 起 去 我 辦 公  21

            室 說 的 ， 就 是 被 告 黃 錦 聰 提 供 告 訴 人 ， 然 後 我 們 開 會 通 過 ，  22

            就 由 告 訴 人 來 作 為 抵 押 債 務 人 ； 當 初 漆 祐 燁 到 我 們 銀 行 說 ，  23

            這 個 沒 借 款 ， 怎 麼 多 一 筆 債 務 ， 我 們 銀 行 有 向 漆 祐 燁 解 釋 這  24

            是 土 地 的 問 題 ， 然 後 因 為 我 們 也 不 了 解 ， 當 初 設 定 時 ， 被 告  25

            黃 錦 聰 又 沒 有 跟 漆 祐 燁 聯 繫 ， 我 們 都 不 清 楚 ， 那 時 候 漆 祐 燁  26

            反 應 後 ， 我 們 內 部 又 開 會 認 為 戊 地 已 經 成 既 有 道 路 ， 不 影 響  27

            住 戶 出 入 ， 所 以 銀 行 同 意 可 以 把 系 爭 最 高 限 額 抵 押 塗 銷 等 語  28

            （ 院 卷 二 第 249 至 257 頁 ） 。  29

          � 查 本 件 告 訴 人 及 證 人 漆 祐 燁 發 現 告 訴 人 被 登 記 為 系 爭 最 高 限  30

            額 抵 押 權 之 債 務 人 後 ， 有 至 臺 企 銀 埔 里 分 行 反 應 ， 足 見 告 訴  31
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            人 及 證 人 漆 祐 燁 證 稱 告 訴 人 不 知 悉 且 未 授 權 同 意 登 記 告 訴 人  01

            為 系 爭 最 高 限 額 抵 押 權 之 債 務 人 等 情 ， 應 屬 可 採 。 其 次 ， 證  02

            人 黃 美 圓 與 證 人 即 同 案 被 告 楊 錦 峰 證 述 本 案 更 正 道 路 用 地 抵  03

            押 權 設 定 過 程 及 增 列 登 記 告 訴 人 為 系 爭 最 高 限 額 抵 押 權 債 務  04

            人 之 過 程 均 係 與 被 告 黃 錦 聰 接 洽 、 處 理 等 情 ， 時 序 、 經 過 上  05

            大 致 相 符 一 致 ， 另 臺 企 銀 埔 里 分 行 亦 函 覆 當 初 係 由 被 告 黃 錦  06

            聰 提 供 系 爭 最 高 限 額 抵 押 債 務 人 即 告 訴 人 之 資 料 ， 此 有 臺 企  07

            銀 埔 里 分 行 105 年 7 月 20日 105 埔 里 字 第 00188 號 函 （ 偵 35  08

            7 號 卷 第 92頁 ） 在 卷 可 憑 ； 又 證 人 黃 美 圓 僅 為 受 人 之 託 辦 理  09

            登 記 之 代 書 ， 衡 情 其 尚 無 自 行 刻 用 告 訴 人 印 章 辦 理 上 開 登 記  10

            之 動 機 ， 況 且 經 本 院 比 對 證 人 黃 美 圓 先 前 於 98年 6 月 23日 為  11

            告 訴 人 辦 理 甲 房 地 抵 押 貸 款 承 受 ， 及 本 案 即 101 年 6 月 26日  12

            登 記 告 訴 人 為 系 爭 最 高 限 額 抵 押 權 債 務 人 之 土 地 登 記 申 請 資  13

            料 ， 其 上 「 黃 麗 娟 」 印 文 明 顯 有 所 不 同 ， 有 本 院 勘 驗 筆 錄 （  14

            院 二 卷 第 259 頁 ） 在 卷 可 憑 ， 足 徵 證 人 黃 美 圓 證 稱 其 先 前 用  15

            完 告 訴 人 印 章 辦 理 甲 房 地 登 記 後 ， 有 將 告 訴 人 印 章 交 回 等 情  16

            ， 堪 以 採 信 。 參 以 被 告 黃 錦 聰 未 事 先 與 告 訴 人 及 漆 祐 燁 商 量  17

            ， 即 將 甲 房 地 出 售 與 王 仁 吉 ， 導 致 事 後 告 訴 人 及 漆 祐 燁 與 麗  18

            屋 公 司 終 止 經 營 民 宿 ； 甚 至 後 續 被 告 黃 錦 聰 以 甲 房 地 僅 係 借  19

            名 登 記 於 告 訴 人 ， 而 衍 生 被 告 黃 錦 聰 於 101 年 12月 24日 ， 僱  20

            請 他 人 擅 自 更 換 甲 房 屋 之 門 鎖 、 侵 入 甲 房 屋 等 情 ， 有 授 權 承  21

            諾 同 意 書 影 本 、 土 地 買 賣 契 約 書 影 本 、 存 證 信 函 影 本 （ 院 卷  22

            一 第 261 至 283 頁 ） 、 本 院 105 年 度 易 字 第 187 號 刑 事 判 決  23

            （ 院 卷 二 第 183 至 196 頁 ） 、 臺 灣 高 等 法 院 臺 中 分 院 103 年  24

            度 重 上 字 第 102 號 民 事 判 決 （ 偵 357 號 卷 第 62至 68頁 ） 在 卷  25

            可 憑 ， 均 足 認 被 告 黃 錦 聰 係 以 告 訴 人 僅 為 甲 房 地 之 借 名 登 記  26

            人 ， 而 其 係 居 於 有 權 處 理 甲 房 地 所 有 事 宜 之 地 位 ； 又 被 告 黃  27

            錦 聰 於 本 院 審 理 時 亦 供 稱 ： 在 更 正 道 路 用 地 抵 押 權 這 件 事 上  28

            ， 我 有 與 黃 美 圓 接 觸 過 ， 就 是 我 有 帶 王 仁 吉 去 找 黃 美 圓 ， 一  29

            起 將 王 智 慧 的 資 料 拿 給 黃 美 圓 等 語 （ 院 卷 二 第 246 頁 ） ， 是  30

            被 告 黃 錦 聰 亦 不 否 認 曾 因 上 開 更 正 道 路 用 地 抵 押 權 設 定 之 事  31

８



            與 證 人 黃 美 圓 碰 面 ， 另 證 人 陳 俊 毓 於 偵 查 中 證 稱 ： 我 之 前 是  01

            以 琳 公 司 董 事 長 ， 業 務 都 是 被 告 黃 錦 聰 在 處 理 ， 我 不 清 楚 為  02

            何 被 告 黃 錦 聰 要 借 用 告 訴 人 名 義 向 臺 企 銀 辦 理 貸 款 ， 系 爭 最  03

            高 限 額 抵 押 設 定 的 事 情 我 不 清 楚 ， 要 問 被 告 黃 錦 聰 等 語 （ 偵  04

            357 號 卷 第 26頁 ） ， 而 證 人 陳 俊 毓 與 告 訴 人 並 無 相 涉 ， 是 亦  05

            可 排 除 證 人 陳 俊 毓 涉 入 此 事 之 可 能 ， 綜 上 情 足 認 證 人 即 同 案  06

            被 告 楊 錦 峰 證 稱 係 由 被 告 黃 錦 聰 提 供 告 訴 人 身 分 為 系 爭 最 高  07

            限 額 抵 押 權 債 務 人 ； 及 證 人 黃 美 圓 證 稱 係 由 被 告 黃 錦 聰 提 供  08

            告 訴 人 之 印 章 及 身 分 證 影 本 ， 供 其 辦 理 增 列 告 訴 人 為 系 爭 最  09

            高 限 額 抵 押 權 之 債 務 人 事 宜 一 節 ， 均 屬 可 採 。  10

          � 至 於 證 人 黃 美 圓 於 偵 查 中 雖 證 稱 當 初 有 問 過 告 訴 人 云 云 （ 他  11

            卷 第 61頁 ） ， 然 經 告 訴 人 否 認 如 上 述 ， 且 其 已 於 審 理 時 承 認  12

            當 初 係 迫 於 壓 力 而 為 證 述 ， 自 難 採 信 。 又 證 人 黃 美 圓 於 本 院  13

            審 理 時 證 稱 臺 企 銀 埔 里 分 行 方 面 告 知 須 將 告 訴 人 登 記 為 系 爭  14

            最 高 限 額 抵 押 權 之 債 務 人 ， 王 智 慧 貸 款 才 會 出 來 云 云 （ 院 卷  15

            二 第 134 頁 ） ， 雖 經 查 證 王 智 慧 於 臺 企 銀 並 未 貸 款 ， 有 臺 企  16

            銀 埔 里 分 行 108 年 8 月 5 日 108 埔 里 字 第 00117 號 函 （ 院 卷  17

            一 第 515 頁 ） 在 卷 可 憑 ， 然 本 案 事 發 已 久 ， 自 難 苛 責 證 人 黃  18

            美 圓 就 部 分 細 節 能 完 整 證 述 ， 然 證 人 黃 美 圓 就 構 成 要 件 事 實  19

            已 完 整 證 述 ， 且 與 上 述 其 他 事 證 相 符 ， 自 難 憑 此 認 定 證 人 黃  20

            美 圓 上 開 不 利 於 被 告 黃 錦 聰 之 證 述 均 無 從 採 信 。  21

          � 從 而 ， 本 案 足 認 係 被 告 黃 錦 聰 擅 自 提 供 告 訴 人 身 分 與 臺 企 銀  22

            埔 里 分 行 ， 而 由 該 行 同 意 增 列 告 訴 人 為 系 爭 抵 押 權 債 務 人 後  23

            ， 同 案 被 告 楊 錦 峰 通 知 證 人 黃 美 圓 辦 理 ， 繼 經 證 人 黃 美 圓 告  24

            知 被 告 黃 錦 聰 後 ， 被 告 黃 錦 聰 未 經 告 訴 人 同 意 ， 於 101 年 6  25

            月 27日 前 不 久 ， 委 由 不 知 情 之 某 刻 印 店 之 成 年 人 偽 刻 「 黃 麗  26

            娟 」 之 印 章 ， 將 此 偽 刻 之 告 訴 人 印 章 及 其 以 不 詳 方 式 所 取 得  27

            之 告 訴 人 身 分 證 影 本 交 與 證 人 黃 美 圓 ， 由 證 人 黃 美 圓 辦 理 登  28

            記 告 訴 人 為 系 爭 最 高 限 額 抵 押 權 之 債 務 人 。  29

          � 至 被 告 黃 錦 聰 之 辯 護 人 辯 稱 本 件 應 係 證 人 黃 美 圓 忙 中 出 錯 ，  30

            誤 增 列 告 訴 人 為 抵 押 債 務 人 ， 與 被 告 黃 錦 聰 無 涉 云 云 。 然 查  31
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            ， 本 案 係 被 告 黃 錦 聰 將 偽 刻 之 告 訴 人 印 章 及 告 訴 人 身 分 證 影  01

            本 交 付 證 人 黃 美 圓 ， 由 證 人 黃 美 圓 辦 理 增 列 告 訴 人 為 抵 押 權  02

            債 務 人 之 登 記 事 宜 等 情 ， 業 經 證 人 黃 美 圓 於 本 院 審 理 時 證 述  03

            明 確 而 可 採 ， 已 如 前 述 ， 再 者 ， 若 要 證 人 黃 美 圓 係 忙 中 出 錯  04

            ， 錯 誤 登 記 ， 那 也 要 證 人 黃 美 圓 先 持 有 告 訴 人 之 印 章 及 身 分  05

            證 資 料 ， 才 有 登 記 錯 誤 之 可 能 ， 然 依 前 述 ， 證 人 黃 美 圓 並 無  06

            偽 刻 告 訴 人 印 章 之 必 要 及 動 機 ， 從 而 ， 此 部 分 僅 屬 辯 護 人 之  07

            推 論 ， 尚 難 憑 採 。  08

          � 按 刑 法 偽 造 文 書 罪 之 足 生 損 害 ， 以 有 損 害 之 虞 為 已 足 ， 不 以  09

            實 際 發 生 損 害 為 要 件 ， 苟 偽 造 行 為 完 成 而 具 備 上 開 要 件 ， 罪  10

            即 成 立 ， 最 高 法 院 迭 著 有 刑 事 判 例 可 資 參 照 （ 最 高 法 院 43年  11

            台 上 字 第 387 號 、 47年 台 上 字 第 358 號 刑 事 判 例 ） 。 而 最 高  12

            限 額 抵 押 權 登 記 為 土 地 登 記 之 一 種 ， 其 公 示 性 質 有 保 護 交 易  13

            安 全 之 作 用 ， 自 應 確 保 其 登 記 之 正 確 性 ， 如 故 意 使 地 政 機 關  14

            為 不 正 確 之 登 記 ， 應 負 偽 造 文 書 、 使 公 務 員 登 載 不 實 之 罪 責  15

            。 本 案 依 前 述 事 證 可 知 ， 系 爭 最 高 限 額 抵 押 權 登 記 之 目 的 ，  16

            係 設 定 道 路 用 地 抵 押 ， 作 為 臺 企 銀 對 告 訴 人 甲 房 地 貸 款 債 權  17

            之 擔 保 。 被 告 黃 錦 聰 未 經 告 訴 人 之 同 意 ， 提 供 告 訴 人 之 資 料  18

            使 之 被 登 記 為 系 爭 最 高 限 額 抵 押 權 之 債 務 人 ， 隨 意 創 設 告 訴  19

            人 受 有 70萬 元 之 抵 押 債 務 ， 並 經 登 載 於 土 地 登 記 謄 本 ， 確 實  20

            足 使 告 訴 人 之 信 用 產 生 不 利 之 影 響 ， 且 使 土 地 登 記 發 生 不 正  21

            確 之 結 果 ， 非 僅 是 形 式 登 記 而 未 足 生 損 害 。  22

          � 綜 上 所 述 ， 本 案 事 證 明 確 ， 被 告 黃 錦 聰 上 開 行 使 偽 造 私 文 書  23

            、 使 公 務 員 登 載 不 實 犯 行 洵 堪 認 定 ， 應 予 依 法 論 科 。  24

        三 、 論 罪 科 刑 ：  25

          � 核 被 告 黃 錦 聰 所 為 ， 係 犯 刑 法 第 216 條 、 第 210 條 行 使 偽 造  26

            私 文 書 罪 及 刑 法 第 214 條 使 公 務 員 登 載 不 實 罪 。 其 未 得 告 訴  27

            人 之 同 意 或 授 權 ， 偽 刻 「 黃 麗 娟 」 印 章 1 枚 ， 且 利 用 不 知 情  28

            之 代 書 黃 美 圓 、 不 知 情 之 代 書 助 理 鄒 碧 霞 ， 分 別 於 附 表 一 所  29

            示 文 件 欄 位 ， 偽 蓋 「 黃 麗 娟 」 之 印 文 及 偽 造 「 黃 麗 娟 」 之 署  30

            名 ， 進 而 偽 造 如 附 表 一 所 示 之 私 文 書 後 ， 再 分 別 持 以 向 埔 里  31
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            鎮 戶 政 事 務 所 、 埔 里 地 政 事 務 所 行 使 之 ， 其 前 開 偽 造 「 黃 麗  01

            娟 」 印 文 、 印 章 及 署 名 之 行 為 ， 均 係 前 開 偽 造 私 文 書 之 階 段  02

            行 為 ； 且 被 告 前 開 偽 造 私 文 書 之 低 度 行 為 ， 為 前 開 行 使 之 高  03

            度 行 為 所 吸 收 ， 均 不 另 論 罪 。  04

          � 又 被 告 黃 錦 聰 利 用 真 實 姓 名 不 詳 且 不 知 情 之 成 年 刻 印 業 者 （  05

            因 無 證 據 證 明 該 刻 印 業 者 為 未 成 年 人 ， 依 罪 疑 唯 輕 之 法 則 ，  06

            爰 認 定 係 成 年 人 ） 偽 造 告 訴 人 印 章 1 顆 ， 並 利 用 不 知 情 之 代  07

            書 黃 美 圓 、 代 書 助 理 鄒 碧 霞 辦 理 登 記 告 訴 人 為 系 爭 最 高 限 額  08

            抵 押 權 之 債 務 人 而 遂 行 上 開 犯 行 ， 應 論 以 間 接 正 犯 。  09

          � 被 告 黃 錦 聰 於 密 接 時 間 偽 造 如 附 表 一 所 示 之 文 書 ， 並 進 而 行  10

            使 之 ， 其 偽 造 私 文 書 之 行 為 ， 係 為 達 同 一 登 記 告 訴 人 為 系 爭  11

            最 高 限 額 抵 押 權 之 債 務 人 而 為 之 各 個 舉 動 ， 各 行 為 之 獨 立 性  12

            極 為 薄 弱 ， 依 一 般 社 會 健 全 觀 念 難 以 強 行 分 離 ， 且 被 告 黃 錦  13

            聰 主 觀 上 當 然 有 自 始 至 終 在 各 階 段 中 為 偽 造 前 開 私 文 書 ， 以  14

            達 上 開 登 記 目 的 之 意 思 ， 認 各 個 舉 動 不 過 為 犯 罪 行 為 之 一 部  15

            分 ， 為 接 續 犯 ， 應 論 以 一 行 使 偽 造 私 文 書 罪 。 又 被 告 黃 錦 聰  16

            於 101 年 6 月 27日 ， 向 地 政 機 關 辦 理 告 訴 人 為 系 爭 最 高 限 額  17

            抵 押 權 之 債 務 人 登 記 ， 係 一 行 為 觸 犯 行 使 偽 造 私 文 書 罪 及 使  18

            公 務 員 登 載 不 實 文 書 罪 ， 為 想 像 競 合 犯 ， 應 依 刑 法 第 55條 規  19

            定 ， 從 一 重 之 行 使 偽 造 私 文 書 罪 處 斷 。  20

          � 公 訴 意 旨 雖 漏 論 被 告 黃 錦 聰 偽 造 「 黃 麗 娟 」 印 章 、 偽 造 「 黃  21

            麗 娟 」 印 文 及 署 名 之 數 量 （ 起 訴 書 僅 概 括 記 載 署 名 、 印 文 數  22

            量 ） ， 及 偽 造 如 附 表 一 編 號 2 所 示 之 私 文 書 （ 起 訴 書 僅 概 略  23

            記 載 「 土 地 登 記 申 請 書 」 ） 並 行 使 部 分 ， 惟 偽 造 「 黃 麗 娟 」  24

            印 章 、 印 文 及 署 名 之 行 為 ， 屬 偽 造 上 開 私 文 書 之 階 段 行 為 ，  25

            而 上 開 偽 造 如 附 表 一 編 號 2 所 示 之 私 文 書 而 行 使 之 行 為 ， 與  26

            被 告 黃 錦 聰 偽 造 如 附 表 一 編 號 1 、 3 、 4 所 示 之 私 文 書 而 行  27

            使 之 部 分 ， 屬 接 續 犯 之 包 括 之 一 罪 關 係 ， 均 為 起 訴 效 力 所 及  28

            ， 本 院 自 得 併 予 審 理 。  29

          � 爰 以 行 為 人 之 責 任 為 基 礎 ， 審 酌 被 告 黃 錦 聰 以 偽 造 私 文 書 、  30

            使 公 務 員 登 載 不 實 之 方 式 ， 使 告 訴 人 被 登 記 為 系 爭 最 高 限 額  31
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            抵 押 權 之 債 務 人 ， 足 使 告 訴 人 之 信 用 產 生 不 利 之 影 響 ， 且 使  01

            土 地 登 記 發 生 不 正 確 之 結 果 ， 惟 戊 地 已 成 為 道 路 用 地 而 經 臺  02

            企 銀 同 意 塗 銷 系 爭 最 高 限 額 抵 押 權 ， 犯 後 始 終 否 認 犯 行 之 犯  03

            後 態 度 ， 暨 其 素 行 、 智 識 程 度 、 家 庭 經 濟 狀 況 ， 兼 衡 其 犯 罪  04

            手 段 及 所 生 危 害 等 一 切 情 狀 ， 量 處 如 主 文 之 刑 ， 並 諭 知 易 科  05

            罰 金 之 折 算 標 準 。  06

        四 、 沒 收 ：  07

          � 按 偽 造 之 印 章 、 印 文 或 署 押 ， 不 問 屬 於 犯 人 與 否 ， 沒 收 之 ，  08

            刑 法 第 219 條 定 有 明 文 。 又 被 告 黃 錦 聰 行 為 後 ， 刑 法 關 於 沒  09

            收 之 規 定 ， 業 於 104 年 12月 30日 修 正 公 布 ， 並 於 105 年 7 月  10

            1 日 施 行 ， 依 修 正 後 第 2 條 第 2 項 以 及 新 修 正 之 中 華 民 國 刑  11

            法 施 行 法 第 10條 之 3 第 1 項 規 定 ， 「 沒 收 」 適 用 裁 判 時 之 法  12

            律 ， 尚 無 新 舊 法 律 比 較 之 問 題 ， 於 新 法 施 行 後 ， 應 一 律 適 用  13

            新 法 之 相 關 規 定 （ 立 法 理 由 參 照 ） 。 依 修 正 後 刑 法 第 11條 規  14

            定 ： 「 本 法 總 則 於 其 他 法 律 有 刑 罰 、 保 安 處 分 或 沒 收 之 規 定  15

            者 ， 亦 適 用 之 。 但 其 他 法 律 有 特 別 規 定 者 ， 不 在 此 限 。 」 是  16

            同 法 第 219 條 關 於 印 章 、 署 名 及 印 文 之 沒 收 乃 屬 總 則 沒 收 之  17

            特 別 規 定 ， 依 前 條 但 書 所 示 ， 於 修 法 後 ， 應 仍 適 用 之 。  18

          � 查 如 附 表 一 編 號 1 、 2 所 示 文 件 之 「 黃 麗 娟 」 印 文 ， 及 被 告  19

            黃 錦 聰 偽 刻 之 「 黃 麗 娟 」 印 章 1 顆 ， 係 被 告 黃 錦 聰 所 偽 造 之  20

            印 文 及 印 章 ， 雖 未 經 扣 案 ， 然 亦 無 證 據 證 明 業 已 滅 失 （ 印 章  21

            部 分 ） ， 均 應 依 刑 法 第 219 條 規 定 ， 不 問 屬 於 犯 人 與 否 ， 宣  22

            告 沒 收 。 至 被 告 所 偽 如 附 表 一 編 號 1 、 2 所 示 之 私 文 書 ， 業  23

            已 交 與 埔 里 地 政 事 務 人 員 收 執 而 行 使 之 ， 非 屬 被 告 黃 錦 聰 所  24

            有 ， 爰 不 予 沒 收 。 又 如 附 表 一 編 號 3 、 4 之 文 件 ， 業 經 埔 里  25

            鎮 戶 政 事 務 所 依 法 銷 毀 （ 院 卷 一 第 449 頁 ） ， 則 其 上 由 被 告  26

            黃 錦 聰 偽 造 之 「 黃 麗 娟 」 印 文 、 署 名 自 已 滅 失 ， 無 須 再 為 沒  27

            收 之 諭 知 。  28

        貳 、 無 罪 部 分 ：  29

        一 、 公 訴 意 旨 略 以 ： 被 告 楊 錦 峰 係 臺 企 銀 埔 里 分 行 之 襄 理 ， 竟 與  30

            同 案 被 告 黃 錦 聰 共 同 基 於 行 使 偽 造 私 文 書 、 使 公 務 員 登 載 不  31
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            實 之 犯 意 聯 絡 ， 推 由 同 案 被 告 黃 錦 聰 提 供 告 訴 人 資 料 ， 並 由  01

            黃 美 圓 辦 理 登 記 告 訴 人 為 系 爭 最 高 限 額 抵 押 權 之 債 務 人 。 因  02

            認 被 告 楊 錦 峰 涉 犯 刑 法 第 216 條 、 第 210 條 行 使 偽 造 私 文 書  03

            罪 及 刑 法 第 214 條 使 公 務 員 登 載 不 實 罪 嫌 。  04

        二 、 按 犯 罪 事 實 應 依 證 據 認 定 之 ， 無 證 據 不 得 認 定 犯 罪 事 實 ； 又  05

            不 能 證 明 被 告 犯 罪 者 ， 應 諭 知 無 罪 之 判 決 ， 刑 事 訴 訟 法 第 15  06

            4 條 第 2 項 、 第 301 條 第 1 項 分 別 定 有 明 文 。 次 按 告 訴 人 之  07

            告 訴 ， 係 以 使 被 告 受 刑 事 訴 追 為 目 的 ， 是 其 陳 述 是 否 與 事 實  08

            相 符 ， 仍 應 調 查 其 他 證 據 以 資 審 認 ， 必 被 害 人 所 述 被 害 情 形  09

            ， 無 瑕 疵 可 擊 ， 且 就 其 他 方 面 調 查 ， 又 與 事 實 相 符 ， 始 足 據  10

            為 有 罪 判 決 之 基 礎 （ 最 高 法 院 52年 台 上 字 第 1300號 、 81年 台  11

            上 字 第 3539號 判 決 意 旨 參 照 ） 。  12

        三 、 公 訴 意 旨 認 被 告 楊 錦 峰 涉 有 行 使 偽 造 私 文 書 、 使 公 務 員 登 載  13

            不 實 罪 嫌 ， 無 非 以 同 案 被 告 黃 錦 聰 之 供 述 、 告 訴 人 之 指 訴 、  14

            證 人 黃 美 圓 、 鄒 碧 霞 之 證 述 、 戊 地 登 記 資 料 等 ， 為 其 主 要 論  15

            據 。  16

        四 、 訊 據 被 告 楊 錦 峰 固 坦 承 其 為 臺 企 銀 埔 里 分 行 之 襄 理 ， 負 責 本  17

            案 臺 企 銀 埔 里 分 行 貸 款 抵 押 業 務 等 情 ， 然 堅 決 否 認 有 何 行 使  18

            偽 造 私 文 書 、 使 公 務 員 登 載 不 實 犯 行 ， 辯 稱 ： 因 誤 認 丁 地 為  19

            道 路 用 地 ， 同 案 被 告 黃 錦 聰 有 來 找 我 要 塗 銷 ， 分 行 決 定 要 先  20

            將 正 確 的 道 路 用 地 即 戊 地 設 定 抵 押 ， 並 將 告 訴 人 登 記 為 系 爭  21

            最 高 限 額 抵 押 權 之 債 務 人 ， 告 訴 人 當 抵 押 債 務 人 是 同 案 被 告  22

            黃 錦 聰 所 提 供 ， 我 不 知 道 告 訴 人 沒 有 同 意 登 記 為 系 爭 最 高 限  23

            額 抵 押 權 之 債 務 人 ， 因 為 系 爭 最 高 限 額 抵 押 未 實 際 放 款 ， 所  24

            以 沒 有 與 告 訴 人 對 保 等 語 。 經 查 ， 本 案 係 同 案 被 告 黃 錦 聰 向  25

            被 告 楊 錦 峰 提 供 告 訴 人 身 分 作 為 系 爭 最 高 限 額 抵 押 權 之 債 務  26

            人 ， 嗣 經 臺 企 銀 埔 里 分 行 同 意 更 正 抵 押 地 號 為 戊 地 ， 並 增 列  27

            告 訴 人 為 系 爭 最 高 限 額 抵 押 權 之 債 務 人 ， 被 告 楊 錦 峰 再 將 此  28

            情 告 知 證 人 黃 美 圓 ， 證 人 黃 美 圓 再 告 知 同 案 被 告 黃 錦 聰 後 ，  29

            同 案 被 告 黃 錦 聰 未 經 告 訴 人 同 意 ， 擅 自 偽 刻 告 訴 人 印 章 ， 並  30

            將 之 連 同 告 訴 人 之 身 分 證 影 本 交 與 證 人 黃 美 圓 ， 指 示 證 人 黃  31
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            美 圓 辦 理 登 記 告 訴 人 為 系 爭 最 高 限 額 抵 押 權 之 債 務 人 等 情 ，  01

            業 據 本 院 認 定 如 前 述 有 罪 部 分 ， 且 經 證 人 黃 美 圓 於 本 院 審 理  02

            時 證 述 明 確 ， 且 為 可 採 ， 已 如 前 述 ， 是 被 告 楊 錦 峰 至 多 僅 係  03

            將 增 列 告 訴 人 為 系 爭 最 高 限 額 抵 押 權 之 債 務 此 事 告 知 證 人 黃  04

            美 圓 ， 至 於 證 人 黃 美 圓 後 續 如 何 告 知 同 案 被 告 黃 錦 聰 、 同 案  05

            被 告 黃 錦 聰 是 否 有 得 到 告 訴 人 同 意 而 辦 理 上 開 登 記 、 同 案 被  06

            告 黃 錦 聰 、 證 人 黃 美 圓 如 何 取 得 告 訴 人 之 印 章 及 身 分 證 影 本  07

            等 節 ， 均 與 被 告 楊 錦 峰 無 涉 ， 被 告 楊 錦 峰 尚 無 從 得 知 實 情 ，  08

            且 依 卷 內 檢 察 官 所 舉 之 事 證 ， 亦 無 法 認 定 被 告 楊 錦 峰 有 介 入  09

            、 甚 或 教 唆 同 案 被 告 黃 錦 聰 擅 自 辦 理 登 記 告 訴 人 為 系 爭 最 高  10

            限 額 抵 押 權 之 債 務 人 ， 縱 然 被 告 楊 錦 峰 未 與 告 訴 人 對 保 ， 亦  11

            僅 係 民 事 糾 紛 ， 是 尚 難 認 被 告 楊 錦 峰 有 與 同 案 被 告 黃 錦 聰 有  12

            本 案 之 犯 意 聯 絡 及 行 為 分 擔 。  13

        五 、 綜 上 所 述 ， 公 訴 意 旨 認 被 告 楊 錦 峰 涉 犯 行 使 偽 造 私 文 書 、 使  14

            公 務 員 登 載 不 實 罪 犯 行 所 憑 之 證 據 ， 仍 存 有 合 理 之 懷 疑 ， 尚  15

            未 達 於 通 常 一 般 之 人 均 不 致 有 所 懷 疑 ， 而 得 確 信 其 為 真 實 之  16

            程 度 ， 本 院 無 從 形 成 被 告 楊 錦 峰 有 罪 之 確 信 。 此 外 ， 本 院 復  17

            查 無 其 他 積 極 之 證 據 ， 足 資 證 明 被 告 楊 錦 峰 有 檢 察 官 所 指 之  18

            犯 行 ， 被 告 楊 錦 峰 此 部 分 犯 罪 自 屬 不 能 證 明 ， 自 應 為 被 告 楊  19

            錦 峰 無 罪 之 諭 知 。  20

        據 上 論 斷 ， 應 依 刑 事 訴 訟 法 第 299 條 第 1 項 前 段 、 第 301 條 第 1  21

        項 ， 判 決 如 主 文 。  22

        本 案 經 檢 察 官 葉 清 財 提 起 公 訴 ， 檢 察 官 王 晴 玲 到 庭 執 行 職 務 。  23

        中     華     民     國    109    年     3     月     19    日  24

                          刑 事 第 四 庭 審 判 長 法   官   陳 宏 瑋  25

                                          法   官   張 國 隆  26

                                          法   官   張 雅 涵  27

        以 上 正 本 與 原 本 無 異 。  28

        如 不 服 本 判 決 應 於 收 受 送 達 後 20日 內 向 本 院 提 出 上 訴 書 狀 ， 並 應  29

        敘 述 具 體 理 由 ； 其 未 敘 述 上 訴 理 由 者 ， 應 於 上 訴 期 間 屆 滿 後 20日  30

        內 向 本 院 補 提 理 由 書 （ 均 須 按 他 造 當 事 人 之 人 數 附 繕 本 ） 「 切 勿  31
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        逕 送 上 級 法 院 」 。  01

        告 訴 人 或 被 害 人 如 對 於 本 判 決 不 服 者 ， 應 具 備 理 由 請 求 檢 察 官 上  02

        訴 ， 其 上 訴 期 間 之 計 算 係 以 檢 察 官 收 受 判 決 正 本 之 日 期 為 準 。  03

                                          書 記 官   林 儀 芳  04

        中     華     民     國    109    年     3     月     19    日  05

        附 錄 本 案 論 罪 科 刑 之 法 條 ：  06

        中 華 民 國 刑 法 第 210條  07

        （ 偽 造 變 造 私 文 書 罪 ）  08

        偽 造 、 變 造 私 文 書 ， 足 以 生 損 害 於 公 眾 或 他 人 者 ， 處  5 年 以 下  09

        有 期 徒 刑 。  10

        中 華 民 國 刑 法 第 214條  11

        明 知 為 不 實 之 事 項 ， 而 使 公 務 員 登 載 於 職 務 上 所 掌 之 公 文 書 ， 足  12

        以 生 損 害 於 公 眾 或 他 人 者 ， 處  3 年 以 下 有 期 徒 刑 、 拘 役 或  1 萬  13

        5 千 元 以 下 罰 金 。  14

        中 華 民 國 刑 法 第 216條  15

        （ 行 使 偽 造 變 造 或 登 載 不 實 之 文 書 罪 ）  16

        行 使 第  210 條 至 第  215 條 之 文 書 者 ， 依 偽 造 、 變 造 文 書 或 登 載  17

        不 實 事 項 或 使 登 載 不 實 事 項 之 規 定 處 斷 。  18

        附 表 一 ：  19
          20
        編號 偽造之文件      偽造之署押及印文數 卷證頁碼      21
                            量                              22
          23
         1  土地登記申請書  於9 備註欄偽造「黃 院卷一第485   24
                            麗娟」印文1 枚；於 至487頁       25
                            10申請人欄旁偽造「               26
                            黃麗娟」印文1 枚；               27
                            於16簽章欄偽造「黃               28
                            麗娟」印文1 枚                  29
          30
         2  土地、建築改良物 於土地標示欄旁、17 院卷一第489   31
          32
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        （續上頁）  01
          02
            抵押權設定契約書 至25抵押債務事項欄 至493 頁      03
                            旁偽造「黃麗娟」印               04
                            文各1 枚（共2 枚）               05
                            ；於26申請登記以外               06
                            之約定事項欄偽造「               07
                            黃麗娟」印文1 枚；               08
                            於34蓋章欄偽造「黃               09
                            麗娟」印文1 枚；於               10
                            35立約日期欄偽造「               11
                            黃麗娟」印文1 枚                12
          13
         3  戶籍謄本申請書  於申請人欄具結書人 院卷一第435   14
                            處偽造「黃麗娟」印 頁            15
                            文2 枚；於委託申請               16
                            欄偽造「黃麗娟」印               17
                            文1 枚                          18
          19
         4  委託書          於確實無法親自申請 院卷一第437   20
                            欄經同意列印個人記 頁            21
                            事處偽造「黃麗娟」               22
                            之署名1 枚；於委託               23
                            人姓名欄偽造「黃麗               24
                            娟」印文1 枚、「黃               25
                            麗娟」署名1 枚；於               26
                            委託日期欄偽造「黃               27
                            麗娟」印文1 枚                  28
          29
        附 表 二 ：  30
          31
        土地、建物                      所有權人                32
          33
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        （續上頁）  01
          02
        ○○里鎮○○段○○○○○號土地（重測 由以琳公司興建，嗣後登  03
          前生蕃空段140 之443 地號土地） 記為張炳寬所有，嗣後黃  04
          暨坐落其○○里鎮○○段○○○ 號建 錦聰介紹漆祐燁向張炳寬  05
          物（門牌號○○里鎮○○路○○巷39 購買，而於98年5 月6 日  06
          號），下稱甲房地。            以買賣為原因移轉登記與  07
        �張炳寬曾以甲房地向臺企銀設定最 黃麗娟，於98年6 月25日  08
          高限額抵押，設定金額為新臺幣70 登記完畢。              09
          0 萬元；嗣由黃麗娟承受上開最高                         10
          限額抵押債務。                                        11
          12
        ○○里鎮○○段○○○○○號土地（重測 由以琳公司興建，嗣後登  13
          前生蕃空段140 之442 地號土地） 記為楊明珠所有，於101   14
          暨坐落其○○里鎮○○段○○○ 號建 年4 月13日以買賣為原因  15
          物（門牌號○○里鎮○○路○○巷38 移轉登記與麗屋公司，於  16
          號），下稱乙房地。            101 年6 月7 日登記完畢  17
        �楊明珠曾以乙房地向臺企銀設定最 。                      18
          高限額抵押，嗣於102 年1 月8 日                         19
          清償後塗銷該最高限額抵押權。                          20
          21
        ○○里鎮○○段○○○○○號土地（重測前 由以琳公司興建，嗣後登  22
        生蕃空段140 之444 地號土地）暨坐 記為陳文元所有，於101   23
        落其○○里鎮○○段○○○ 號建物（門 年4 月13日以買賣為原因  24
        牌號○○里鎮○○路○○巷○○號），下 移轉登記與麗屋公司，於  25
        稱丙房地。                      101 年5 月24日登記完畢  26
                                        。                      27
          28
        ○○里鎮○○段○○○○○號土地（重測前 原係陳俊毓所有，嗣後於  29
        生蕃空段140 之414 地號土地），下 101 年4 月13日以買賣為  30
        稱丁地，曾設定抵押與臺企銀行，未 原因移轉登記與王智慧，  31
        實際放款，僅作為甲、乙房地之物保 於101 年5 月23日登記完  32
        。                              畢。                    33
          34
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        （續上頁）  01
          02
        ○○里鎮○○段○○○○○號土地（重測前 原係陳俊毓所有，嗣後於  03
        生蕃空段140 之413 地號土地），下 101 年4 月13日以買賣為  04
        稱戊地，為甲、乙房屋之道路用地。 原因移轉登記與王智慧，  05
                                        於101 年5 月23日登記完  06
                                        畢。                    07
          08
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