
臺灣士林地方法院民事判決

　

                                            107年 度 重 訴 字 第 530號    02

        原 　 　 　 告 　 王 明 堅  03

        訴 訟 代 理 人 　 陳 丁 章 律 師  04

        被 　 　 　 告 　 徐 國 棟  05

        訴 訟 代 理 人 　 郭 士 功 律 師  06

        上 列 當 事 人 間 清 償 借 款 事 件 ， 本 院 於 民 國 108年 4月 18日 言 詞 辯 論  07

        終 結 ， 判 決 如 下 ：  08

            主   文  09

        被 告 應 給 付 原 告 新 臺 幣 壹 仟 貳 佰 萬 元 ， 及 自 民 國 一 百 零 七 年 十 一  10

        月 十 二 日 起 至 清 償 日 止 ， 按 年 息 百 分 之 五 計 算 之 利 息 。  11

        訴 訟 費 用 由 被 告 負 擔 。  12

        本 判 決 於 原 告 以 新 臺 幣 肆 佰 萬 元 供 擔 保 後 ， 得 假 執 行 。 但 被 告 如  13

        以 新 臺 幣 壹 仟 貳 佰 萬 元 為 原 告 預 供 擔 保 ， 得 免 為 假 執 行 。  14

            事   實   及   理   由  15

        一 、 原 告 起 訴 主 張 ： 被 告 原 任 職 於 原 告 為 負 責 人 之 宇 音 半 導 體 股  16

            份 有 限 公 司 （ 現 更 名 為 承 芯 微 電 子 股 份 有 限 公 司 ， 下 稱 宇 音  17

            公 司 ） ， 擔 任 總 經 理 乙 職 ， 於 宇 音 公 司 94年 間 增 資 期 間 為 認  18

            股 ， 先 後 於 同 年 6月 10日 、 6月 28日 向 原 告 借 款 新 臺 幣 （ 下 同  19

            ） 151萬 2,550元 、 548萬 7,450元 共 計 700萬 元 （ 下 稱 系 爭 700  20

            萬 元 款 項 ） ， 經 原 告 以 被 告 名 義 如 數 匯 款 至 宇 音 公 司 完 成 被  21

            告 認 股 。 另 被 告 分 別 於 同 年 10月 24日 、 10月 28日 ， 向 原 告 借  22

            款 100萬 元 、 400萬 元 共 計 500萬 元 （ 下 稱 系 爭 500萬 元 款 項 ）  23

            ， 經 原 告 匯 款 入 被 告 銀 行 帳 戶 以 為 交 付 。 茲 以 起 訴 狀 繕 本 之  24

            送 達 催 告 被 告 返 還 上 揭 借 款 ， 並 依 消 費 借 貸 法 律 關 係 ， 請 求  25

            被 告 如 數 清 償 前 開 借 款 及 自 起 訴 狀 繕 本 送 達 滿 1個 月 之 翌 日  26

            起 算 之 法 定 遲 延 利 息 等 語 。 並 聲 明 ： 被 告 應 給 付 原 告 1,200  27

            萬 元 ， 即 自 107年 11月 12日 起 至 清 償 日 止 ， 按 年 息 5％ 計 算 之  28

            利 息 。 並 陳 明 願 供 擔 保 請 准 宣 告 假 執 行 。  29

        二 、 被 告 則 以 ： 否 認 兩 造 間 存 在 系 爭 700萬 元 款 項 消 費 借 貸 法 律  30

            關 係 。 原 告 為 投 資 以 伊 為 發 起 人 之 宇 音 公 司 ， 並 留 用 伊 ， 達  31

            共 同 成 長 及 競 業 禁 止 目 的 ， 始 以 伊 名 義 匯 款 700萬 元 入 宇 音  32
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            公 司 ， 借 用 伊 名 義 登 記 70萬 股 權 ， 並 約 定 以 日 後 宇 音 公 司 分  01

            紅 為 清 償 ， 清 償 達 700萬 元 為 伊 實 際 取 得 股 權 之 條 件 ， 是 兩  02

            造 間 就 系 爭 700萬 元 款 項 乃 成 立 附 條 件 股 權 借 名 登 記 ， 非 消  03

            費 借 貸 法 律 關 係 ； 另 固 不 爭 執 兩 造 間 存 在 系 爭 500萬 元 款 項  04

            消 費 借 貸 法 律 關 係 ， 然 原 告 已 免 除 伊 該 借 款 債 務 ， 自 不 得 再  05

            請 求 伊 返 還 等 語 ， 資 為 抗 辯 。 並 聲 明 ： 原 告 之 訴 駁 回 ， 並 陳  06

            明 如 受 不 利 益 判 決 ， 願 供 擔 保 請 准 宣 告 免 為 假 執 行 。  07

        三 、 原 告 主 張 其 分 別 於 94年 6月 10日 、 同 年 月 28日 以 被 告 名 義 匯  08

            款 151萬 2,550元 、 548萬 7,450元 至 宇 音 公 司 ， 作 為 被 告 增 股  09

            之 股 款 ， 另 被 告 分 別 於 94年 10月 24日 、 同 年 月 28日 向 其 借 款  10

            10 0萬 元 、 400萬 元 ， 其 業 據 以 如 數 匯 款 予 被 告 等 事 實 ， 業  11

            提 出 電 子 郵 件 、 存 款 歷 史 交 易 明 細 、 匯 款 回 條 、 宇 音 公 司 94  12

            年 第 1次 現 金 增 資 認 股 繳 款 書 、 匯 款 委 託 書 等 件 為 證 （ 見 本  13

            院 卷 第 12至 13頁 、 32至 37頁 ） ， 復 為 被 告 所 不 爭 執 ， 堪 信 為  14

            實 。  15

        四 、 又 原 告 主 張 被 告 向 其 借 貸 系 爭 700萬 元 款 項 作 為 宇 音 公 司 增  16

            資 認 股 使 用 ， 然 為 被 告 所 否 認 ， 辯 稱 ： 系 爭 700萬 元 款 項 為  17

            原 告 為 投 資 宇 音 公 司 ， 分 散 保 住 投 資 款 所 為 之 附 條 件 之 股 權  18

            借 名 登 記 云 云 。 經 查 ：  19

        � 、 按 稱 消 費 借 貸 者 ， 謂 當 事 人 一 方 移 轉 金 錢 或 其 他 代 替 物 之 所  20

            有 權 於 他 方 ， 而 約 定 他 方 以 種 類 、 品 質 、 數 量 相 同 之 物 返 還  21

            之 契 約 ， 民 法 第 474條 定 有 明 文 。  22

        � 、 依 據 兩 造 不 爭 執 於 94年 7月 5日 簽 署 之 備 忘 錄 （ 見 本 院 卷 第 50  23

            頁 ） ， 開 宗 明 義 記 載 「 王 明 堅 同 意 『 借 款 』 新 台 幣 柒 佰 萬 元  24

            給 予 徐 國 棟 」 ， 原 告 並 以 「 出 借 人 」 名 義 、 被 告 以 「 借 款 人  25

            」 名 義 為 簽 署 ， 足 徵 兩 造 間 意 在 將 彼 此 間 就 700萬 元 款 項 法  26

            律 關 係 定 性 為 消 費 借 貸 ， 又 觀 之 備 忘 錄 內 容 第 1項 「 以 下 付  27

            款 經 徐 國 棟 同 意 如 下 支 付 1.王 明 堅 於 民 國 94年 6月 10日 以 徐  28

            國 棟 姓 名 繳 納 宇 音 半 導 體 股 份 有 限 公 司 股 款 ， 金 額 共 計 1佰 5  29

            拾 1萬 2仟 5佰 5拾 元 正 ， 明 細 如 附 件 。 2.王 明 堅 於 民 國 94年 6  30

            月 29日 以 徐 國 棟 姓 名 繳 納 宇 音 半 導 體 股 份 有 限 公 司 股 款 ， 金  31
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            額 共 計 5佰 4拾 8萬 7仟 4佰 5拾 元 正 ， 明 細 如 附 件 。 3.以 上 共 計  01

            金 額 新 臺 幣 7佰 萬 元 正 。 」 乃 訂 明 原 告 支 付 被 告 700萬 元 款 項  02

            之 方 式 ， 而 備 忘 錄 內 容 第 2、 3項 「 徐 國 棟 同 意 承 諾 在 宇 音 半  03

            導 體 股 份 有 限 公 司 現 金 分 紅 時 ， 無 息 優 先 償 還 本 借 款 新 臺 幣  04

            7佰 萬 元 」 、 「 當 徐 國 棟 由 宇 音 半 導 體 股 份 有 限 公 司 離 職 時  05

            尚 未 將 上 述 款 項 償 還 王 明 堅 ， 則 同 意 無 條 件 將 宇 音 半 導 體 股  06

            份 有 限 公 司 之 股 票 共 計 700,000股 過 戶 予 王 明 堅 作 為 還 款 來  07

            源 」 ， 則 訂 明 被 告 返 還 700萬 元 款 項 予 原 告 之 方 式 ， 符 合 前  08

            開 法 條 所 定 消 費 借 貸 之 「 交 付 借 款 」 及 「 約 定 返 還 借 款 」 要  09

            件 ， 再 由 被 告 所 提 兩 造 於 107年 2月 1日 對 話 錄 音 光 碟 （ 見 本  10

            院 卷 證 物 袋 ） ， 其 譯 文 內 容 （ 詳 如 後 附 件 所 示 ） 48分 42秒 及  11

            52分 以 下 ， 亦 見 原 告 對 被 告 一 再 提 及 700萬 元 款 項 為 其 與 被  12

            告 間 借 款 ， 為 被 告 所 肯 認 ， 並 表 達 還 款 意 願 等 情 ， 足 認 兩 造  13

            間 就 系 爭 700萬 元 款 項 確 成 立 消 費 借 貸 法 律 關 係 無 訛 。 被 告  14

            雖 辯 稱 原 告 乃 借 用 其 名 義 登 記 宇 音 公 司 股 權 ， 始 以 其 名 義 匯  15

            款 700萬 元 入 宇 音 公 司 ， 兩 造 間 成 立 附 條 件 股 權 借 名 登 記 法  16

            律 關 係 ， 非 消 費 借 貸 ， 否 則 款 項 為 何 未 如 一 般 借 貸 匯 入 被 告  17

            帳 戶 ， 且 當 時 被 告 已 無 資 力 何 以 再 借 貸 入 股 云 云 ， 惟 ， 原 告  18

            匯 款 700萬 元 予 宇 音 公 司 繳 納 股 款 為 被 告 所 同 意 之 交 付 借 款  19

            方 式 ， 此 觀 之 前 開 備 忘 錄 內 容 即 明 ， 而 被 告 當 時 固 無 資 力 ，  20

            然 無 法 排 除 其 係 欲 以 借 款 入 股 方 式 創 造 更 多 獲 利 機 會 可 能 性  21

            ， 自 不 能 以 借 款 未 入 被 告 帳 戶 及 被 告 已 無 資 力 不 可 能 借 款 入  22

            股 等 情 ， 驟 認 兩 造 間 就 系 爭 700萬 元 非 消 費 借 貸 而 為 股 權 借  23

            名 登 記 法 律 關 係 ， 況 被 告 自 承 其 以 700萬 元 取 得 之 宇 音 公 司  24

            股 份 現 仍 在 名 下 ， 併 陳 明 願 全 數 返 還 予 原 告 等 語 （ 見 本 院 卷  25

            第 42頁 ） ， 此 亦 與 被 告 所 陳 僅 出 借 名 義 予 原 告 為 股 權 登 記 情  26

            形 不 符 ， 是 被 告 上 開 所 辯 ， 不 足 採 信 。  27

        五 、 至 原 告 主 張 兩 造 間 存 在 系 爭 500萬 元 之 消 費 借 貸 法 律 關 係 ，  28

            被 告 固 不 爭 執 ， 然 以 ： 原 告 因 要 求 被 告 離 職 ， 經 協 商 後 ， 以  29

            免 除 被 告 上 開 500萬 元 借 款 債 務 ， 作 為 宇 音 公 司 毋 庸 於 被 告  30

            離 職 時 為 相 關 給 付 之 交 換 條 件 ， 主 張 其 系 爭 500萬 元 借 款 債  31

３



            務 已 經 原 告 免 除 云 云 。 經 查 ：  01

        � 、 按 當 事 人 主 張 有 利 於 己 之 事 實 者 ， 就 其 事 實 有 舉 證 之 責 任 ，  02

            民 事 訴 訟 法 第 277條 前 段 定 有 明 文 。 被 告 不 否 認 兩 造 間 有 系  03

            爭 500萬 元 款 項 之 消 費 借 貸 法 律 關 係 ， 然 主 張 經 原 告 免 除 其  04

            返 還 該 借 款 債 務 之 事 實 ， 自 應 就 該 有 利 於 己 之 事 實 ， 負 舉 證  05

            責 任 。  06

        � 、 被 告 固 舉 兩 造 間 對 話 錄 音 光 碟 （ 附 於 本 院 證 物 袋 ） ， 並 引 譯  07

            文 內 容 1小 時 19分 11秒 以 下 ： 「 原 告 ： 因 為 你 … 你 這 樣 … 你  08

            這 樣 講 說 ， 那 我 就 讓 了 」 、 「 原 告 ： 你 既 然 有 提 ， 而 且 你  09

            Concern這 個 問 題 」 、 「 原 告 ： 那 我 們 就 不 要 浪 費 時 間 了 」  10

            、 「 原 告 ： 就 … 就 把 他 給 了 斷 了 嘛 」 、 「 原 告 ： … 我 們 就 不  11

            要 … 到 法 院 去 了 嘛 ， 就 把 他 了 斷 了 」 、 「 原 告 ： 啊 就 這 麼 簡  12

            單 啊 ， 我 就 跟 你 了 斷 啊 」 為 據 （ 見 本 院 卷 第 52頁 ） ， 以 證 明  13

            原 告 以 免 除 被 告 返 還 系 爭 500萬 元 借 款 義 務 ， 換 取 被 告 離 職  14

            不 領 取 退 休 金 或 遣 散 費 之 事 實 。 然 細 譯 附 件 兩 造 長 達 1個 半  15

            小 時 完 整 對 話 內 容 ， 僅 係 兩 造 針 對 被 告 欲 自 宇 音 公 司 離 職 情  16

            事 ， 為 解 決 彼 此 及 宇 音 公 司 間 權 利 義 務 糾 葛 所 為 之 協 商 及 討  17

            論 ， 並 未 有 所 定 論 ， 此 觀 最 後 1小 時 30分 以 下 對 話 ： 「 原 告  18

            ： 對 呀 ， 你 討 論 一 下 看 怎 樣 的 方 式 ， 你 一 定 要 想 清 楚 ， 而 且  19

            你 一 定 要 做 到 ， 我 真 的 不 想 跟 你 在 法 院 上 去 浪 費 時 間 。 被 告  20

            ： 是 。 原 告 ： 能 談 清 楚 就 好 了 ， 你 要 做 到 的 是 對 得 起 自 己 的  21

            良 心 ， 如 果 你 真 的 有 過 去 的 話 。 原 告 ： 想 一 下 ， 那 另 外 跟 Ti  22

            ffany討 論 就 是 借 據 那 700萬 怎 麼 寫 ， 那 部 份 ， 那 張 明 天 可 以  23

            給 我 吧 ？ 這 700萬 ， 反 正 。 … … 原 告 ： 討 論 一 下 ， 看 禮 拜 一  24

            、 禮 拜 二 嘛 。 被 告 ： 好 ， 嗯 。 原 告 ： 還 有 那 個 部 分 嘛 。 被 告  25

            ： 好 ， 了 解 。 原 告 ： 這 … 應 該 不 難 吧 。 因 為 你 還 沒 去 ， 又 沒  26

            有 跟 你 硬 扣 ， 只 是 說 你 要 對 你 的 人 格 有 個 承 諾 。 被 告 ： 了 解  27

            。 原 告 ： 那 我 就 下 禮 拜 再 問 你 喔 。 被 告 ： 好 」 即 明 ， 是 雖 經  28

            原 告 於 討 論 協 商 中 表 示 願 免 除 被 告 500萬 元 借 款 債 務 之 意 思  29

            ， 然 此 僅 為 解 決 方 案 之 提 議 ， 尚 不 生 免 除 債 務 之 效 力 。 又 觀  30

            原 告 為 前 開 願 免 除 被 告 500萬 元 借 款 債 務 表 示 前 之 56分 54秒  31
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            以 下 與 被 告 對 話 ： 「 原 告 ： 可 以 吧 ？ 很 簡 單 了 吧 ？ 我 把 他 整  01

            理 成 三 條 了 ， 很 簡 單 了 吧 ？ 很 容 易 了 吧 ？ 被 告 ： 嗯 。 原 告 ：  02

            第 一 你 66你 一 定 是 要 完 成 嘛 ， 第 二 ， 九 齊 跟 碩 呈 ， 我 只 要 求  03

            九 齊 跟 碩 呈 兩 家 客 戶 而 已 嘛 ， 我 沒 有 要 求 其 他 你 說 的 地 方 ，  04

            這 兩 家 我 們 就 暫 訂 兩 年 ， 就 暫 訂 看 一 年 或 兩 年 嘛 ， 我 是 希 望  05

            兩 年 嘛 ， 如 果 你 能 寫 兩 年 是 最 好 ， 然 後 你 要 跟 他 們 怎 麼 搞 ，  06

            我 都 沒 有 意 見 ， 那 另 外 就 是 借 款 的 問 題 嘛 ， 同 意 抵 掉 500，  07

            你 700還 款 計 畫 寫 給 我 就 好 了 嘛 ， 這 樣 就 很 清 楚 又 輕 鬆 了 ，  08

            對 不 對 ？ 這 樣 OK了 吧 ？ 被 告 ： 我 覺 得 就 是 說 ， 離 職 這 件 事 情  09

            齁 ， 跟 我 跟 你 之 間 的 借 貸 關 係 ， 這 是 兩 碼 子 事 。 原 告 ： 我 知  10

            道 呀 。 我 現 在 用 業 務 的 手 法 處 理 呀 ， 我 們 也 是 用 弟 兄 的 方 式  11

            處 理 呀 ， 就 是 這 樣 子 切 一 切 、 喊 一 喊 來 解 決 ， 我 覺 得 我 要 求  12

            不 會 太 過 份 ， 因 為 66的 幫 我 弄 到 好 呀 ， 我 只 希 望 、 我 最 CAKE  13

            九 齊 跟 碩 呈 ， 你 在 兩 年 內 不 要 去 ， 直 接 間 接 不 要 去 ， 不 要 去  14

            支 援 他 們 。 … 」 ， 及 免 除 表 示 後 1小 時 24分 3秒 以 下 對 話 ： 「  15

            原 告 ： 所 以 我 現 在 也 是 一 樣 呀 ， 我 現 在 也 是 跟 你 談 在 前 面 呀  16

            ， 就 九 齊 跟 碩 呈 啦 ， 尤 其 九 齊 啦 ， 而 且 我 還 有 時 間 就 是 兩 年  17

            內 ， 我 也 沒 有 說 永 遠 不 能 去 。 兩 年 如 果 說 我 們 跑 不 快 ， 那 是  18

            我 們 自 己 的 事 情 ， 我 們 自 己 笨 ， 跑 不 快 ， 阿 我 是 說 ， 我 只 有  19

            三 個 條 件 而 已 嘛 ， 三 件 事 情 要 處 理 嘛 ， 對 ， 第 一 件 跟 最 後 一  20

            件 我 們 很 容 易 就 處 理 掉 了 。 第 一 件 你 很 豪 爽 地 說 OK你 負 責 到  21

            底 嘛 ， 第 三 件 我 也 說 OK嘛 ， 那 就 很 簡 單 嘛 ， 就 不 要 再 提 了 ，  22

            就 500萬 就 大 家 也 不 要 浪 費 腦 子 去 想 了 嘛 ， 直 接 就 對 沖 掉 就  23

            算 了 嘛 。 … 」 ， 可 見 原 告 免 除 被 告 500萬 元 借 款 債 務 生 效 係  24

            建 立 在 被 告 同 時 願 履 行 原 告 所 要 求 之 完 成 66、 離 職 後 2年 內  25

            不 去 九 齊 、 碩 呈 公 司 任 職 ， 及 提 出 700萬 元 還 款 計 畫 等 條 件  26

            之 情 形 下 ， 而 被 告 離 職 後 乃 至 碩 呈 公 司 上 班 ， 且 未 向 原 告 提  27

            出 700 萬 元 還 款 計 畫 等 情 ， 為 其 所 自 承 （ 見 本 院 卷 第 105 、  28

            106 頁 ） ， 顯 未 滿 足 原 告 所 提 出 前 開 條 件 甚 明 ， 益 徵 被 告  29

            500 萬 元 借 款 債 務 並 未 經 原 告 為 免 除 。 被 告 所 舉 上 揭 兩 造 片  30

            段 對 話 內 容 ， 實 不 足 採 為 原 告 免 除 被 告 借 款 債 務 之 認 定 ， 此  31
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            外 ， 被 告 亦 未 提 出 其 他 可 資 認 定 原 告 有 免 除 被 告 系 爭 500 萬  01

            元 借 款 債 務 事 實 之 證 據 資 料 ， 揆 之 前 開 法 條 規 定 及 說 明 ， 自  02

            難 認 被 告 主 張 經 原 告 免 除 債 務 之 事 實 為 可 採 。  03

        六 、 按 借 用 人 應 於 約 定 期 限 內 ， 返 還 與 借 用 物 種 類 、 品 質 、 數 量  04

            相 同 之 物 ， 未 定 返 還 期 限 者 ， 借 用 人 得 隨 時 返 還 ， 貸 與 人 亦  05

            得 定 1個 月 以 上 之 相 當 期 限 ， 催 告 返 還 ， 民 法 第 478條 定 有 明  06

            文 。 所 謂 貸 與 人 得 定 1個 月 以 上 之 相 當 期 限 催 告 返 還 ， 非 謂  07

            貸 與 人 之 催 告 必 須 定 有 期 限 ， 祇 須 貸 與 人 有 催 告 之 事 實 ， 而  08

            催 告 後 已 逾 1個 月 以 上 相 當 期 限 者 ， 即 認 借 用 人 有 返 還 借 用  09

            物 之 義 務 ， 且 依 同 法 第 233條 第 1項 規 定 ， 遲 延 之 債 務 ， 以 支  10

            付 金 錢 為 標 的 者 ， 債 權 人 得 請 求 依 法 定 利 率 計 算 之 遲 延 利 息  11

            。 但 約 定 利 率 較 高 者 ， 仍 從 其 約 定 利 率 。 另 依 同 法 第 203條  12

            規 定 ， 應 付 利 息 之 債 務 ， 其 利 率 未 經 約 定 ， 亦 無 法 律 可 據 者  13

            ， 週 年 利 率 為 5％ 。 本 件 被 告 向 原 告 借 款 1,200萬 元 （ 7,000,  14

            000＋ 5,000,000＝ 12,000,000） ， 業 如 前 述 ， 經 原 告 陳 明 未  15

            經 約 定 利 息 及 清 償 期 ， 而 以 起 訴 狀 繕 本 送 達 催 告 被 告 返 還 借  16

            款 ， 經 本 院 於 107年 10月 11日 送 達 起 訴 狀 繕 本 予 被 告 ， 已 發  17

            生 催 告 之 效 果 ， 再 經 過 1個 月 相 當 期 限 ， 應 認 該 借 款 已 於 107  18

            年 11月 11日 屆 清 償 期 ， 被 告 應 付 清 償 責 任 ， 並 應 自 翌 日 起 負  19

            遲 延 責 任 。 是 原 告 請 求 被 告 給 付 1,200萬 元 借 款 及 自 107年 11  20

            月 12日 起 按 法 定 利 率 5％ 計 算 之 遲 延 利 息 ， 洵 屬 有 據 ， 應 予  21

            准 許 。  22

        七 、 從 而 ， 原 告 依 據 消 費 借 貸 法 律 關 係 ， 請 求 被 告 給 付 1,200萬  23

            元 ， 及 自 107年 11月 12日 起 至 清 償 日 止 按 年 息 5％ 計 算 之 利 息  24

            ， 為 有 理 由 ， 應 予 准 許 。  25

        八 、 兩 造 陳 明 願 供 擔 保 ， 聲 請 宣 告 假 執 行 、 免 假 執 行 ， 核 均 無 不  26

            合 ， 爰 分 別 酌 定 相 當 擔 保 金 額 予 以 准 許 。  27

        九 、 本 件 事 證 已 臻 明 確 ， 兩 造 其 餘 攻 擊 、 防 禦 及 所 提 證 據 ， 核 與  28

            判 決 結 果 不 生 影 響 ， 爰 不 一 一 贅 論 ， 附 此 敘 明 。  29

        十 、 據 上 論 結 ， 原 告 之 訴 為 有 理 由 ， 依 民 事 訴 訟 法 第 78條 、 第  30

            390條 第 2項 、 第 392條 第 2項 ， 判 決 如 主 文 。  31
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        中     華     民     國    108    年     5     月     30    日  01

                          民 事 第 一 庭   法   官   劉 � 雯  02

        以 上 正 本 證 明 與 原 本 無 異 。  03

        如 對 本 判 決 上 訴 ， 應 於 判 決 送 達 後 20日 內 向 本 院 提 出 上 訴 狀 並 附  04

        具 繕 本 ， 若 委 任 律 師 提 起 上 訴 者 ， 應 一 併 繳 納 上 訴 審 裁 判 費 ， 否  05

        則 本 院 得 不 命 補 正 逕 行 駁 回 上 訴 。  06

        中     華     民     國    108    年     5     月     30    日  07

                                      書 記 官   劉 淑 慧  08

７


