
臺灣士林地方法院民事裁定

　

                                         109年 度 司 消 債 聲 字 第 22號    02

        聲 　 請 　 人 　 余 維 國  03

        上 列 當 事 人 因 更 生 事 件 聲 請 延 長 更 生 方 案 履 行 期 限 ， 本 院 裁 定 如  04

        下 ：  05

            主   文  06

        本 院 於 中 華 民 國 一 百 零 八 年 八 月 三 十 一 日 以 一 ○ 八 年 度 司 執 消 債  07

        更 字 第 五 十 八 號 裁 定 認 可 之 更 生 方 案 履 行 期 限 應 延 長 至 中 華 民 國  08

        一 百 一 十 五 年 三 月 止 ， 更 生 方 案 所 定 第 七 期 給 付 應 延 至 中 華 民 國  09

        一 零 九 年 十 月 履 行 ， 其 次 各 期 之 履 行 期 限 按 此 遞 延 。  10

            理   由  11

        一 、 按 更 生 方 案 經 法 院 裁 定 認 可 確 定 後 ， 債 務 人 因 不 可 歸 責 於 己  12

            之 事 由 ， 致 履 行 顯 有 困 難 者 ， 得 聲 請 法 院 裁 定 延 長 其 履 行 期  13

            限 ， 但 延 長 之 期 限 不 得 逾 二 年 。 消 費 者 債 務 清 理 條 例 第 75條  14

            第 1 項 定 有 明 文 。  15

        二 、 聲 請 意 旨 略 以 ： 原 工 作 收 入 為 道 場 教 學 一 個 月 7,600 元 ， 潘  16

            式 AI人 工 智 慧 教 育 講 師 一 個 月 18,000元 及 佳 油 寶 棕 櫚 油 銷 售  17

            一 個 月 6,000元 ， 每 月 收 入 合 計 31,600 元 ， 惟 因 新 冠 新 冠 肺  18

            炎 影 響 ， 道 場 書 法 教 學 暫 停 ， AI人 工 智 慧 教 學 因 公 司 成 立 受  19

            阻 ， 資 金 未 到 位 ， 加 上 肺 炎 影 響 ， 收 入 因 此 銳 減 ， 然 聲 請 人  20

            仍 勉 力 支 撐 ， 按 期 繳 納 至 109年 3月 ， 並 且 積 極 應 徵 工 作 ， 已  21

            於 109年 4月 開 始 至 詹 田 關 係 企 業 任 業 務 代 表 ， 約 定 底 薪 15,0  22

            00元 ， 加 上 紅 利 獎 金 ， 保 底 六 個 月 三 萬 元 ， 之 後 則 按 原 計 薪  23

            方 式 給 薪 ， 此 工 作 全 是 業 務 性 質 ， 薪 水 多 寡 靠 經 驗 累 積 ， 先  24

            前 佳 油 寶 銷 售 工 作 只 能 暫 停 ， 日 前 聲 請 人 領 到 四 月 份 薪 資 是  25

            30,307元 ， 若 按 原 給 薪 方 式 則 僅 20,000元 左 右 ， 目 前 收 入 處  26

            於 極 不 穩 定 狀 態 ， 因 而 有 不 可 歸 責 於 己 之 事 由 ， 致 履 行 原 裁  27

            定 之 更 生 方 案 顥 有 困 難 ， 爰 聲 請 本 院 裁 定 延 長 更 生 方 案 之 履  28

            行 期 限 2 年 等 語 。  29

        三 、 查 本 件 聲 請 人 聲 請 更 生 ， 前 經 本 院 裁 定 開 始 更 生 程 序 ， 且 經  30

            本 院 於 108年 8 月 31日 以 108年 度 司 執 消 債 更 字 第 58號 裁 定 認  31

            可 更 生 方 案 ， 該 裁 定 並 於 108年 9月 23日 確 定 在 案 ， 業 經 本 院  32
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            依 職 權 核 閱 相 關 卷 宗 無 訛 。 次 查 ， 聲 請 人 上 開 主 張 ， 業 據 提  01

            出 基 礎 忠 恕 道 務 中 心 公 告 、 詹 田 企 業 有 限 公 司 薪 資 證 明 單 據  02

            等 影 本 及 勞 工 保 險 被 保 險 人 投 保 資 料 表 等 為 證 。 堪 認 為 真 實  03

            。 以 債 務 人 經 本 院 裁 定 認 可 更 生 方 案 時 之 收 入 31,600元 ， 現  04

            從 事 業 務 工 作 ， 四 月 份 收 入 為 30,307元 ， 自 四 月 份 起 保 底 六  05

            個 月 薪 資 3 萬 元 ， 扣 除 債 務 人 每 月 必 要 支 出 26,064元 ， 僅 餘  06

            3,936 元 ， 尚 難 履 行 原 裁 定 之 更 生 方 案 。 從 而 ， 聲 請 人 聲 請  07

            本 院 裁 定 延 長 本 件 更 生 方 案 之 履 行 期 限 ， 揆 諸 首 揭 規 定 ， 自  08

            屬 有 據 。 惟 聲 請 人 新 工 作 收 入 與 原 裁 定 時 之 收 入 相 差 尚 非 巨  09

            大 ， 且 肺 炎 疫 情 趨 緩 ， 尚 無 延 長 履 行 期 間 至 二 年 之 必 要 ， 爰  10

            斟 酌 聲 請 人 之 履 行 能 力 及 新 工 作 薪 資 及 內 容 ， 裁 定 延 長 履 行  11

            期 間 六 個 月 。  12

        四 、 爰 裁 定 如 主 文 。  13

        五 、 如 不 服 本 裁 定 ， 應 於 裁 定 送 達 後 10日 內 ， 以 書 狀 向 本 院 司 法  14

            事 務 官 提 出 異 議 。  15

        中     華     民     國    109    年     6     月     2     日  16

                          民 事 庭       司 法 事 務 官   施 婉 慧  17

２


