
臺灣士林地方法院民事裁定

　

                                            109年 度 簡 上 字 第 168號    02

        上 　 訴 　 人 　 美 崙 大 樓 公 寓 大 廈 管 理 委 員 會  03

        法 定 代 理 人 　 張 國 成  04

        訴 訟 代 理 人 　 劉 嘉 宏 律 師  05

        上 列 上 訴 人 與 被 上 訴 人 威 勝 保 全 股 份 有 限 公 司 間 請 求 給 付 服 務 費  06

        事 件 ， 上 訴 人 對 於 民 國 109年 4月 9日 本 院 士 林 簡 易 庭 109年 度 士 簡  07

        字 第 204號 第 一 審 判 決 提 起 上 訴 ， 本 院 裁 定 如 下 ：  08

            主   文  09

        上 訴 人 應 於 收 受 本 裁 定 送 達 之 翌 日 起 三 十 日 內 ， 具 狀 補 正 上 訴 人  10

        之 法 定 代 理 人 及 相 關 證 明 文 件 ， 逾 期 未 為 補 正 ， 即 駁 回 本 件 上 訴  11

        。  12

            理   由  13

        一 、 按 對 於 簡 易 程 序 之 第 一 審 判 決 提 起 上 訴 ， 應 以 上 訴 狀 表 明 下  14

            列 各 款 事 項 ： 一 、 當 事 人 及 其 法 定 代 理 人 ， 此 為 上 訴 必 備 之  15

            程 式 ， 又 上 訴 不 合 法 者 ， 第 二 審 法 院 應 以 裁 定 駁 回 之 ， 但 其  16

            情 形 可 以 補 正 者 ， 審 判 長 應 定 期 間 先 命 補 正 ， 民 事 訴 訟 法 第  17

            441條 第 1項 第 1款 、 第 444條 第 1項 但 書 分 別 定 有 明 文 。 又 依  18

            同 法 第 436條 之 1第 3項 規 定 ， 此 並 為 簡 易 程 序 之 第 一 審 判 決  19

            上 訴 時 所 準 用 。 次 按 原 告 或 被 告 無 訴 訟 能 力 ， 未 由 法 定 代 理  20

            人 合 法 代 理 者 ， 法 院 應 以 裁 定 駁 回 原 告 之 訴 ， 但 其 情 形 可 以  21

            補 正 者 ， 應 先 定 期 間 命 其 補 正 ， 民 事 訴 訟 法 第 249條 第 1項 但  22

            書 第 4款 定 有 明 文 。 是 當 事 人 於 起 訴 或 被 訴 時 ， 如 未 由 法 定  23

            代 理 人 合 法 代 理 者 ， 其 訴 訟 成 立 之 法 定 要 件 ， 自 難 認 為 無 欠  24

            缺 。 而 此 項 要 件 之 是 否 具 備 ， 原 不 待 當 事 人 之 有 無 提 出 責 問  25

            ， 法 院 均 應 依 職 權 先 為 調 查 之 。 經 調 查 結 果 ， 倘 認 其 不 備 此  26

            項 要 件 ， 除 其 情 形 可 以 補 正 並 經 補 正 者 外 ， 依 該 條 項 本 文 之  27

            規 定 ， 法 院 應 以 裁 定 駁 回 其 訴 。 又 上 開 規 定 依 民 事 訴 訟 法 第  28

            436條 之 1第 3項 準 用 同 法 第 463條 規 定 之 結 果 ， 並 於 簡 易 訴 訟  29

            事 件 之 上 訴 審 程 序 準 用 之 。  30

        二 、 又 公 寓 大 廈 管 理 委 員 會 之 管 理 委 員 多 係 住 戶 參 與 意 願 不 高 之  31

            無 給 職 ， 為 免 造 成 有 意 參 與 社 區 事 務 者 之 投 入 障 礙 ， 並 避 免  32
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            特 定 住 戶 把 持 管 理 委 員 會 之 情 形 產 生 ， 主 管 機 關 於 95年 1月  01

            18日 修 正 公 寓 大 廈 管 理 條 例 時 ， 除 於 該 條 例 第 29條 第 3項 明  02

            定 其 任 期 ， 暨 主 任 委 員 、 管 理 負 責 人 、 負 責 財 務 管 理 及 監 察  03

            業 務 之 管 理 委 員 得 連 任 之 次 數 外 ， 另 於 同 條 例 第 29條 第 4項  04

            規 定 ： 「 前 項 管 理 委 員 、 主 任 委 員 及 管 理 負 責 人 任 期 屆 滿 未  05

            再 選 任 或 有 第 20條 第 2項 所 定 之 拒 絕 移 交 者 ， 自 任 期 屆 滿 日  06

            起 ， 視 同 解 任 」 ， 併 於 同 條 例 第 29條 第 6項 規 定 ： 「 公 寓 大  07

            廈 未 組 成 管 理 委 員 會 且 未 推 選 管 理 負 責 人 時 ， 以 第 25條 區 分  08

            所 有 權 人 互 推 之 召 集 人 或 申 請 指 定 之 臨 時 召 集 人 為 管 理 負 責  09

            人 。 區 分 所 有 權 人 無 法 互 推 召 集 人 或 申 請 指 定 臨 時 召 集 人 時  10

            ， 區 分 所 有 權 人 得 申 請 直 轄 市 、 縣 （ 市 ） 主 管 機 關 指 定 住 戶  11

            一 人 為 管 理 負 責 人 ， 其 任 期 至 成 立 管 理 委 員 會 、 推 選 管 理 負  12

            責 人 或 互 推 召 集 人 為 止 」 ， 足 見 公 寓 大 廈 管 理 委 員 會 新 一 屆  13

            之 主 任 委 員 ， 如 因 區 分 所 有 權 人 會 議 之 改 選 決 議 無 效 、 被 撤  14

            銷 或 遲 未 合 法 選 任 管 理 委 員 以 推 選 主 任 委 員 ， 仍 應 依 前 揭 規  15

            定 ， 以 區 分 所 有 權 人 互 推 之 召 集 人 或 申 請 指 定 之 臨 時 召 集 人  16

            為 管 理 負 責 人 ， 或 以 區 分 所 有 權 人 申 請 直 轄 市 、 縣 （ 市 ） 主  17

            管 機 關 指 定 之 管 理 負 責 人 代 表 為 之 ， 即 不 得 以 於 原 定 任 期 屆  18

            滿 時 即 當 然 解 任 之 前 一 屆 主 任 管 理 員 為 法 定 代 理 人 （ 內 政 部  19

            民 國 91年 7月 8日 台 內 營 字 第 0910084814號 函 ， 暨 公 寓 大 廈 管  20

            理 條 例 第 29條 之 修 正 理 由 參 照 ） 。  21

        三 、 經 查 ， 本 件 上 訴 人 為 公 寓 大 廈 管 理 委 員 會 ， 由 張 國 成 以 自 己  22

            為 上 訴 人 之 法 定 代 理 人 提 起 上 訴 。 而 張 國 成 自 陳 其 3年 前 有  23

            被 選 任 為 主 任 委 員 ， 任 期 係 自 107年 1月 1日 起 至 107年 12月 31  24

            日 止 ， 因 107年 下 半 年 欲 改 選 108年 度 管 理 委 員 時 ， 未 達 法 定  25

            人 數 而 遲 未 選 任 新 任 管 理 委 員 ， 有 臺 北 市 政 府 都 市 發 展 局 10  26

            6年 11月 24日 北 市 都 建 字 第 10639668900號 函 、 本 院 109年 10  27

            月 13日 準 備 程 序 筆 錄 、 109年 10月 19日 民 事 陳 報 狀 在 卷 可 稽  28

            （ 見 本 院 卷 第 101至 102頁 、 第 91至 93頁 、 第 99頁 ） 。 依 前 揭  29

            法 文 規 定 及 說 明 ， 未 經 法 定 程 序 改 選 之 前 ， 並 不 當 然 由 原 主  30

            任 委 員 即 張 國 成 繼 續 擔 任 上 訴 人 之 法 定 代 理 人 ， 如 有 管 理 公  31

２



            寓 大 廈 事 務 之 必 要 ， 應 以 區 分 所 有 權 人 互 推 之 召 集 人 或 申 請  01

            指 定 之 臨 時 召 集 人 為 管 理 負 責 人 ， 或 以 區 分 所 有 權 人 申 請 直  02

            轄 市 、 縣 （ 市 ） 主 管 機 關 指 定 之 管 理 負 責 人 代 表 為 之 ， 自 不  03

            得 以 於 原 定 任 期 屆 滿 時 即 當 然 解 任 之 前 一 屆 主 任 管 理 員 為 法  04

            定 代 理 人 。 是 張 國 成 於 107年 12月 31日 任 期 已 屆 滿 ， 現 已 非  05

            上 訴 人 之 主 任 委 員 ， 自 不 具 上 訴 人 法 定 代 理 人 之 資 格 ， 其 為  06

            上 訴 人 提 起 本 件 上 訴 ， 自 始 即 無 法 定 代 理 權 限 。 從 而 ， 本 件  07

            上 訴 人 之 法 定 代 理 權 顯 然 有 欠 缺 ， 茲 依 首 揭 法 文 規 定 ， 限 上  08

            訴 人 於 收 受 本 裁 定 送 達 後 30日 內 補 正 法 定 代 理 人 ， 逾 期 不 補  09

            正 ， 即 駁 回 本 件 上 訴 。  10

        中     華     民     國    110    年      1    月     21    日  11

                          民 事 第 二 庭   審 判 長 法   官   陳 章 榮  12

                                            法   官   陳 菊 珍  13

                                            法   官   方 鴻 愷  14

        以 上 正 本 係 照 原 本 作 成 。  15

        本 件 裁 定 不 得 抗 告 。  16

        中     華     民     國    110    年      1    月     21    日  17

                                      書 記 官   陳 紀 元  18

３


