
臺灣士林地方法院刑事判決

　

                                              109年 度 訴 字 第 247號    02

        公 　 訴 　 人 　 臺 灣 士 林 地 方 檢 察 署 檢 察 官  03

        被 　 　 　 告 　 黃 明 宏  04

        上 列 被 告 因 殺 人 未 遂 等 案 件 ， 經 檢 察 官 提 起 公 訴 （ 109 年 度 偵 字  05

        第 10078 號 ） ， 本 院 判 決 如 下 ：  06

            主     文  07

        黃 明 宏 犯 竊 盜 罪 ， 處 拘 役 貳 拾 日 ， 如 易 科 罰 金 ， 以 新 臺 幣 壹 仟 元  08

        折 算 壹 日 。 又 犯 傷 害 罪 ， 處 有 期 徒 刑 壹 年 陸 月 ， 並 於 刑 之 執 行 完  09

        畢 或 赦 免 後 ， 令 入 相 當 處 所 ， 施 以 監 護 肆 年 。  10

        扣 案 之 美 工 刀 壹 把 沒 收 。  11

            犯 罪 事 實  12

        一 、 黃 明 宏 自 民 國 88年 起 因 有 關 係 與 誇 大 妄 想 、 幻 聽 等 症 狀 ， 經  13

            醫 院 診 斷 患 有 思 覺 失 調 症 ， 分 別 為 以 下 行 為 ：  14

          � 其 於 109 年 6 月 4 日 11時 50分 許 ， 在 林 中 一 經 營 位 在 臺 北 市  15

            ○ ○ 區 ○ ○ ○ 路 ○ ○ ○  號 之 泉 成 五 金 有 限 公 司 （ 下 稱 泉 成 五 金  16

            店 ） ， 因 前 開 病 症 致 其 辨 識 行 為 違 法 或 依 其 辨 識 而 行 為 之 能  17

            力 顯 著 降 低 ， 仍 基 於 意 圖 為 自 己 不 法 所 有 之 犯 意 ， 趁 林 中 一  18

            未 注 意 之 際 ， 徒 手 竊 取 店 內 美 工 刀 1 把 得 手 ， 並 將 之 藏 放 在  19

            衣 內 ， 未 結 帳 而 離 去 。  20

          � 黃 明 宏 離 開 泉 成 五 金 店 後 ， 於 同 日 12時 48分 許 行 經 臺 北 市 ○  21

            ○ 區 ○ ○ ○ 路 ○  段 ○ ○ 號 萊 爾 富 超 商 前 ， 見 坐 於 機 車 上 之 余 浩  22

            誠 低 頭 使 用 手 機 ， 黃 明 宏 因 前 開 病 症 致 其 辨 識 行 為 違 法 或 依  23

            其 辨 識 而 行 為 之 能 力 顯 著 降 低 ， 竟 基 於 傷 害 之 犯 意 ， 趁 余 浩  24

            誠 不 備 ， 上 前 先 以 右 手 自 余 浩 誠 背 後 往 前 勒 住 余 浩 誠 頸 部 ，  25

            並 將 余 浩 誠 自 機 車 上 拉 扯 下 來 ， 余 浩 誠 因 防 禦 黃 明 宏 突 如 其  26

            來 之 攻 擊 ， 雙 方 發 生 拉 扯 ， 黃 明 宏 高 舉 美 工 刀 朝 余 浩 誠 頸 部  27

            部 位 揮 舞 ， 余 浩 誠 見 狀 乃 以 左 手 抓 住 黃 明 宏 持 刀 之 右 手 抵 抗  28

            ， 並 與 黃 明 宏 爭 奪 美 工 刀 以 阻 止 黃 明 宏 上 開 行 為 ， 經 在 場 路  29

            人 協 助 奪 下 黃 明 宏 手 中 之 美 工 刀 ， 黃 明 宏 始 罷 手 逃 離 現 場 ，  30

            旋 經 警 據 報 到 場 逮 捕 黃 明 宏 ， 並 扣 得 上 開 美 工 刀 1 把 ， 而 余  31

            浩 誠 在 過 程 中 受 有 左 拇 指 挫 傷 0.5 � 0.1 公 分 、 左 手 第 2 、  32
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            3 指 間 撕 裂 傷 約 1.0 � 0.3 � 0.5 公 分 、 左 手 中 指 撕 裂 傷 0.  01

            5 � 0.3 � 0.3 公 分 等 傷 害 。  02

        二 、 案 經 余 浩 誠 告 訴 臺 北 市 政 府 警 察 局 大 同 分 局 報 告 臺 灣 士 林 地  03

            方 法 院 檢 察 署 檢 察 官 偵 查 起 訴 。  04

            理     由  05

        一 、 程 序 事 項 ：  06

          � 就 審 能 力 之 認 定 ：  07

          � 按 被 告 「 心 神 喪 失 」 者 ， 應 於 其 回 復 以 前 停 止 審 判 ， 刑 事 訴  08

            訟 法 第 294 條 第 1 項 定 有 明 文 ， 惟 法 條 用 語 「 心 神 喪 失 」 一  09

            詞 ， 語 意 並 不 明 確 ； 參 以 94年 2 月 2 日 修 正 前 刑 法 第 19條 第  10

            1 項 「 『 心 神 喪 失 』 人 之 行 為 ， 不 罰 」 、 刑 事 訴 訟 法 第 465  11

            條 第 1 項 「 受 死 刑 之 諭 知 者 ， 如 在 『 心 神 喪 失 』 中 ， 由 司 法  12

            行 政 最 高 機 關 命 令 停 止 執 行 」 及 同 法 第 467 條 第 1 項 第 1 款  13

            「 受 徒 刑 或 拘 役 之 諭 知 而 有 左 列 情 形 之 一 者 ， 依 檢 察 官 之 指  14

            揮 ， 於 其 痊 癒 或 該 事 故 消 滅 前 ， 停 止 執 行 ： 一 、 『 心 神 喪 失  15

            』 者 … 」 等 規 定 ， 法 條 文 雖 均 使 用 「 心 神 喪 失 」 一 詞 ， 惟 意  16

            涵 卻 未 必 相 同 ， 前 者 （ 修 正 前 刑 法 第 19條 第 1 項 ） 係 為 判 斷  17

            行 為 人 「 行 為 時 」 是 否 具 刑 事 責 任 能 力 而 設 ， 後 者 （ 即 刑 事  18

            訴 訟 法 第 465 條 第 1 項 、 第 467 條 第 1 項 第 1 款 ） 則 係 在 「  19

            判 決 確 定 後 執 行 刑 罰 時 」 判 斷 受 刑 人 是 否 瞭 解 行 刑 之 意 義 、  20

            能 否 達 刑 罰 目 的 （ 應 報 、 一 般 預 防 與 特 別 預 防 ） 。 準 此 ， 刑  21

            事 訴 訟 法 第 294 條 第 1 項 所 指 之 心 神 喪 失 ， 其 定 義 上 應 與 上  22

            述 兩 者 不 同 。 又 按 憲 法 第 16條 明 定 人 民 有 訴 訟 權 ， 係 以 人 民  23

            於 其 權 利 遭 受 侵 害 時 ， 得 依 正 當 法 律 程 序 請 求 法 院 救 濟 為 其  24

            核 心 內 容 ， 國 家 應 提 供 有 效 之 制 度 性 保 障 ， 以 謀 其 具 體 實 現  25

            ； 所 謂 訴 訟 權 ， 乃 人 民 司 法 上 之 受 益 權 ， 即 人 民 於 其 權 利 受  26

            侵 害 時 ， 依 法 享 有 向 法 院 提 起 適 時 審 判 之 請 求 權 ， 包 含 聽 審  27

            、 公 正 程 序 、 公 開 審 判 請 求 權 及 程 序 上 之 平 等 權 等 ， 就 刑 事  28

            審 判 之 被 告 而 言 ， 應 使 其 在 對 審 制 度 下 ， 依 當 事 人 對 等 原 則  29

            ， 享 有 充 分 之 防 禦 權 ， 俾 受 公 平 審 判 之 保 障 （ 大 法 官 會 議 解  30

            釋 釋 字 第 482 號 、 第 574 號 、 第 582 號 解 釋 文 參 照 ） 。 因 之  31
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            ， 刑 事 訴 訟 法 第 294 條 第 1 項 所 指 之 刑 事 被 告 「 心 神 喪 失 」  01

            而 應 於 其 回 復 以 前 停 止 審 判 之 情 形 ， 應 係 指 行 為 人 接 受 刑 事  02

            審 判 程 序 中 ， 「 目 前 」 是 否 具 有 自 由 決 定 其 意 思 及 陳 述 之 能  03

            力 ， 得 以 持 續 、 有 效 參 與 刑 事 訴 訟 程 序 而 為 意 見 陳 述 、 為 自  04

            己 辯 護 ， 充 分 行 使 防 禦 權 之 能 力 ， 即 訴 訟 能 力 （ 最 高 法 院 91  05

            年 度 台 上 字 第 1340號 判 決 意 旨 參 照 ） 。  06

          � 觀 諸 被 告 於 本 院 準 備 程 序 及 審 理 時 ， 針 對 法 院 （ 受 命 法 官 、  07

            審 判 長 ） 告 知 或 詢 問 有 關 其 個 人 年 籍 資 料 （ 出 生 年 月 日 、 住  08

            居 所 等 ） 、 起 訴 書 所 載 犯 罪 事 實 及 罪 名 、 其 於 訴 訟 上 得 主 張  09

            之 權 利 、 對 卷 內 各 項 證 據 表 示 意 見 、 聲 請 調 查 證 據 等 事 項 ，  10

            均 能 清 楚 理 解 後 針 對 問 題 回 答 ， 並 能 就 本 案 犯 罪 事 實 而 為 陳  11

            述 ， 明 確 表 達 己 意 ， 且 能 補 充 陳 述 其 學 經 歷 情 況 ， 此 有 本 院  12

            準 備 程 序 筆 錄 及 審 理 筆 錄 在 卷 可 參 ， 足 認 被 告 思 考 、 語 態 、  13

            陳 述 能 力 及 與 外 界 溝 通 之 能 力 ， 尚 與 一 般 常 人 無 異 ， 且 具 備  14

            了 解 其 所 犯 之 事 實 及 罪 名 、 訴 訟 程 序 意 義 之 能 力 ， 並 非 無 法  15

            就 審 判 活 動 為 正 確 知 覺 、 理 會 或 判 斷 ， 亦 無 欠 缺 與 辯 護 人 商  16

            議 或 協 助 訴 訟 攻 防 之 能 力 ， 應 認 被 告 具 有 於 訴 訟 上 陳 述 意 見  17

            及 為 自 己 辯 護 之 自 由 決 定 能 力 ， 尚 無 刑 事 訴 訟 法 第 294 條 第  18

            1 項 規 定 應 停 止 審 判 之 情 形 ， 合 先 敘 明 。  19

          � 證 據 能 力 ：  20

            按 被 告 以 外 之 人 於 審 判 外 之 言 詞 或 書 面 陳 述 ， 除 法 律 有 規 定  21

            者 外 ， 不 得 作 為 證 據 ； 又 被 告 以 外 之 人 於 審 判 外 之 陳 述 ， 雖  22

            不 符 合 刑 事 訴 訟 法 第 159 條 之 1 至 第 159 條 之 4 之 規 定 ， 而  23

            經 當 事 人 於 審 判 程 序 同 意 作 為 證 據 ， 法 院 審 酌 該 言 詞 陳 述 或  24

            書 面 陳 述 作 成 時 之 情 況 ， 認 為 適 當 者 ， 亦 得 為 證 據 ， 而 當 事  25

            人 、 代 理 人 或 辯 護 人 於 法 院 調 查 證 據 時 ， 知 有 上 開 不 得 為 證  26

            據 之 情 形 ， 而 未 於 言 詞 辯 論 終 結 前 聲 明 異 議 者 ， 視 為 有 前 項  27

            之 同 意 ， 刑 事 訴 訟 法 第 159 條 第 1 項 及 第 159 條 之 5 分 別 定  28

            有 明 文 。 次 按 刑 事 訴 訟 法 第 159 條 之 5 立 法 意 旨 ， 在 於 確 認  29

            當 事 人 對 於 傳 聞 證 據 有 處 分 權 ， 得 放 棄 反 對 詰 問 權 ， 同 意 或  30

            擬 制 同 意 傳 聞 證 據 可 作 為 證 據 ， 屬 於 證 據 傳 聞 性 之 解 除 行 為  31
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            ， 如 法 院 認 為 適 當 ， 不 論 該 傳 聞 證 據 是 否 具 備 刑 事 訴 訟 法 第  01

            159 條 之 1 至 第 159 條 之 4 所 定 情 形 ， 均 容 許 作 為 證 據 ， 不  02

            以 未 具 備 刑 事 訴 訟 法 第 159 條 之 1 至 第 159 條 之 4 所 定 情 形  03

            為 前 提 （ 最 高 法 院 104 年 度 第 3 次 刑 事 庭 會 議 決 議 可 資 參 照  04

            ） 。 本 判 決 後 述 所 引 之 各 項 證 據 ， 其 屬 傳 聞 證 據 之 部 分 ， 檢  05

            察 官 、 被 告 、 辯 護 人 於 審 判 程 序 ， 對 於 該 等 證 據 之 證 據 能 力  06

            均 無 爭 執 ； 又 本 院 審 酌 上 開 證 據 資 料 製 作 時 之 情 況 ， 尚 無 違  07

            法 不 當 或 證 明 力 明 顯 過 低 之 瑕 疵 ， 與 本 案 待 證 事 實 復 俱 有 關  08

            連 性 ， 認 以 之 作 為 本 案 證 據 應 屬 適 當 ， 該 等 證 據 均 有 證 據 能  09

            力 。 另 本 判 決 所 引 用 資 以 認 定 事 實 所 憑 之 非 供 述 證 據 ， 並 無  10

            證 據 證 明 係 公 務 員 違 背 法 定 程 序 所 取 得 ， 依 刑 事 訴 訟 法 第  11

            158 條 之 4 反 面 解 釋 ， 有 證 據 能 力 。  12

        二 、 認 定 犯 罪 事 實 所 憑 之 證 據 及 理 由 ：  13

          � 被 告 黃 明 宏 於 上 開 時 間 ， 在 泉 成 五 金 店 竊 取 美 工 刀 1 把 一 情  14

            ， 為 被 告 供 認 不 諱 ， 並 經 證 人 林 中 一 於 警 詢 中 證 述 明 確 （ 見  15

            偵 卷 第 69頁 至 第 71頁 ） ， 另 有 監 視 錄 影 擷 圖 在 卷 可 憑 （ 見 偵  16

            卷 第 75頁 至 第 77頁 ） ； 另 被 告 在 萊 爾 富 超 商 前 ， 先 以 右 手 自  17

            後 勒 住 告 訴 人 頸 部 ， 再 手 持 上 開 竊 取 之 美 工 刀 朝 告 訴 人 余 浩  18

            誠 頸 部 揮 舞 ， 經 告 訴 人 反 抗 且 經 證 人 即 路 人 呂 建 鋒 上 前 制 伏  19

            ， 告 訴 人 因 此 受 有 左 拇 指 挫 傷 0.5 � 0.1 公 分 、 左 手 第 2 、  20

            3 指 間 撕 裂 傷 約 1.0 � 0.3 � 0.5 公 分 、 左 手 中 指 撕 裂 傷 0.  21

            5 � 0.3 � 0.3 公 分 等 傷 害 一 情 ， 亦 經 告 訴 人 於 警 詢 、 偵 查  22

            中 指 證 不 移 （ 見 偵 卷 第 61頁 至 第 63頁 、 第 145 頁 至 第 147 頁  23

            ） ， 核 與 證 人 呂 建 鋒 於 警 詢 中 證 述 相 符 （ 見 偵 卷 第 83頁 至 第  24

            84頁 ） ， 另 有 臺 北 市 立 聯 合 醫 院 （ 和 平 院 區 ） 驗 傷 診 斷 證 明  25

            書 （ 見 偵 卷 第 67頁 、 第 68頁 ） 、 路 口 監 視 錄 影 擷 圖 附 卷 足 稽  26

            （ 見 偵 卷 第 57頁 至 第 59頁 ） ， 並 扣 有 美 工 刀 1 把 可 證 ， 上 情  27

            均 堪 認 定 。  28

          � 公 訴 意 旨 雖 認 被 告 可 預 見 頸 部 為 人 體 重 要 部 位 ， 且 頸 部 內 有  29

            動 、 靜 脈 及 氣 管 ， 並 無 堅 硬 骨 骼 全 面 包 覆 ， 為 人 體 極 為 脆 弱  30

            部 位 ， 若 持 美 工 刀 近 距 離 砍 擊 ， 極 有 可 能 造 成 深 度 穿 透 傷 而  31
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            傷 及 氣 管 或 主 要 動 脈 導 致 生 理 機 能 嚴 重 受 損 及 大 量 出 血 ， 進  01

            而 導 致 死 亡 之 嚴 重 後 果 ， 於 上 開 時 間 ， 在 萊 爾 富 超 商 前 隨 機  02

            尋 覓 對 象 攻 擊 ， 適 與 其 不 相 識 、 坐 在 停 放 於 該 處 機 車 上 之 告  03

            訴 人 相 遇 ， 竟 基 於 殺 人 之 犯 意 ， 以 左 手 勒 住 告 訴 人 頸 部 ， 並  04

            以 右 手 舉 起 上 開 竊 得 之 美 工 刀 ， 以 由 上 往 下 約 45度 角 切 入 之  05

            方 式 砍 向 告 訴 人 頸 部 ， 欲 持 上 開 美 工 刀 朝 告 訴 人 頸 部 刺 入 ，  06

            而 認 被 告 涉 犯 刑 法 第 271 條 第 2 項 、 第 1 項 殺 人 未 遂 罪 等 語  07

            。 惟 按 刑 法 第 271 條 之 殺 人 罪 ， 以 有 使 人 喪 失 生 命 之 故 意 為  08

            其 成 立 要 件 ， 亦 即 須 有 殺 人 之 故 意 ， 並 著 手 實 施 殺 人 之 行 為  09

            始 足 當 之 。 故 殺 人 與 傷 害 之 區 別 ， 應 以 有 無 殺 意 為 斷 ， 其 受  10

            傷 之 多 寡 ， 及 是 否 為 致 命 部 分 ， 有 時 雖 可 藉 為 認 定 有 無 殺 意  11

            之 心 證 ， 究 不 能 據 為 絕 對 標 準 ， 故 不 能 僅 因 被 害 人 受 傷 之 位  12

            置 係 屬 人 體 要 害 ， 即 認 定 加 害 人 自 始 即 有 殺 害 被 害 人 之 犯 意  13

            （ 最 高 法 院 94年 度 台 上 字 第 6857號 判 決 意 旨 參 見 ） 。 是 應 綜  14

            合 有 關 犯 罪 動 機 、 殺 傷 次 數 、 所 殺 部 位 、 傷 勢 程 度 等 情 勢 ，  15

            以 判 斷 是 否 為 殺 人 或 傷 害 。 又 殺 人 罪 之 成 立 ， 須 於 實 施 加 害  16

            行 為 時 ， 即 有 使 人 喪 失 生 命 之 故 意 ， 始 足 當 之 ， 而 此 一 主 觀  17

            之 要 件 ， 既 關 係 罪 責 之 成 立 與 否 ， 自 應 憑 證 據 予 以 證 明 ， 且  18

            不 容 有 合 理 性 懷 疑 之 存 在 （ 最 高 法 院 76年 度 台 上 字 第 2588號  19

            判 決 意 旨 參 見 ） 。 經 查 ：  20

          � 被 告 於 警 詢 中 供 稱 ： 我 拿 美 工 刀 攻 擊 告 訴 人 ， 因 為 我 有 精 神  21

            分 裂 症 ， 看 到 太 陽 很 大 ， 精 神 分 裂 症 狀 出 現 ， 我 從 路 口 經 過  22

            ， 看 到 告 訴 人 後 我 用 右 手 攻 擊 告 訴 人 臉 頰 ， 美 工 刀 放 在 褲 子  23

            內 靠 近 口 袋 地 方 ， 後 來 我 拿 出 美 工 刀 攻 擊 告 訴 人 頸 部 後 方 ，  24

            我 不 認 識 告 訴 人 ， 我 隨 便 挑 選 犯 案 對 象 等 語 （ 見 偵 卷 第 16頁  25

            至 第 18頁 ） ； 於 偵 查 中 供 稱 ： 我 有 持 刀 攻 擊 告 訴 人 臉 頰 及 頸  26

            部 ， 因 為 要 防 身 ， 不 認 識 告 訴 人 ， 我 抱 住 告 訴 人 頭 部 是 因 為  27

            我 們 捍 衛 隊 在 總 統 府 ， 暴 動 就 要 處 理 這 件 事 等 語 （ 見 偵 卷 第  28

            103 頁 ） ； 於 檢 察 官 聲 請 羈 押 本 院 訊 問 時 供 稱 ： 我 拿 刀 攻 擊  29

            告 訴 人 時 ， 沒 有 想 要 殺 告 訴 人 等 語 （ 見 偵 卷 第 115 頁 ） ， 另  30

            告 訴 人 於 警 詢 時 指 稱 ： 被 告 是 隨 機 攻 擊 我 ， 我 無 法 確 定 我 的  31
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            傷 是 什 麼 受 傷 的 ， 我 無 法 確 定 被 告 當 時 精 神 狀 態 ， 但 被 他 抱  01

            住 頭 後 我 轉 頭 ， 我 看 見 被 告 表 情 很 猙 獰 ， 當 我 試 圖 奪 刀 時 ，  02

            被 告 說 了 2 、 3 次 我 打 他 ， 之 後 被 壓 制 後 ， 被 告 自 稱 他 是 憲  03

            兵 ， 我 不 確 定 被 告 當 下 是 要 殺 害 我 還 是 傷 害 我 等 語 （ 見 偵 卷  04

            第 62頁 ） ； 於 偵 查 中 結 證 稱 ： 案 發 前 與 被 告 並 無 衝 突 ， 是 無  05

            預 警 被 攻 擊 等 語 （ 見 偵 卷 第 147 頁 ） ， 顯 見 被 告 與 告 訴 人 事  06

            前 並 不 認 識 ， 被 告 係 隨 機 挑 選 告 訴 人 為 攻 擊 對 象 ， 難 認 被 告  07

            與 告 訴 人 間 有 何 糾 紛 或 仇 恨 而 生 殺 人 犯 意 。  08

          � 另 經 本 院 勘 驗 路 口 監 視 錄 影 檔 案 （ 檔 案 名 稱 ： MAAH021-01.M  09

            P4） ， 勘 驗 結 果 為 ： 於 錄 影 畫 面 時 間 12時 42分 15秒 至 12時 47  10

            分 34秒 ， 被 告 均 在 路 旁 觀 察 坐 於 機 車 上 之 告 訴 人 ， 於 錄 影 檔  11

            案 時 間 12時 48分 12秒 至 16秒 ， 被 告 手 持 不 明 物 品 突 然 快 速 往  12

            告 訴 人 方 向 前 進 ， 並 繞 至 告 訴 人 的 背 後 ， 於 錄 影 檔 案 時 間 12  13

            時 48分 17秒 至 20秒 ， 被 告 自 告 訴 人 後 方 ， 以 右 手 大 力 勒 住 告  14

            訴 人 頸 部 後 ， 告 訴 人 似 有 低 頭 欲 掙 脫 ， 被 告 將 告 訴 人 往 自 己  15

            方 向 扯 ， 而 將 告 訴 人 自 機 車 上 拉 扯 下 來 ， 於 錄 影 畫 面 時 間 12  16

            時 48分 21秒 ， 告 訴 人 與 被 告 相 互 拉 扯 ， 被 告 欲 用 右 手 將 告 訴  17

            人 拉 倒 至 地 上 ， 告 訴 人 則 奮 力 用 身 體 抵 擋 ， 於 錄 影 畫 面 時 間  18

            12時 48分 25秒 至 29秒 ， 告 訴 人 以 左 手 抵 住 被 告 高 舉 的 右 手 ，  19

            阻 止 手 持 不 明 物 品 的 被 告 往 告 訴 人 身 上 揮 舞 等 情 ， 有 本 院 勘  20

            驗 筆 錄 附 件 圖 5 至 圖 14在 卷 可 憑 （ 見 本 院 卷 第 75頁 至 第 83頁  21

            ） ， 被 告 事 先 已 觀 察 告 訴 人 數 分 鐘 ， 確 知 告 訴 人 低 頭 使 用 手  22

            機 而 無 暇 顧 及 周 遭 狀 態 ， 乃 上 前 自 告 訴 人 後 方 以 右 手 往 前 勒  23

            住 告 訴 人 頸 部 ， 並 將 告 訴 人 自 機 車 上 拉 扯 至 地 ， 倘 被 告 自 始  24

            即 對 告 訴 人 具 殺 人 犯 意 ， 依 當 時 情 狀 ， 其 大 可 以 美 工 刀 自 後  25

            直 刺 告 訴 人 頭 部 或 心 臟 部 位 ， 即 足 以 致 告 訴 人 於 死 ， 而 非 先  26

            以 右 手 自 告 訴 人 後 方 往 前 勒 住 告 訴 人 頸 部 ， 並 將 告 訴 人 自 機  27

            車 上 拉 扯 至 地 ； 再 觀 之 當 時 被 告 與 告 訴 人 互 為 拉 扯 ， 被 告 高  28

            舉 美 工 刀 或 揮 舞 是 否 係 欲 掙 脫 告 訴 人 奪 刀 所 致 ， 亦 非 無 可 能  29

            ， 故 實 難 以 雙 方 拉 扯 過 程 中 ， 被 告 高 舉 美 工 刀 揮 舞 ， 遽 認 被  30

            告 有 殺 人 之 犯 意 。  31
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          � 告 訴 人 於 偵 查 中 結 證 稱 ： 我 的 手 是 制 伏 被 告 後 ， 才 發 現 有 傷  01

            口 ， 無 法 確 定 受 上 傷 勢 是 如 何 造 成 等 語 ， 參 以 告 訴 人 因 被 告  02

            持 刀 攻 擊 ， 而 受 有 左 拇 指 挫 傷 0.5 � 0.1 公 分 、 左 手 第 2 、  03

            3 指 間 撕 裂 傷 約 1.0 � 0.3 � 0.5 公 分 、 左 手 中 指 撕 裂 傷 0.  04

            5 � 0.3 � 0.3 公 分 等 傷 害 ， 業 如 前 述 ， 告 訴 人 受 傷 位 置 均  05

            係 在 手 部 位 置 ， 告 訴 人 頸 部 或 其 他 身 體 重 要 部 位 均 無 因 被 告  06

            上 開 持 刀 攻 擊 受 有 任 何 傷 勢 ， 難 僅 以 被 告 持 刀 攻 擊 ， 致 告 訴  07

            人 受 有 左 拇 指 挫 傷 、 左 手 第 2 、 3 指 間 、 左 手 中 指 撕 裂 傷 一  08

            節 ， 即 逕 認 被 告 有 殺 人 之 故 意 。  09

          � 本 案 並 無 足 夠 積 極 證 據 可 認 被 告 有 何 殺 人 犯 意 ， 本 件 被 告 持  10

            刀 攻 擊 告 訴 人 部 分 ， 應 僅 具 有 傷 害 故 意 ， 堪 以 認 定 。 被 告 及  11

            其 辯 護 人 均 辯 稱 ： 無 殺 人 之 故 意 等 語 ， 應 可 採 信 。 公 訴 人 認  12

            被 告 觸 犯 刑 法 第 271 條 第 2 項 、 第 1 項 殺 人 未 遂 罪 云 云 ， 尚  13

            有 未 洽 。  14

          � 綜 上 所 述 ， 被 告 上 開 犯 行 洵 堪 認 定 ， 應 予 依 法 論 科 。  15

        三 、 論 罪 科 刑 之 理 由 ：  16

          � 核 被 告 上 開 所 為 ， 分 別 係 犯 刑 法 第 320 條 第 1 項 之 竊 盜 罪 、  17

            同 法 第 277 條 第 1 項 之 傷 害 罪 。 就 上 開 傷 害 部 分 ， 公 訴 意 旨  18

            雖 認 被 告 涉 犯 刑 法 第 271 條 第 2 項 、 第 1 項 之 殺 人 未 遂 罪 嫌  19

            ， 容 有 誤 會 ， 業 已 論 述 如 前 ， 惟 其 基 本 社 會 事 實 同 一 ， 且 本  20

            院 審 理 時 已 告 知 刑 法 第 277 條 第 1 項 傷 害 罪 之 罪 名 ， 並 使 被  21

            告 及 辯 護 人 為 答 辯 ， 無 礙 被 告 防 禦 權 之 行 使 ， 爰 依 刑 事 訴 訟  22

            法 第 300 條 規 定 變 更 起 訴 法 條 。  23

          � 被 告 上 開 犯 行 ， 犯 意 各 別 ， 行 為 互 殊 ， 應 予 分 論 併 罰 。  24

          � 按 行 為 時 因 精 神 障 礙 或 其 他 心 智 缺 陷 ， 致 不 能 辨 識 其 行 為 違  25

            法 或 欠 缺 依 其 辨 識 而 行 為 之 能 力 者 ， 不 罰 ； 行 為 時 因 前 項 之  26

            原 因 ， 致 其 辨 識 行 為 違 法 或 依 其 辨 識 而 行 為 之 能 力 ， 顯 著 減  27

            低 者 ， 得 減 輕 其 刑 ， 刑 法 第 19條 第 1 項 、 第 2 項 分 別 定 有 明  28

            文 。 被 告 經 本 院 囑 託 國 防 醫 學 院 三 軍 總 醫 院 北 投 分 院 鑑 定 ，  29

            鑑 定 結 果 為 ： 根 據 鑑 定 會 談 及 病 歷 紀 錄 ， 被 告 20幾 歲 服 役 回  30

            來 後 發 病 ， 行 為 怪 異 、 懶 散 、 思 考 貧 乏 ， 有 幻 聽 、 關 係 與 誇  31
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            大 妄 想 而 至 精 神 科 就 診 ， 診 斷 思 覺 失 調 症 ， 案 件 發 生 前 一 個  01

            月 ， 被 告 有 自 己 是 國 際 刑 警 、 有 免 死 金 牌 、 明 星 欠 自 己 金 錢  02

            之 妄 想 言 詞 ， 且 情 緒 易 怒 ， 每 天 在 家 大 聲 謾 罵 、 半 夜 不 睡 、  03

            干 擾 家 人 ， 在 案 發 當 日 及 次 日 訊 問 筆 錄 ， 被 告 聲 稱 生 病 已 好  04

            ， 未 再 服 藥 ， 顯 示 犯 案 時 個 案 欠 缺 病 識 感 ， 案 件 發 生 時 ， 認  05

            定 告 訴 人 是 要 去 處 理 糾 紛 而 攻 擊 對 方 ， 但 在 案 件 發 生 當 日 被  06

            路 人 壓 制 、 當 日 及 次 日 訊 問 筆 錄 均 知 曉 犯 案 違 法 ， 且 感 到 懊  07

            悔 ， 鑑 定 時 被 告 表 示 竊 取 美 工 刀 是 考 量 僅 有 自 己 1 人 ， 妄 想  08

            中 要 對 付 的 人 有 2 、 3 個 或 4 、 5 個 ， 知 道 偷 竊 是 不 對 ， 但  09

            當 時 沒 有 想 太 多 ， 知 道 傷 害 告 訴 人 是 違 法 ， 但 能 把 事 情 處 理  10

            好 就 好 ， 故 推 測 被 告 案 發 時 並 非 完 全 失 去 辨 識 及 控 制 能 力 ，  11

            綜 合 上 述 資 料 ， 被 告 於 犯 行 當 時 達 到 因 精 神 障 礙 或 其 他 心 智  12

            缺 陷 ， 致 其 辨 識 行 為 違 法 或 依 其 辨 識 而 行 為 之 能 力 ， 而 有 顯  13

            著 降 低 之 情 形 等 節 ， 有 該 院 109 年 12月 31日 三 投 行 政 字 第 10  14

            90128566號 函 附 精 神 鑑 定 報 告 書 在 卷 可 稽 （ 見 本 院 卷 第 219  15

            頁 至 第 236 頁 ） 。 上 開 精 神 鑑 定 報 告 係 參 酌 被 告 提 供 之 個 案  16

            史 、 個 人 史 、 精 神 病 史 、 物 質 濫 用 史 、 生 理 及 心 理 檢 查 結 果  17

            ， 並 施 以 身 體 理 學 檢 查 、 心 理 衡 鑑 、 精 神 狀 態 檢 查 之 程 序 ，  18

            由 精 神 科 專 業 醫 師 本 於 專 門 知 識 與 臨 床 經 驗 ， 綜 合 判 斷 被 告  19

            症 狀 所 為 之 判 斷 ， 無 論 鑑 定 機 關 之 資 格 、 理 論 基 礎 、 鑑 定 方  20

            法 及 論 理 過 程 ， 自 形 式 上 及 實 質 上 而 言 ， 均 無 瑕 疵 ， 堪 認 上  21

            開 鑑 定 報 告 書 之 結 論 洵 屬 可 採 。 佐 以 被 告 有 多 年 之 精 神 病 史  22

            ， 曾 前 往 馬 偕 醫 院 就 醫 ， 領 有 身 心 障 礙 證 明 ， 有 中 華 民 國 身  23

            心 障 礙 證 明 及 相 關 病 歷 附 卷 可 參 （ 見 偵 卷 第 23頁 、 本 院 病 歷  24

            卷 一 、 卷 二 ） 。 本 院 審 酌 上 情 ， 依 被 告 病 歷 資 料 所 示 之 病 史  25

            、 上 開 精 神 鑑 定 報 告 、 證 人 證 述 、 被 告 供 述 內 容 等 綜 合 以 觀  26

            ， 並 依 據 被 告 被 害 妄 想 之 確 信 程 度 、 當 時 之 環 境 情 形 等 一 切  27

            情 狀 ， 因 認 被 告 行 為 時 ， 對 於 外 界 事 物 之 認 知 、 感 受 、 反 應  28

            、 理 解 、 判 斷 ， 於 行 為 時 已 因 精 神 障 礙 ， 致 其 辨 識 能 力 有 顯  29

            著 減 損 ， 但 未 達 不 能 控 制 其 行 為 程 度 ， 爰 依 刑 法 第 19條 第 2  30

            項 之 規 定 ， 均 減 輕 其 刑 。  31
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          � 審 酌 被 告 正 值 青 壯 ， 不 思 循 正 當 手 段 獲 取 財 物 ， 反 竊 取 他 人  01

            之 物 ， 足 見 其 欠 缺 尊 重 他 人 財 產 權 利 之 觀 念 ， 並 持 刀 隨 機 傷  02

            害 不 相 識 之 告 訴 人 ， 造 成 社 會 恐 慌 不 安 ， 其 行 為 至 為 可 議 ，  03

            自 應 予 以 相 當 之 非 難 ， 兼 衡 被 告 有 上 開 所 述 病 症 ， 導 致 其 辨  04

            識 行 為 違 法 或 依 其 辨 識 而 行 為 之 能 力 ， 顯 著 減 低 ， 暨 被 告 之  05

            素 行 、 犯 罪 之 動 機 、 目 的 、 手 段 、 智 識 程 度 、 竊 取 財 物 價 值  06

            、 犯 罪 所 生 之 危 險 、 損 害 ， 及 犯 後 坦 承 犯 行 之 態 度 ， 但 尚 未  07

            與 告 訴 人 和 解 ， 獲 取 告 訴 人 原 諒 等 一 切 情 狀 ， 分 別 量 處 如 主  08

            文 所 示 之 刑 ， 及 就 竊 盜 部 分 諭 知 易 科 罰 金 之 折 算 標 準 。  09

          � 再 按 有 刑 法 第 19條 第 2 項 及 第 20條 之 原 因 ， 其 情 狀 足 認 有 再  10

            犯 或 有 危 害 公 共 安 全 之 虞 時 ， 於 刑 之 執 行 完 畢 或 赦 免 後 ， 令  11

            入 相 當 處 所 ， 施 以 監 護 。 但 必 要 時 ， 得 於 刑 之 執 行 前 為 之 。  12

            前 2 項 之 期 間 為 5 年 以 下 ， 刑 法 第 87條 第 2 項 、 第 3 項 分 別  13

            定 有 明 文 。 又 按 保 安 處 分 之 措 施 本 含 社 會 隔 離 、 拘 束 身 體 自  14

            由 之 性 質 ， 其 限 制 人 民 之 權 利 ， 實 與 刑 罰 相 同 ， 則 本 諸 憲 法  15

            保 障 人 權 之 意 旨 與 刑 法 之 保 護 作 用 ， 法 院 於 適 用 該 法 條 而 決  16

            定 應 否 執 行 特 定 之 保 安 處 分 時 ， 即 應 受 比 例 原 則 之 規 範 ， 俾  17

            以 保 安 處 分 之 宣 告 ， 能 與 行 為 人 所 為 行 為 之 嚴 重 性 、 行 為 人  18

            所 表 現 之 危 險 性 及 對 於 行 為 人 未 來 行 為 之 期 待 性 相 當 。 經 查  19

            ：  20

          � 被 告 自 20幾 歲 服 役 回 來 後 行 為 怪 異 ， 而 至 榮 總 就 診 ， 之 後 經  21

            人 介 紹 於 馬 偕 醫 院 住 院 ， 診 斷 為 思 覺 失 調 症 ， 服 用 Fluanxol  22

            後 症 狀 緩 解 ， 但 因 服 藥 順 從 性 不 佳 而 接 受 Fluanxol depot長  23

            效 針 劑 治 療 ， 96年 9 月 膽 囊 炎 出 院 後 拒 絕 回 診 ， 家 人 帶 其 看  24

            診 途 中 逃 回 家 中 ， 97年 5 月 19日 至 6 月 11日 在 馬 偕 醫 院 住 院  25

            治 療 ， 出 院 後 於 馬 偕 醫 院 門 診 接 受 長 效 針 及 口 服 藥 物 治 療 ，  26

            每 月 就 診 2 次 （ 偶 爾 沒 回 診 ， 大 致 規 律 看 診 ， 但 口 服 藥 順 從  27

            性 不 佳 ） ， 被 告 曾 因 拒 絕 回 門 診 、 中 斷 治 療 ， 導 致 精 神 症 狀  28

            惡 化 等 情 ， 有 前 揭 鑑 定 書 在 卷 可 考 （ 見 本 院 卷 第 227 頁 、 第  29

            235 頁 ） ， 被 告 罹 患 精 神 疾 病 之 病 史 長 達 十 餘 年 ， 且 始 終 未  30

            能 獲 得 有 效 之 控 制 ， 足 認 被 告 之 控 制 能 力 明 顯 不 足 ， 於 日 後  31
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            確 有 受 前 揭 疾 病 影 響 而 有 再 犯 或 危 害 他 人 法 益 之 可 能 。  01

          � 另 參 以 被 告 之 主 要 照 護 人 為 其 母 ， 然 被 告 母 親 對 被 告 疼 愛 包  02

            容 ， 當 被 告 出 現 暴 力 行 為 時 ， 家 人 無 法 處 理 才 將 被 告 送 醫 ，  03

            平 日 被 告 與 其 母 在 家 ， 當 被 告 生 活 習 慣 不 佳 、 服 藥 遵 從 性 不  04

            佳 ， 被 告 母 親 督 促 其 生 活 自 理 或 服 藥 ， 抑 或 索 討 金 錢 需 求 未  05

            獲 滿 足 、 詢 問 被 告 怪 異 行 為 時 ， 被 告 情 緒 易 怒 ， 有 暴 力 傾 向  06

            ， 因 此 被 告 母 親 多 採 取 滿 足 需 求 以 為 安 撫 ， 或 是 察 覺 被 告 症  07

            狀 干 擾 不 穩 時 ， 則 閃 避 與 被 告 接 觸 ， 倍 感 照 顧 困 難 ， 有 上 開  08

            鑑 定 書 在 卷 可 參 （ 見 本 院 卷 第 223 頁 ） ， 且 辯 護 人 於 偵 查 中  09

            曾 表 示 ： 被 告 兄 陳 稱 被 告 攻 擊 性 有 漸 增 ， 希 望 被 告 能 強 制 治  10

            療 等 語 （ 見 偵 卷 第 123 頁 ） ， 堪 認 被 告 家 庭 環 境 已 無 法 對 其  11

            加 以 約 束 或 給 予 妥 適 之 照 護 。  12

          � 衡 據 前 述 各 情 綜 合 研 判 而 認 ： 因 被 告 過 往 治 療 狀 況 服 藥 服 從  13

            性 不 佳 且 常 拒 絕 回 診 ， 若 任 此 二 現 象 持 續 ， 其 自 有 於 思 覺 失  14

            調 症 病 情 再 次 惡 化 狀 態 下 為 違 法 行 為 之 虞 ， 是 為 確 保 被 告 能  15

            於 刑 之 執 行 後 接 受 妥 適 之 治 療 、 監 督 ， 並 避 免 因 被 告 上 開 症  16

            狀 對 其 個 人 及 社 會 造 成 難 以 預 料 危 害 ， 以 期 達 個 人 矯 正 治 療  17

            及 社 會 防 衛 之 效 ， 本 院 認 有 對 被 告 施 以 監 護 保 安 處 分 之 必 要  18

            ， 爰 依 刑 法 第 87條 第 2 項 、 第 3 項 規 定 ， 併 予 宣 告 被 告 於 刑  19

            之 執 行 完 畢 或 赦 免 後 ， 令 入 相 當 處 所 ， 施 以 監 護 4年 。  20

          � 扣 案 之 美 工 刀 1 把 為 被 告 自 五 金 店 所 竊 取 ， 並 用 以 傷 害 告 訴  21

            人 ， 為 其 犯 罪 所 得 及 犯 罪 所 用 之 物 ， 依 法 宣 告 沒 收 。  22

        據 上 論 斷 ， 應 依 刑 事 訴 訟 法 第 299 條 第 1 項 前 段 、 第 300 條 ， 刑  23

        法 第 277 條 第 1 項 、 第 320 條 第 1 項 、 第 19條 第 2 項 、 第 41條 第  24

        1 項 前 段 、 第 87條 第 2 項 前 段 、 第 3 項 、 第 38條 第 2 項 、 第 38條  25

        之 1 第 1 項 ， 刑 法 施 行 法 第 1 條 之 1 第 1 項 ， 判 決 如 主 文 。  26

        本 案 經 檢 察 官 江 玟 萱 提 起 公 訴 暨 到 庭 執 行 職 務 。  27

        中     華     民     國    110    年     2     月     4     日  28

                          刑 事 第 三 庭 審 判 長 法   官   蕭 文 學  29

                                          法   官   林 正 忠  30

                                          法   官   黃 怡 瑜  31
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        以 上 正 本 證 明 與 原 本 無 異 。  01

        如 不 服 本 判 決 應 於 收 受 送 達 後 20日 內 向 本 院 提 出 上 訴 書 狀 ， 並 應  02

        敘 述 具 體 理 由 。 其 未 敘 述 上 訴 理 由 者 ， 應 於 上 訴 期 間 屆 滿 後 20日  03

        內 向 本 院 補 提 理 由 書 ( 均 須 按 他 造 當 事 人 之 人 數 附 繕 本 ) 「 切 勿  04

        逕 送 上 級 法 院 」 。  05

                                          書 記 官    張 嫚 凌  06

        中     華     民     國    110    年     2     月     4     日  07

        附 錄 本 案 論 罪 科 刑 法 條 全 文  08

        刑 法 第 277條  09

        傷 害 人 之 身 體 或 健 康 者 ， 處 5 年 以 下 有 期 徒 刑 、 拘 役 或 50萬 元 以  10

        下 罰 金 。  11

        犯 前 項 之 罪 ， 因 而 致 人 於 死 者 ， 處 無 期 徒 刑 或 7 年 以 上 有 期 徒 刑  12

        ； 致 重 傷 者 ， 處 3 年 以 上 10年 以 下 有 期 徒 刑 。  13

        刑 法 第 320條  14

        意 圖 為 自 己 或 第 三 人 不 法 之 所 有 ， 而 竊 取 他 人 之 動 產 者 ， 為 竊 盜  15

        罪 ， 處 5 年 以 下 有 期 徒 刑 、 拘 役 或 50萬 元 以 下 罰 金 。  16

        意 圖 為 自 己 或 第 三 人 不 法 之 利 益 ， 而 竊 佔 他 人 之 不 動 產 者 ， 依 前  17

        項 之 規 定 處 斷 。  18

        前 二 項 之 未 遂 犯 罰 之 。  19
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