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                                              110年 度 原 訴 字 第 6號    02

        公 　 訴 　 人 　 臺 灣 士 林 地 方 檢 察 署 檢 察 官  03

        被 　 　 　 告 　 陳 永 信  04

        選 任 辯 護 人 　 彭 彥 儒 律 師  05

        上 列 被 告 因 違 反 槍 砲 彈 藥 刀 械 管 制 條 例 案 件 ， 經 檢 察 官 提 起 公 訴  06

        （ 109 年 度 偵 字 第 9286號 ） ， 本 院 判 決 如 下 ：  07

            主   文  08

        陳 永 信 無 罪 。  09

        扣 案 非 制 式 獵 槍 （ 槍 枝 管 制 編 號 ： 0000000000號 ） 壹 支 沒 收 。  10

            理   由  11

        一 、 公 訴 意 旨 略 以 ： 被 告 陳 永 信 於 民 國 105 年 間 ， 委 由 不 知 情 之  12

            表 弟 李 炎 霖 ， 至 新 北 市 林 口 區 以 新 臺 幣 （ 下 同 ） 9,000 元 之  13

            代 價 ， 購 得 具 有 殺 傷 力 之 APS CAM870獵 槍 1 支 （ 槍 號 ： CAM8  14

            70SF15F000000 號 、 槍 枝 管 制 編 號 ： 0000000000號 ） ， 而 非  15

            法 持 有 之 。 嗣 於 109 年 5 月 15日 15時 20分 許 ， 為 警 循 線 至 被  16

            告 位 於 新 北 市 ○ ○ 區 ○ ○ 路 ○ ○ 號 住 處 訪 查 ， 經 被 告 主 動 提 出  17

            上 開 槍 枝 為 警 扣 案 而 查 獲 。 因 認 被 告 係 犯 修 正 前 槍 砲 彈 藥 刀  18

            械 管 制 條 例 第 8 條 第 4 項 非 法 持 有 獵 槍 罪 。  19

        二 、 按 認 定 犯 罪 事 實 所 憑 之 證 據 ， 雖 不 以 直 接 證 據 為 限 ， 間 接 證  20

            據 亦 包 括 在 內 ， 然 無 論 直 接 證 據 或 間 接 證 據 ， 其 為 訴 訟 上 之  21

            證 明 ， 須 於 通 常 一 般 之 人 均 不 致 有 所 懷 疑 ， 而 得 確 信 其 為 真  22

            實 之 程 度 者 ， 始 得 據 為 有 罪 之 認 定 ， 倘 其 證 明 尚 未 達 此 一 程  23

            度 ， 而 有 合 理 之 懷 疑 存 在 時 ， 無 從 為 有 罪 之 確 信 ， 自 不 得 遽  24

            為 有 罪 之 判 決 ； 苟 積 極 證 據 不 足 以 為 不 利 於 被 告 事 實 之 認 定  25

            ， 自 應 為 有 利 於 被 告 之 認 定 ， 更 不 必 有 何 有 利 之 證 據 。 又 按  26

            槍 砲 彈 藥 刀 械 管 制 條 例 第 8 條 第 4 項 之 罪 ， 須 未 經 許 可 ， 持  27

            有 鋼 筆 槍 、 瓦 斯 槍 、 麻 醉 槍 、 獵 槍 、 空 氣 槍 或 同 條 例 第 4 條  28

            第 1 項 第 1 款 所 定 其 他 可 發 射 金 屬 或 子 彈 具 有 殺 傷 力 之 各 式  29

            槍 砲 ， 始 能 成 立 ， 自 以 行 為 人 對 其 所 持 有 可 發 射 金 屬 或 子 彈  30

            之 槍 砲 具 有 殺 傷 力 之 認 識 為 必 要 ， 如 無 此 認 識 ， 即 無 從 成 立  31

            該 罪 （ 最 高 法 院 99年 度 台 上 字 第 5544號 判 決 意 旨 參 照 ） 。  32
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        三 、 公 訴 意 旨 認 被 告 涉 有 前 開 犯 行 ， 無 非 係 以 被 告 於 警 詢 及 偵 查  01

            中 之 供 述 、 臺 北 市 政 府 警 察 局 刑 事 警 察 大 隊 扣 押 筆 錄 、 扣 押  02

            物 品 目 錄 表 、 查 扣 物 品 暨 現 場 照 片 、 槍 枝 初 步 檢 視 報 告 表 、  03

            內 政 部 警 政 署 刑 事 警 察 局 109 年 9 月 17日 刑 鑑 字 第 00000000  04

            00號 鑑 定 書 、 勘 查 採 證 同 意 書 為 其 主 要 論 據 。 訊 據 被 告 堅 決  05

            否 認 有 何 非 法 持 有 獵 槍 犯 行 ， 辯 稱 ： 我 是 在 104 年 底 至 105  06

            年 初 時 ， 看 到 當 時 生 存 遊 戲 很 盛 行 ， 在 網 路 上 看 到 這 把 CO2  07

            的 BB槍 ， 因 為 我 表 弟 李 炎 霖 是 生 存 遊 戲 玩 家 ， 他 朋 友 是 開 生  08

            存 遊 戲 槍 店 ， 所 以 就 花 9,000 元 請 李 炎 霖 去 購 買 ， 買 回 來 後  09

            因 為 小 孩 出 生 ， 沒 辦 法 玩 生 存 遊 戲 ， 只 有 放 在 家 裡 射 過 1 、  10

            2 次 BB彈 ， 因 為 當 初 是 合 法 購 買 ， 所 以 不 知 道 這 把 槍 有 殺 傷  11

            力 ， 也 沒 有 做 任 何 改 造 ， 就 一 直 放 在 家 中 等 語 ； 辯 護 意 旨 為  12

            被 告 辯 以 ： 被 告 坦 承 自 104 年 間 持 有 本 案 槍 枝 之 客 觀 事 實 ，  13

            但 否 認 具 有 持 有 具 殺 傷 力 獵 槍 之 主 觀 犯 意 ， 因 為 被 告 是 透 過  14

            表 弟 李 炎 霖 於 104 年 間 向 翔 準 國 際 有 限 公 司 （ 下 稱 翔 準 公 司  15

            ） 以 8 、 9 千 元 購 買 ， 李 炎 霖 當 時 也 有 購 買 其 他 合 法 槍 枝 ，  16

            當 時 警 政 機 關 均 仍 認 定 該 款 APS CAM870槍 枝 無 殺 傷 力 ， 直 到  17

            105 年 10月 起 始 首 次 經 臺 灣 臺 中 地 方 檢 察 署 認 定 「 毋 庸 改 造  18

            亦 具 有 殺 傷 力 」 而 起 訴 原 合 法 進 口 該 槍 枝 之 警 星 公 司 負 責 人  19

            ， 惟 該 案 業 經 法 院 判 決 無 罪 確 定 ， 且 對 於 被 告 等 一 般 消 費 者  20

            而 言 ， 根 本 不 可 能 知 道 1 支 合 法 進 口 擺 設 在 商 店 或 網 路 上 買  21

            到 的 槍 枝 是 具 有 殺 傷 力 之 非 法 槍 枝 ， 又 李 炎 霖 經 警 方 移 送 販  22

            賣 本 案 槍 枝 予 被 告 之 案 件 ， 亦 經 臺 灣 桃 園 地 方 檢 察 署 檢 察 官  23

            以 109 年 度 偵 字 第 33504 號 案 件 認 定 無 法 證 明 李 炎 霖 主 觀 上  24

            知 悉 本 案 槍 枝 具 有 殺 傷 力 ， 而 為 不 起 訴 處 分 確 定 ， 被 告 持 有  25

            期 間 ， 並 未 獲 得 翔 準 公 司 或 其 他 管 道 通 知 本 案 槍 枝 已 因 具 有  26

            殺 傷 力 而 遭 列 管 ， 是 本 案 自 難 認 定 被 告 主 觀 上 具 有 扣 案 槍 枝  27

            具 有 殺 傷 力 之 認 知 ， 應 諭 知 被 告 無 罪 等 語 。  28

        四 、 經 查 ：  29

        （ 一 ） 關 於 本 案 槍 枝 來 源 ， 係 由 被 告 於 104 至 105 年 間 某 時 透 過  30

              其 表 弟 李 炎 霖 以 9,000 元 之 代 價 購 買 扣 案 之 APS CAM870獵  31
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              槍 1 支 ， 由 李 炎 霖 自 翔 準 公 司 購 得 後 再 交 付 被 告 持 有 等 情  01

              ， 除 據 被 告 自 承 在 卷 （ 見 本 院 卷 第 26至 27頁 ） 外 ， 亦 與 證  02

              人 李 炎 霖 於 本 院 審 理 時 證 稱 ： 我 大 約 是 在 104 年 6 、 7 月  03

              間 至 翔 準 公 司 購 買 本 案 扣 案 槍 枝 ， 因 為 臉 書 上 這 個 時 間 點  04

              是 我 求 婚 的 時 間 點 ， 之 所 以 可 以 確 定 是 在 那 前 後 1 個 月 購  05

              買 的 ， 是 因 為 被 告 說 他 要 跟 我 去 玩 生 存 遊 戲 ， 才 請 我 去 拿  06

              那 把 槍 ， 因 為 我 是 生 存 遊 戲 槍 隊 隊 員 ， 有 打 折 ， 我 是 用 現  07

              金 8 、 9,000 元 買 的 ， 我 有 在 現 場 試 槍 ， 買 了 之 後 約 1 個  08

              禮 拜 交 給 被 告 ， 但 之 後 因 為 被 告 剛 生 小 孩 ， 就 沒 辦 法 跟 我  09

              一 起 去 ， 被 告 被 警 方 查 獲 後 ， 我 有 用 LINE問 翔 準 公 司 的 林  10

              侑 緯 說 該 把 槍 有 被 列 管 嗎 ？ 林 侑 緯 才 回 答 我 說 幾 年 前 警 星  11

              公 司 被 警 察 抓 、 有 列 管 ， 我 購 買 時 完 全 不 知 道 該 槍 具 有 殺  12

              傷 力 等 情 （ 見 本 院 卷 第 76至 88頁 ） 大 致 相 符 ， 另 據 證 人 即  13

              生 存 遊 戲 店 翔 準 公 司 負 責 人 林 威 宏 （ 見 本 院 卷 第 89至 93頁  14

              ） 、 翔 準 公 司 員 工 林 侑 緯 （ 見 本 院 卷 第 93至 98頁 ） 於 本 院  15

              審 理 時 證 稱 ： 104 年 間 翔 準 公 司 曾 賣 過 APS CAM870獵 槍 ，  16

              大 約 2 支 ， 槍 枝 來 源 是 警 星 國 際 企 業 有 限 公 司 ， 但 在 105  17

              年 警 星 事 件 發 生 後 ， 差 不 多 在 105 年 6 、 7 月 間 就 沒 有 賣  18

              了 ， 因 為 開 給 顧 客 的 發 票 上 是 寫 槍 或 零 件 等 品 項 ， 我 們 也  19

              不 會 對 賣 出 的 顧 客 做 紀 錄 ， 所 以 不 記 得 有 無 賣 給 李 炎 霖 ，  20

              現 在 也 查 不 到 相 關 資 料 等 情 一 致 ， 且 有 經 濟 部 商 工 登 記 公  21

              示 資 料 之 商 業 登 記 基 本 資 料 （ 見 本 院 卷 第 37至 39頁 ） 、 李  22

              炎 霖 與 林 侑 緯 之 LINE對 話 紀 錄 截 圖 （ 見 本 院 卷 第 63至 65頁  23

              ） 等 資 料 在 卷 可 稽 ， 應 堪 認 定 。 又 扣 案 槍 枝 係 非 制 式 獵 槍  24

              （ 散 彈 槍 ） ， 槍 管 為 金 屬 材 質 且 已 暢 通 ， 擊 發 功 能 正 常 ，  25

              可 供 擊 發 適 用 子 彈 使 用 ， 認 具 殺 傷 力 等 情 ， 有 內 政 部 警 政  26

              署 刑 事 警 察 局 109 年 9 月 17日 刑 鑑 字 第 1090055439號 鑑 定  27

              書 存 卷 可 憑 （ 見 臺 灣 士 林 地 方 檢 察 署 109 年 度 偵 字 第 9286  28

              號 卷 ， 下 稱 偵 卷 ， 第 57至 60頁 ） ， 是 上 開 扣 案 槍 枝 1 支 要  29

              屬 具 有 殺 傷 力 之 槍 枝 ， 亦 可 認 定 。 是 以 ， 被 告 在 客 觀 上 確  30

              有 未 經 許 可 持 有 具 殺 傷 力 槍 枝 之 行 為 ， 然 依 前 開 說 明 ， 仍  31
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              應 審 究 其 主 觀 上 是 否 知 悉 上 開 槍 枝 具 殺 傷 力 ， 而 有 非 法 持  01

              有 可 發 射 金 屬 或 子 彈 具 殺 傷 力 槍 枝 之 犯 意 ， 始 能 以 前 開 非  02

              法 持 有 獵 槍 之 罪 責 相 繩 。  03

        （ 二 ） 稽 之 前 開 證 人 李 炎 霖 、 林 威 宏 及 林 侑 緯 所 證 述 購 買 、 賣 出  04

              該 扣 案 槍 枝 之 時 間 ， 李 炎 霖 證 稱 係 在 其 104 年 6 、 7 月 間  05

              求 婚 之 前 後 1 個 月 所 購 買 ， 與 林 威 宏 、 林 侑 緯 前 開 證 稱 10  06

              4 年 間 曾 賣 出 2 把 該 型 號 槍 枝 等 情 相 符 ， 李 炎 霖 復 證 稱 取  07

              得 該 槍 枝 後 1 個 禮 拜 即 轉 交 被 告 ， 當 可 認 定 被 告 至 遲 係 在  08

              104 年 8 月 間 取 得 該 槍 。 而 本 案 同 型 號 槍 枝 ， 於 104 年 11  09

              月 間 尚 「 非 屬 」 內 政 部 警 政 署 認 定 為 可 發 射 金 屬 或 子 彈 具  10

              有 殺 傷 力 之 槍 枝 ， 有 該 署 104 年 11月 10日 警 署 保 字 第 1040  11

              1710461 號 函 所 附 「 研 商 CAM870型 空 氣 散 彈 長 槍 管 制 會 議  12

              紀 錄 」 在 卷 可 稽 （ 見 本 院 109 年 度 審 原 訴 字 第 27號 卷 ， 下  13

              稱 審 原 訴 卷 ， 第 91至 96頁 ） ， 則 證 人 李 炎 霖 證 稱 其 購 買 時  14

              不 知 道 該 槍 具 有 殺 傷 力 ， 應 屬 非 虛 。 又 就 實 務 及 社 會 常 情  15

              而 言 ， 我 國 並 非 准 許 合 法 買 賣 槍 枝 之 國 家 ， 不 僅 槍 枝 管 制  16

              嚴 格 ， 槍 砲 彈 藥 刀 械 管 制 條 例 所 定 之 刑 罰 亦 屬 甚 峻 ， 雖 鋌  17

              而 走 險 時 有 耳 聞 ， 卻 鮮 少 膽 敢 公 然 為 之 者 ， 而 因 制 式 槍 枝  18

              取 得 不 易 ， 實 務 上 查 獲 者 多 為 改 造 槍 枝 ， 因 罰 責 甚 重 ， 交  19

              易 價 格 動 輒 達 到 數 萬 元 、 數 十 萬 元 之 譜 ， 今 該 等 槍 枝 既 係  20

              於 合 法 商 業 登 記 之 店 家 所 購 得 ， 交 易 金 額 僅 約 9,000 元 ，  21

              衡 情 利 潤 不 過 區 區 數 千 元 ， 店 家 即 林 威 宏 、 林 侑 緯 等 人 豈  22

              有 為 貪 圖 蠅 利 ， 即 甘 冒 嚴 刑 峻 罰 ， 公 然 陳 列 非 法 之 具 殺 傷  23

              力 獵 槍 於 營 業 處 所 標 價 販 售 之 可 能 ？ 自 難 認 林 威 宏 、 林 侑  24

              緯 對 其 等 所 販 售 之 本 案 扣 案 獵 槍 有 具 備 殺 傷 力 之 認 知 。 再  25

              者 ， 李 炎 霖 僅 為 一 般 生 存 遊 戲 玩 家 ， 被 告 又 係 委 託 李 炎 霖  26

              所 購 得 ， 衡 情 其 等 並 不 具 備 辨 識 槍 枝 來 源 及 具 有 殺 傷 力 與  27

              否 之 專 業 能 力 ， 其 等 主 觀 上 既 認 為 該 等 槍 枝 係 購 自 合 法 之  28

              生 存 遊 戲 店 家 ， 應 難 認 其 等 有 該 等 槍 枝 具 有 殺 傷 力 之 預 見  29

              存 在 ， 此 由 李 炎 霖 與 林 侑 緯 在 109 年 5 月 16日 之 LINE對 話  30

              紀 錄 中 ， 始 向 林 侑 緯 質 稱 其 之 前 所 購 買 之 港 製 該 型 槍 枝 為  31
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              什 麼 被 列 管 、 被 沒 收 回 去 乙 節 （ 見 本 院 卷 第 64頁 上 方 截 圖  01

              ） ， 觀 之 自 明 。  02

        （ 三 ） 被 告 自 104 年 8 月 間 起 持 有 該 槍 枝 直 到 109 年 5 月 15日 為  03

              警 查 獲 之 期 間 ， 該 型 號 槍 枝 遭 認 定 屬 具 有 殺 傷 力 槍 枝 ， 臺  04

              灣 臺 中 地 方 檢 察 署 檢 察 官 將 該 批 槍 枝 進 口 商 即 警 星 公 司 偵  05

              查 起 訴 ， 而 於 105 年 10月 19日 由 該 地 檢 署 以 發 佈 新 聞 稿 之  06

              方 式 披 露 ， 並 經 媒 體 報 導 ， 內 政 部 警 政 署 亦 自 106 年 3 月  07

              間 起 ， 函 請 各 警 察 機 關 加 強 查 緝 該 類 槍 枝 等 情 ， 固 有 上 開  08

              新 聞 稿 （ 見 本 院 卷 第 133 至 140 頁 ） 、 自 由 時 報 105 年 10  09

              月 20日 社 會 版 新 聞 報 導 （ 見 本 院 卷 第 141 至 147 頁 ） 及 內  10

              政 部 警 政 署 106 年 3 月 6 日 警 署 刑 偵 字 第 1060001318號 函  11

              暨 所 附 內 政 部 106 年 2 月 14日 內 授 警 字 第 1060870398號 函  12

              、 行 政 院 106 年 2 月 2 日 院 臺 法 字 第 1050051108號 函 在 卷  13

              可 查 （ 見 審 原 訴 卷 第 99至 104 頁 ） ， 然 被 告 取 得 扣 案 槍 枝  14

              之 時 間 ， 尚 未 發 生 該 型 號 槍 枝 經 警 鑑 定 具 有 殺 傷 力 之 狀 況  15

              ， 縱 有 媒 體 曾 披 露 此 類 槍 枝 為 警 查 獲 之 報 導 ， 卷 內 更 無 足  16

              資 證 明 被 告 曾 閱 讀 上 開 檢 警 新 聞 稿 、 函 文 或 該 等 新 聞 之 相  17

              關 證 據 ； 前 開 證 人 林 侑 緯 亦 於 本 院 審 理 時 證 稱 翔 準 公 司 不  18

              會 針 對 賣 出 的 客 人 做 紀 錄 ， 也 沒 有 電 話 可 以 通 知 客 人 該 型  19

              槍 枝 已 遭 列 管 等 情 （ 見 本 院 卷 第 98頁 ） ； 況 代 被 告 購 得 扣  20

              案 槍 枝 之 李 炎 霖 ， 係 於 109 年 5 月 16日 始 以 LINE向 林 侑 緯  21

              質 稱 該 型 槍 枝 為 何 遭 列 管 乙 節 ， 業 經 本 院 認 定 如 上 ； 且 本  22

              案 扣 案 槍 枝 並 未 發 現 有 改 造 之 情 形 ， 有 內 政 部 警 政 署 刑 事  23

              警 察 局 110 年 5 月 10日 刑 鑑 字 第 1100036942號 函 存 卷 可 考  24

              （ 見 本 院 卷 第 113 頁 ） ， 復 未 於 被 告 住 處 扣 得 任 何 具 有 殺  25

              傷 力 之 子 彈 ， 顯 然 被 告 並 無 持 該 扣 案 槍 枝 搭 配 其 他 具 有 殺  26

              傷 力 之 子 彈 使 用 之 情 形 ， 更 未 持 扣 案 槍 枝 進 行 其 他 犯 罪 行  27

              為 ， 是 被 告 購 買 該 等 槍 枝 之 目 的 確 係 用 於 生 存 遊 戲 娛 樂 之  28

              用 無 疑 ， 前 開 刑 事 警 察 局 鑑 定 書 雖 認 扣 案 槍 枝 有 「 槍 管 為  29

              金 屬 材 質 且 已 暢 通 、 擊 發 功 能 正 常 、 可 供 擊 發 適 用 子 彈 使  30

              用 」 之 客 觀 狀 態 ， 仍 難 逕 予 推 認 被 告 主 觀 上 對 該 扣 案 槍 枝  31

５



              具 殺 傷 力 已 有 所 認 識 。  01

        五 、 綜 上 所 述 ， 本 案 扣 案 槍 枝 客 觀 上 雖 具 有 殺 傷 力 ， 然 無 任 何 積  02

            極 證 據 足 資 證 明 被 告 於 購 得 扣 案 槍 枝 時 ， 主 觀 上 已 明 知 該 等  03

            槍 枝 具 有 殺 傷 力 ， 或 是 於 持 有 本 案 槍 枝 期 間 ， 已 從 媒 體 或 其  04

            他 管 道 得 知 該 等 槍 枝 具 有 殺 傷 力 ， 被 告 及 辯 護 意 旨 上 揭 所 辯  05

            ， 要 非 全 然 無 稽 ， 尚 難 僅 憑 扣 案 槍 枝 客 觀 上 具 有 殺 傷 力 之 事  06

            實 ， 即 擅 加 認 定 被 告 主 觀 上 認 知 該 等 槍 枝 具 有 殺 傷 力 ， 而 論  07

            以 非 法 持 有 具 殺 傷 力 獵 槍 之 罪 。 是 以 ， 檢 察 官 所 舉 前 開 事 證  08

            ， 經 綜 合 評 價 調 查 證 據 之 結 果 ， 顯 然 未 達 於 通 常 一 般 之 人 均  09

            不 致 有 所 懷 疑 ， 而 得 確 信 被 告 確 有 公 訴 意 旨 所 指 非 法 持 有 具  10

            有 殺 傷 力 獵 槍 犯 行 之 程 度 ， 本 院 尚 無 從 形 成 有 罪 確 信 之 心 證  11

            ， 容 有 合 理 之 懷 疑 存 在 ， 揆 諸 首 揭 說 明 ， 應 屬 不 能 證 明 被 告  12

            犯 罪 ， 自 應 對 其 為 無 罪 之 諭 知 ， 如 主 文 第 1 項 所 示 。  13

        六 、 按 沒 收 ， 除 有 特 別 規 定 者 外 ， 於 裁 判 時 併 宣 告 之 ； 違 禁 物 或  14

            專 科 沒 收 之 物 得 單 獨 宣 告 沒 收 ， 刑 法 第 40條 第 1 項 、 第 2 項  15

            分 別 定 有 明 文 。 而 現 行 法 之 沒 收 係 具 有 獨 立 效 果 ， 並 非 從 刑  16

            ， 已 不 再 從 屬 於 各 罪 主 刑 宣 告 之 下 ， 自 得 分 別 認 定 並 獨 立 於  17

            主 刑 項 下 而 為 宣 告 。 查 扣 案 非 制 式 獵 槍 （ 槍 枝 管 制 編 號 ： 00  18

            00000000號 ） 1 支 ， 既 經 鑑 定 認 具 有 殺 傷 力 ， 應 屬 違 禁 物 ，  19

            應 依 刑 法 第 38條 第 1 項 規 定 ， 不 問 屬 於 犯 罪 行 為 人 與 否 ， 宣  20

            告 沒 收 ， 如 主 文 第 2 項 所 示 。  21

        據 上 論 斷 ， 應 依 刑 事 訴 訟 法 第 301 條 第 1 項 ， 刑 法 第 40條 第 1 項  22

        、 第 2 項 、 第 38條 第 1 項 ， 判 決 如 主 文 。  23

        本 案 經 檢 察 官 李 美 金 提 起 公 訴 ， 檢 察 官 薛 雯 文 到 庭 執 行 職 務 。  24

        中     華     民     國    110    年     7     月     21    日  25

                          刑 事 第 八 庭 審 判 長 法   官   李 育 仁  26

                                          法   官   黃 依 晴  27

                                          法   官   張 毓 軒  28

        以 上 正 本 證 明 與 原 本 無 異 。  29

        如 不 服 本 判 決 應 於 收 受 判 決 後 20日 內 向 本 院 提 出 上 訴 書 狀 ， 並 應  30

        敘 述 具 體 理 由 ； 其 未 敘 述 上 訴 之 理 由 者 ， 應 於 上 訴 期 間 屆 滿 後 20  31

６



        日 內 向 本 院 補 提 理 由 書 （ 均 須 按 他 造 當 事 人 之 人 數 附 繕 本 ） ， 切  01

        勿 逕 送 上 級 法 院 。  02

                                          書 記 官   方 怡 雯  03

        中     華     民     國    110    年     7     月     21    日  04

７


