
臺灣屏東地方法院刑事判決

　

                                              106年 度 易 字 第 349號    02

        公 　 訴 　 人 　 臺 灣 屏 東 地 方 檢 察 署 檢 察 官  03

        被 　 　 　 告 　 趙 相 如  04

        選 任 辯 護 人 　 葉 武 侯 律 師  05

        被 　 　 　 告 　 顏 木 杞  06

        選 任 辯 護 人 　 郭 泓 志 律 師  07

        　 　 　 　 　 　 劉 家 榮 律 師  08

        被 　 　 　 告 　 朱 淑 萍  09

        　 　 　 　 　 　 劉 惠 雀  10

        　 　 　 　 　 　 陳 國 華  11

        上 三 人 共 同  12

        選 任 辯 護 人 　 沈 志 祥 律 師  13

        上 列 被 告 因 業 務 侵 占 等 案 件 ， 經 檢 察 官 提 起 公 訴 （ 106 年 度 偵 字  14

        第 2231號 ） ， 本 院 判 決 如 下 ：  15

           主   文  16

        趙 相 如 犯 如 附 表 三 編 號 一 至 三 所 示 之 罪 ， 各 處 如 附 表 三 編 號 一 至  17

        三 「 主 文 欄 」 所 示 之 刑 。 如 附 表 三 編 號 一 至 二 所 示 之 部 分 ， 應 執  18

        行 有 期 徒 刑 壹 年 肆 月 。  19

        朱 淑 萍 犯 如 附 表 三 編 號 五 至 六 所 示 之 罪 ， 各 處 如 附 表 三 編 號 五 至  20

        六 「 主 文 欄 」 所 示 之 刑 。 應 執 行 有 期 徒 刑 參 月 ， 如 易 科 罰 金 ， 以  21

        新 臺 幣 壹 仟 元 折 算 壹 日 。  22

        劉 惠 雀 犯 如 附 表 三 編 號 一 、 四 、 五 、 七 所 示 之 罪 ， 各 處 如 附 表 三  23

        編 號 一 、 四 、 五 、 七 「 主 文 欄 」 所 示 之 刑 。 應 執 行 有 期 徒 刑 陸 月  24

        ， 如 易 科 罰 金 ， 以 新 臺 幣 壹 仟 元 折 算 壹 日 。  25

        陳 國 華 犯 如 附 表 三 編 號 二 、 四 、 六 、 七 所 示 之 罪 ， 各 處 如 附 表 三  26

        編 號 編 號 二 、 四 、 六 、 七 「 主 文 欄 」 所 示 之 刑 。 應 執 行 有 期 徒 刑  27

        陸 月 ， 如 易 科 罰 金 ， 以 新 臺 幣 壹 仟 元 折 算 壹 日 。  28

        朱 淑 萍 被 訴 如 附 表 二 編 號 一 至 二 部 分 均 無 罪 。  29

        顏 木 杞 無 罪 。  30

            事   實  31

        一 、 趙 相 如 於 民 國 97年 至 101 年 間 ， 擔 任 屏 東 東 山 河 社 區 （ 下 稱  32
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            東 山 河 社 區 ） 之 總 幹 事 ， 朱 淑 萍 、 劉 惠 雀 、 陳 國 華 於 96年 7  01

            月 至 101 年 1 月 間 ， 分 別 擔 任 屏 東 東 山 河 社 區 管 理 委 員 會 （  02

            下 稱 東 山 河 管 委 會 ） 之 監 察 委 員 、 財 務 委 員 ， 謝 金 木 （ 已 歿  03

            ， 業 經 臺 灣 屏 東 地 方 檢 察 署 檢 察 官 另 為 不 起 訴 處 分 ） 則 於 96  04

            年 7 月 至 101 年 11月 9 日 擔 任 東 山 河 管 委 會 之 主 任 委 員 （ 朱  05

            淑 萍 、 劉 惠 雀 、 陳 國 華 、 謝 金 木 就 任 期 間 、 屆 數 及 職 位 均 詳  06

            如 附 表 一 所 示 ） ， 謝 金 木 、 朱 淑 萍 、 劉 惠 雀 、 陳 國 華 均 係 受  07

            東 山 河 社 區 全 體 區 分 所 有 權 人 委 託 ， 處 理 該 社 區 管 理 費 等 相  08

            關 費 用 之 收 受 及 運 用 ， 並 將 相 關 收 支 情 形 每 月 編 製 成 財 務 收  09

            支 明 細 表 而 予 以 公 告 等 事 宜 ， 趙 相 如 則 負 責 依 東 山 河 管 委 會  10

            指 示 ， 從 事 社 區 住 戶 管 理 費 之 收 取 、 領 出 支 用 及 公 布 財 務 收  11

            支 明 細 表 等 業 務 ， 渠 等 均 為 從 事 業 務 之 人 。 詎 趙 相 如 、 朱 淑  12

            萍 、 劉 惠 雀 、 陳 國 華 與 謝 金 木 均 明 知 收 取 社 區 住 戶 管 理 費 之  13

            後 ， 應 於 東 山 河 管 委 會 各 月 份 之 財 務 收 支 明 細 表 上 ， 如 實 登  14

            載 收 取 之 金 額 於 收 入 欄 位 ， 竟 於 泰 業 資 產 管 理 股 份 有 限 公 司  15

            （ 下 稱 泰 業 公 司 ） 於 如 附 表 二 「 匯 款 日 期 欄 」 所 示 之 時 間 ，  16

            繳 交 如 附 表 二 「 匯 款 金 額 欄 」 所 示 之 管 理 費 後 ， 分 別 為 下 述  17

            犯 行 ：  18

          � 趙 相 如 與 謝 金 木 共 同 意 圖 為 自 己 不 法 所 有 ， 基 於 業 務 侵 占 與  19

            行 使 業 務 登 載 不 實 文 書 之 犯 意 聯 絡 ， 待 泰 業 公 司 於 97年 4 月  20

            3 日 匯 款 如 附 表 二 編 號 1 「 匯 款 金 額 欄 」 所 示 之 新 臺 幣 （ 下  21

            同 ） 400 萬 元 管 理 費 至 東 山 河 管 委 會 所 管 領 之 高 雄 銀 行 屏 東  22

            分 行 帳 號 000000000000號 帳 戶 （ 下 稱 本 案 帳 戶 ） 後 ， 未 經 東  23

            山 河 社 區 區 分 所 有 權 人 會 議 之 決 議 或 管 委 會 之 同 意 ， 由 謝 金  24

            木 指 示 趙 相 如 ， 趙 相 如 再 指 示 不 知 情 之 東 山 河 社 區 秘 書 郭 蔚  25

            蘭 填 載 200 萬 元 之 取 款 條 ， 並 由 趙 相 如 交 由 謝 金 木 與 不 知 詳  26

            情 之 劉 惠 雀 、 朱 淑 萍 核 章 後 ， 再 由 郭 蔚 蘭 於 97年 4 月 3 日 ，  27

            至 位 於 屏 東 縣 ○ ○ 市 ○ ○ 路 ○ ○ ○  號 之 高 雄 銀 行 屏 東 分 行 ， 領  28

            取 本 案 帳 戶 內 之 200 萬 元 ， 郭 蔚 蘭 即 將 上 開 款 項 交 予 趙 相 如  29

            ， 趙 相 如 再 交 予 謝 金 木 以 侵 占 上 開 款 項 。 趙 相 如 、 謝 金 木 為  30

            掩 飾 渠 等 上 開 犯 行 ， 乃 由 謝 金 木 指 示 趙 相 如 ， 趙 相 如 再 指 示  31
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            不 知 情 之 郭 蔚 蘭 ， 將 泰 業 公 司 當 期 所 繳 管 理 費 之 數 額 ， 扣 除  01

            如 附 表 二 編 號 1 「 提 領 金 額 欄 」 所 示 之 200 萬 元 後 ， 將 如 附  02

            表 二 編 號 1 「 帳 載 金 額 欄 」 所 示 之 200 萬 元 不 實 資 訊 ， 列 入  03

            97年 4 月 份 財 務 收 支 明 細 表 之 收 入 項 目 ， 劉 惠 雀 明 知 上 開 財  04

            務 收 支 明 細 表 並 未 如 實 記 載 收 入 及 支 出 ， 仍 與 趙 相 如 、 謝 金  05

            木 共 同 基 於 行 使 業 務 登 載 不 實 文 書 之 犯 意 聯 絡 ， 於 97年 5 月  06

            8 日 在 上 開 財 務 收 支 明 細 表 上 簽 名 ， 而 製 作 不 實 之 財 務 收 支  07

            明 細 表 後 ， 由 趙 相 如 公 告 予 全 體 住 戶 ， 而 以 此 方 式 行 使 前 揭  08

            業 務 登 載 不 實 之 文 書 ， 足 生 損 害 於 東 山 河 社 區 全 體 住 戶 查 核  09

            財 務 資 料 與 對 於 社 區 經 費 管 理 之 正 確 性 。  10

          � 趙 相 如 與 謝 金 木 共 同 意 圖 為 自 己 不 法 所 有 ， 基 於 業 務 侵 占 、  11

            行 使 業 務 登 載 不 實 文 書 之 犯 意 聯 絡 ， 待 泰 業 公 司 於 98年 1 月  12

            21日 匯 款 如 附 表 二 編 號 1 「 匯 款 金 額 欄 」 所 示 之 400 萬 元 管  13

            理 費 至 本 案 帳 戶 後 ， 未 經 東 山 河 社 區 區 分 所 有 權 人 會 議 之 決  14

            議 或 管 委 會 之 同 意 ， 由 謝 金 木 指 示 趙 相 如 ， 趙 相 如 再 指 示 不  15

            知 情 之 郭 蔚 蘭 填 載 100 萬 元 之 取 款 條 ， 並 由 趙 相 如 交 由 謝 金  16

            木 與 不 知 詳 情 之 陳 國 華 、 朱 淑 萍 核 章 後 ， 再 由 趙 相 如 於 98年  17

            1 月 21日 ， 至 高 雄 銀 行 屏 東 分 行 領 取 本 案 帳 戶 內 之 100 萬 元  18

            後 ， 趙 相 如 即 將 上 開 款 項 交 予 謝 金 木 以 侵 占 上 開 款 項 。 趙 相  19

            如 、 謝 金 木 為 掩 飾 渠 等 上 開 犯 行 ， 乃 由 謝 金 木 指 示 趙 相 如 ，  20

            趙 相 如 再 指 示 不 知 情 之 郭 蔚 蘭 ， 將 泰 業 公 司 當 期 所 繳 管 理 費  21

            之 數 額 ， 扣 除 如 附 表 二 編 號 2 「 提 領 金 額 欄 」 所 示 之 100 萬  22

            元 後 ， 將 如 附 表 二 編 號 2 「 帳 載 金 額 欄 」 所 示 之 300 萬 元 不  23

            實 資 訊 ， 列 入 98年 1 月 份 財 務 收 支 明 細 表 之 收 入 項 目 ， 陳 國  24

            華 明 知 上 開 財 務 收 支 明 細 表 並 未 如 實 記 載 收 入 及 支 出 ， 仍 與  25

            趙 相 如 、 謝 金 木 共 同 基 於 行 使 業 務 登 載 不 實 文 書 之 犯 意 聯 絡  26

            ， 於 98年 2 月 10日 在 上 開 財 務 收 支 明 細 表 上 簽 名 ， 而 製 作 不  27

            實 之 財 務 收 支 明 細 表 後 ， 由 趙 相 如 公 告 予 全 體 住 戶 ， 以 此 方  28

            式 行 使 前 揭 業 務 登 載 不 實 之 文 書 ， 足 生 損 害 於 東 山 河 社 區 全  29

            體 住 戶 查 核 財 務 資 料 與 對 於 社 區 經 費 管 理 之 正 確 性 。  30

          � 緣 東 山 河 管 委 會 於 98年 10月 委 員 會 議 （ 下 稱 98年 10月 會 議 ）  31
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            決 議 委 由 顏 木 杞 催 收 泰 業 公 司 繳 交 管 理 費 事 宜 ， 若 泰 業 公 司  01

            全 額 繳 交 管 理 費 ， 則 提 撥 回 收 金 額 35% 予 顏 木 杞 作 為 工 作 酬  02

            勞 ， 趙 相 如 竟 分 別 與 朱 淑 萍 、 劉 惠 雀 、 陳 國 華 及 謝 金 木 共 同  03

            基 於 行 使 業 務 登 載 不 實 文 書 之 犯 意 聯 絡 ， 由 謝 金 木 指 示 趙 相  04

            如 ， 趙 相 如 再 指 示 不 知 情 之 郭 蔚 蘭 ， 將 泰 業 公 司 各 期 所 繳 管  05

            理 費 之 數 額 ， 扣 除 如 附 表 二 編 號 3 至 38「 提 領 金 額 欄 」 所 示  06

            之 交 付 予 顏 木 杞 作 為 工 作 酬 勞 之 金 額 後 ， 將 如 附 表 二 編 號 3  07

            至 38「 帳 載 金 額 欄 」 所 示 之 金 額 之 不 實 資 訊 ， 列 入 如 附 表 二  08

            編 號 3 至 38所 示 之 財 務 收 支 明 細 表 之 收 入 項 目 ， 再 分 別 由 朱  09

            淑 萍 、 劉 惠 雀 、 陳 國 華 、 謝 金 木 ， 與 不 知 情 之 胡 雪 雲 於 財 務  10

            收 支 明 細 表 簽 名 （ 簽 名 情 形 詳 如 附 表 二 編 號 3 至 38「 於 財 務  11

            收 支 明 細 表 上 簽 名 之 人 」 所 示 ） ， 而 製 作 不 實 之 財 務 收 支 明  12

            細 表 ， 繼 由 趙 相 如 公 告 予 全 體 住 戶 ， 以 此 方 式 行 使 前 揭 業 務  13

            登 載 不 實 之 文 書 ， 足 生 損 害 於 東 山 河 社 區 全 體 住 戶 查 核 財 務  14

            資 料 與 對 於 社 區 經 費 管 理 之 正 確 性 。  15

          � 劉 惠 雀 、 陳 國 華 於 擔 任 東 山 河 管 委 會 第 10屆 委 員 任 期 內 ， 均  16

            明 知 如 附 表 二 編 號 3 至 7 所 示 之 財 務 收 支 明 細 表 ， 乃 係 將 泰  17

            業 公 司 各 期 所 繳 管 理 費 之 數 額 ， 扣 除 如 附 表 二 編 號 3 至 7 「  18

            提 領 金 額 欄 」 所 示 之 交 付 予 顏 木 杞 作 為 工 作 酬 勞 之 金 額 後 ，  19

            將 如 附 表 二 編 號 3 至 7 「 帳 載 金 額 欄 」 所 示 之 金 額 之 不 實 資  20

            訊 ， 列 入 各 該 財 務 收 支 明 細 表 之 收 入 項 目 ， 而 均 未 如 實 記 載  21

            收 入 及 支 出 ， 仍 與 趙 相 如 、 謝 金 木 共 同 基 於 行 使 業 務 登 載 不  22

            實 文 書 之 犯 意 聯 絡 ， 接 續 於 如 附 表 二 編 號 3 至 7 所 示 之 簽 名  23

            日 期 ， 在 各 該 財 務 收 支 明 細 表 上 簽 名 ， 而 製 作 不 實 之 財 務 收  24

            支 明 細 表 後 ， 由 趙 相 如 公 告 予 全 體 住 戶 ， 以 此 方 式 行 使 前 揭  25

            業 務 登 載 不 實 之 文 書 ， 足 生 損 害 於 東 山 河 社 區 全 體 住 戶 查 核  26

            財 務 資 料 與 對 於 社 區 經 費 管 理 之 正 確 性 。  27

          � 劉 惠 雀 、 朱 淑 萍 於 擔 任 東 山 河 管 委 會 第 11屆 委 員 任 期 內 ， 劉  28

            惠 雀 明 知 如 附 表 二 編 號 8 至 19所 示 之 財 務 收 支 明 細 表 ， 乃 係  29

            將 泰 業 公 司 各 期 所 繳 管 理 費 之 數 額 ， 扣 除 如 附 表 二 編 號 8 至  30

            19「 提 領 金 額 欄 」 所 示 之 交 付 予 顏 木 杞 作 為 工 作 酬 勞 之 金 額  31
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            後 ， 將 如 附 表 二 編 號 8 至 19「 帳 載 金 額 欄 」 所 示 之 金 額 之 不  01

            實 資 訊 ， 列 入 各 該 財 務 收 支 明 細 表 之 收 入 項 目 ； 朱 淑 萍 則 明  02

            知 如 附 表 二 編 號 10至 19所 示 之 財 務 收 支 明 細 表 ， 乃 係 將 泰 業  03

            公 司 各 期 所 繳 管 理 費 之 數 額 ， 扣 除 如 附 表 二 編 號 10至 19「 提  04

            領 金 額 欄 」 所 示 之 交 付 予 顏 木 杞 作 為 工 作 酬 勞 之 金 額 後 ， 將  05

            如 附 表 二 編 號 10至 19「 帳 載 金 額 欄 」 所 示 之 金 額 之 不 實 資 訊  06

            ， 列 入 各 該 財 務 收 支 明 細 表 之 收 入 項 目 ， 而 均 未 如 實 記 載 收  07

            入 及 支 出 ， 劉 惠 雀 仍 與 趙 相 如 、 謝 金 木 共 同 基 於 行 使 業 務 登  08

            載 不 實 文 書 之 犯 意 聯 絡 ， 接 續 於 如 附 表 二 編 號 8 至 9 所 示 之  09

            簽 名 日 期 ， 在 如 附 表 二 編 號 8 至 9 所 示 之 財 務 收 支 明 細 表 上  10

            簽 名 ， 劉 惠 雀 、 朱 淑 萍 並 與 趙 相 如 、 謝 金 木 共 同 基 於 行 使 業  11

            務 上 登 載 不 實 文 書 之 犯 意 聯 絡 ， 接 續 於 如 附 表 二 編 號 10至 19  12

            所 示 之 簽 名 日 期 ， 在 各 該 財 務 收 支 明 細 表 上 簽 名 ， 而 製 作 不  13

            實 之 財 務 收 支 明 細 表 後 ， 由 趙 相 如 公 告 予 全 體 住 戶 ， 以 此 方  14

            式 行 使 前 揭 業 務 登 載 不 實 之 文 書 ， 足 生 損 害 於 東 山 河 社 區 全  15

            體 住 戶 查 核 財 務 資 料 與 對 於 社 區 經 費 管 理 之 正 確 性 。  16

          � 朱 淑 萍 、 陳 國 華 於 擔 任 東 山 河 管 委 會 第 12屆 委 員 任 期 內 ， 均  17

            明 知 如 附 表 二 編 號 20至 31所 示 之 財 務 收 支 明 細 表 ， 乃 係 將 泰  18

            業 公 司 各 期 所 繳 管 理 費 之 數 額 ， 扣 除 如 附 表 二 編 號 20至 31「  19

            提 領 金 額 欄 」 所 示 之 交 付 予 顏 木 杞 作 為 工 作 酬 勞 之 金 額 後 ，  20

            將 如 附 表 二 編 號 20至 31「 帳 載 金 額 欄 」 所 示 之 金 額 之 不 實 資  21

            訊 ， 列 入 各 該 財 務 收 支 明 細 表 之 收 入 項 目 ， 而 均 未 如 實 記 載  22

            收 入 及 支 出 ， 仍 與 趙 相 如 、 謝 金 木 共 同 基 於 行 使 業 務 登 載 不  23

            實 文 書 之 犯 意 聯 絡 ， 接 續 於 如 附 表 二 編 號 20至 31所 示 之 簽 名  24

            日 期 ， 在 各 該 財 務 收 支 明 細 表 上 簽 名 ， 而 製 作 不 實 之 財 務 收  25

            支 明 細 表 後 ， 由 趙 相 如 公 告 予 全 體 住 戶 ， 以 此 方 式 行 使 前 揭  26

            業 務 登 載 不 實 之 文 書 ， 足 生 損 害 於 東 山 河 社 區 全 體 住 戶 查 核  27

            財 務 資 料 與 對 於 社 區 經 費 管 理 之 正 確 性 。  28

          � 劉 惠 雀 、 陳 國 華 於 擔 任 東 山 河 管 委 會 第 13屆 委 員 任 期 內 ， 均  29

            明 知 如 附 表 二 編 號 32至 38所 示 之 財 務 收 支 明 細 表 ， 乃 係 扣 除  30

            如 附 表 二 編 號 32至 38「 提 領 金 額 欄 」 所 示 之 交 付 予 顏 木 杞 作  31
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            為 工 作 酬 勞 之 金 額 後 ， 將 如 附 表 二 編 號 32至 38「 帳 載 金 額 欄  01

            」 所 示 之 金 額 之 不 實 資 訊 ， 列 入 各 該 財 務 收 支 明 細 表 之 收 入  02

            項 目 ， 而 均 未 如 實 記 載 收 入 及 支 出 ， 仍 與 趙 相 如 、 謝 金 木 共  03

            同 基 於 行 使 業 務 登 載 不 實 文 書 之 犯 意 聯 絡 ， 接 續 於 如 附 表 二  04

            編 號 32至 36所 示 之 簽 名 日 期 ， 在 各 該 財 務 收 支 明 細 表 上 簽 名  05

            ， 而 製 作 不 實 之 財 務 收 支 明 細 表 ； 並 與 趙 相 如 共 同 基 於 行 使  06

            業 務 登 載 不 實 文 書 之 犯 意 聯 絡 ， 接 續 於 如 附 表 二 編 號 37至 38  07

            所 示 之 簽 名 日 期 ， 在 各 該 財 務 收 支 明 細 表 上 簽 名 ， 而 製 作 不  08

            實 之 財 務 收 支 明 細 表 後 ， 由 趙 相 如 公 告 予 全 體 住 戶 ， 以 此 方  09

            式 行 使 前 揭 業 務 登 載 不 實 之 文 書 ， 足 生 損 害 於 東 山 河 社 區 全  10

            體 住 戶 查 核 財 務 資 料 與 對 於 社 區 經 費 管 理 之 正 確 性 。  11

        二 、 嗣 因 東 山 河 管 委 會 委 員 改 選 ， 改 選 後 之 第 15屆 東 山 河 管 委 會  12

            接 獲 社 區 住 戶 舉 發 管 理 費 有 問 題 ， 並 由 時 任 財 務 委 員 之 住 戶  13

            田 淑 芬 等 人 查 閱 帳 冊 察 覺 有 異 ， 始 循 線 查 悉 上 情 。  14

        三 、 案 經 謝 等 上 、 田 淑 芬 、 劉 為 國 訴 由 臺 灣 屏 東 地 方 檢 察 署 檢 察  15

            官 偵 查 起 訴 。  16

            理   由  17

        甲 、 有 罪 部 分  18

        壹 、 按 被 告 以 外 之 人 於 審 判 外 之 陳 述 ， 雖 不 符 刑 事 訴 訟 法 第 159  19

            條 之 1 至 之 4 等 規 定 ， 惟 經 當 事 人 於 審 判 程 序 同 意 作 為 證 據  20

            ， 法 院 審 酌 該 言 詞 或 書 面 陳 述 作 成 時 之 情 況 ， 認 為 適 當 者 ，  21

            亦 得 為 證 據 ， 刑 事 訴 訟 法 第 159 條 之 5 第 1 項 定 有 明 文 。 查  22

            本 判 決 以 下 所 引 用 具 傳 聞 性 質 之 證 據 ， 檢 察 官 、 被 告 趙 相 如  23

            、 朱 淑 萍 、 劉 惠 雀 、 陳 國 華 （ 下 合 稱 被 告 4 人 ） 及 渠 等 之 辯  24

            護 人 於 本 院 審 理 時 均 表 示 同 意 有 證 據 能 力 （ 本 院 卷 三 第 80頁  25

            ） ， 本 院 審 酌 上 開 證 據 資 料 作 成 時 之 情 況 ， 並 無 任 何 違 法 取  26

            證 之 不 適 當 情 形 ， 且 對 於 被 告 涉 案 之 事 實 具 有 相 當 之 關 聯 性  27

            ， 依 刑 事 訴 訟 法 第 159 條 之 5 第 1 項 之 規 定 ， 認 均 具 有 證 據  28

            能 力 。  29

        貳 、 事 實 認 定  30

        一 、 被 告 4人 之 答 辯  31
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          � 被 告 趙 相 如 部 分 ：  01

            訊 據 被 告 趙 相 如 矢 口 否 認 有 何 如 事 實 欄 一 � 至 � 所 示 之 業 務  02

            侵 占 與 行 使 業 務 登 載 不 實 文 書 之 犯 行 ， 辯 稱 ： 本 案 我 都 是 依  03

            照 管 委 會 的 決 議 和 主 委 謝 金 木 交 辦 事 項 來 執 行 職 務 ， 如 附 表  04

            二 編 號 1 至 2 所 示 之 300 萬 元 ， 是 管 委 會 決 議 要 給 顏 木 杞 的  05

            ， 我 已 經 把 錢 交 給 謝 金 木 。 作 帳 是 秘 書 做 的 我 不 知 道 ， 我 沒  06

            有 指 示 秘 書 在 財 務 收 支 明 細 表 上 將 支 出 預 扣 後 再 列 入 收 入 ，  07

            財 務 收 支 明 細 表 我 沒 有 簽 字 ， 我 也 沒 有 經 手 ， 帳 務 的 方 面 我  08

            沒 有 資 格 處 理 ， 他 們 不 會 給 我 看 ， 也 不 會 給 我 蓋 章 云 云 。 其  09

            辯 護 人 則 以 ： 被 告 趙 相 如 之 總 幹 事 職 務 為 管 理 公 司 所 派 任 ，  10

            協 助 管 委 員 處 理 行 政 事 務 ， 對 於 開 會 、 投 票 、 決 議 、 要 領 取  11

            多 少 數 目 交 給 顏 木 杞 ， 被 告 趙 相 如 沒 有 決 策 的 權 力 ， 也 沒 有  12

            決 定 財 務 的 權 力 。 東 山 河 管 委 會 於 96年 7 月 13日 、 97年 12月  13

            16日 均 有 開 會 請 顏 木 杞 協 調 社 區 內 繳 交 管 理 費 事 宜 ， 並 出 具  14

            委 託 書 予 顏 木 杞 。 如 附 表 二 編 號 1 所 示 之 款 項 部 分 ， 係 謝 金  15

            木 表 示 應 提 領 50% 即 200 萬 元 予 顏 木 杞 作 為 工 作 酬 勞 ， 請 郭  16

            蔚 蘭 填 寫 取 款 條 ， 經 由 財 務 委 員 、 監 察 委 員 核 章 後 ， 領 取 20  17

            0 萬 元 出 來 由 被 告 趙 相 如 轉 交 給 謝 金 木 。 如 附 表 二 編 號 2 所  18

            示 之 款 項 ， 係 謝 金 木 與 顏 木 杞 協 調 僅 給 與 顏 木 杞 33% ， 再 指  19

            示 被 告 趙 相 如 領 取 100 萬 元 ， 被 告 趙 相 如 並 將 領 取 之 現 金 交  20

            由 謝 金 木 。 要 領 取 款 項 須 經 謝 金 木 指 示 ， 也 要 經 過 委 員 核 章  21

            ， 被 告 趙 相 如 僅 是 行 政 人 員 ， 沒 有 機 會 上 下 其 手 ， 也 沒 有 共  22

            同 犯 意 ， 因 此 不 可 能 成 為 業 務 侵 占 的 共 犯 。 況 就 如 附 表 二 編  23

            號 2 所 示 之 200 萬 元 部 分 ， 顏 木 杞 有 提 到 是 敦 親 睦 鄰 的 費 用  24

            ， 這 200 萬 元 的 來 源 是 可 以 探 討 的 云 云 ， 為 被 告 趙 相 如 置 辯  25

            。  26

          � 被 告 劉 惠 雀 、 陳 國 華 、 朱 淑 萍 部 分 ：  27

            訊 據 被 告 劉 惠 雀 、 陳 國 華 、 朱 淑 萍 均 矢 口 否 認 有 何 行 使 業 務  28

            登 載 不 實 文 書 之 犯 行 ， 均 辯 稱 ： 我 們 有 看 到 費 用 並 沒 有 列 入  29

            帳 冊 的 項 目 ， 問 趙 相 如 為 什 麼 會 這 樣 ， 趙 相 如 跟 我 們 講 以 前  30

            都 是 這 樣 列 ， 所 以 我 們 後 來 也 沒 有 要 求 要 把 這 筆 費 用 列 入 支  31
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            出 云 云 。 渠 等 之 辯 護 人 則 以 ： 證 人 郭 蔚 蘭 於 審 理 時 證 述 是 前  01

            手 會 計 教 她 以 隱 藏 式 的 製 作 報 表 方 式 製 作 ， 證 人 郭 蔚 蘭 的 到  02

            任 時 間 是 93年 、 94年 ， 可 見 在 被 告 劉 惠 雀 、 陳 國 華 、 朱 淑 萍  03

            擔 任 委 員 之 前 ， 從 以 前 財 務 報 表 就 是 用 隱 藏 的 方 式 做 的 ， 報  04

            表 沒 有 核 實 製 作 是 事 實 ， 但 這 並 非 被 告 劉 惠 雀 、 陳 國 華 、 朱  05

            淑 萍 所 故 意 ， 渠 等 有 疏 失 ， 但 非 明 知 云 云 ， 為 被 告 劉 惠 雀 、  06

            陳 國 華 、 朱 淑 萍 置 辯 。  07

        二 、 經 查 ， 被 告 朱 淑 萍 、 劉 惠 雀 、 陳 國 華 於 96年 7 月 至 101 年 1  08

            月 間 ， 分 別 擔 任 東 山 河 管 委 會 之 監 察 委 員 （ 召 委 ， 以 下 逕 稱  09

            監 察 委 員 ） 、 財 務 委 員 （ 召 委 ， 以 下 逕 稱 財 務 委 員 ） ， 謝 金  10

            木 則 於 96年 7 月 至 101 年 11月 9 日 擔 任 東 山 河 管 委 會 之 主 任  11

            委 員 ， 謝 金 木 與 被 告 朱 淑 萍 、 劉 惠 雀 、 陳 國 華 均 係 受 東 山 河  12

            社 區 全 體 區 分 所 有 權 人 委 託 ， 處 理 該 社 區 管 理 費 等 相 關 費 用  13

            之 收 受 及 運 用 ， 並 將 相 關 收 支 情 形 每 月 編 製 成 表 而 予 以 公 告  14

            等 事 宜 ， 均 為 從 事 業 務 之 人 ； 被 告 趙 相 如 則 受 尖 兵 國 際 保 全  15

            股 份 有 限 公 司 指 派 ， 於 95年 4 月 1 日 至 101 年 12月 1 日 ， 擔  16

            任 東 山 河 社 區 之 總 幹 事 ， 負 責 依 東 山 河 管 委 會 指 示 ， 處 理 各  17

            類 行 政 事 宜 ， 並 有 參 與 東 山 河 管 委 會 開 會 過 程 且 擔 任 記 錄 。  18

            東 山 河 管 委 會 於 98年 10月 會 議 有 決 議 委 託 時 任 安 全 委 員 之 被  19

            告 顏 木 杞 向 泰 業 公 司 催 討 相 關 管 理 費 。 泰 業 公 司 則 於 如 附 表  20

            二 「 匯 款 日 期 欄 」 所 示 之 時 間 ， 匯 款 如 附 表 二 「 匯 款 金 額 欄  21

            」 所 示 之 管 理 費 後 ， 謝 金 木 指 示 被 告 趙 相 如 持 取 款 條 交 由 如  22

            附 表 二 「 於 取 款 條 上 核 章 之 人 欄 」 所 示 之 被 告 劉 惠 雀 、 陳 國  23

            華 、 朱 淑 萍 核 章 後 ， 除 如 附 表 二 編 號 1 「 提 領 金 額 欄 」 所 示  24

            之 200 萬 元 為 由 秘 書 郭 蔚 蘭 於 97年 4 月 3 日 至 高 雄 銀 行 屏 東  25

            分 行 從 本 案 帳 戶 中 所 提 領 外 ， 其 餘 如 附 表 二 編 號 2 至 38「 提  26

            領 金 額 欄 」 所 示 之 款 項 ， 均 係 被 告 趙 相 如 於 如 附 表 二 編 號 2  27

            至 38「 提 領 日 期 欄 」 所 示 之 時 間 ， 至 高 雄 銀 行 屏 東 分 行 從 本  28

            案 帳 戶 中 所 提 領 ， 被 告 趙 相 如 並 將 如 附 表 二 編 號 3 至 38「 提  29

            領 金 額 欄 」 所 示 之 款 項 ， 親 手 交 予 被 告 顏 木 杞 。 而 郭 蔚 蘭 負  30

            責 製 作 如 附 表 二 所 示 之 財 務 收 支 明 細 表 ， 交 由 如 附 表 二 「 於  31
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            財 務 收 支 明 細 表 上 簽 名 之 人 欄 」 所 示 之 謝 金 木 、 胡 雪 雲 與 被  01

            告 劉 惠 雀 、 陳 國 華 、 朱 淑 萍 簽 名 後 ， 由 東 山 河 社 區 之 管 理 室  02

            公 告 予 社 區 住 戶 ， 惟 上 開 財 務 收 支 明 細 表 之 收 入 項 目 ， 均 已  03

            預 先 扣 除 如 附 表 二 「 提 領 金 額 欄 」 所 示 之 金 額 等 事 實 ， 為 被  04

            告 4 人 所 不 爭 執 （ 他 卷 三 第 47頁 ； 本 院 卷 二 第 196-197 頁 ；  05

            本 院 卷 三 第 111 頁 ） ， 核 與 證 人 即 共 同 被 告 顏 木 杞 （ 下 稱 證  06

            人 顏 木 杞 ） 、 證 人 郭 蔚 蘭 於 檢 察 事 務 官 詢 問 、 偵 訊 時 與 本 院  07

            審 理 時 ， 證 人 謝 金 木 、 證 人 即 告 訴 人 田 淑 芬 於 檢 察 事 務 官 詢  08

            問 時 ， 證 人 即 東 山 河 管 委 會 委 員 吳 杞 月 、 朱 國 成 、 劉 健 偉 、  09

            鄭 秀 琴 於 偵 訊 時 ， 證 人 即 東 山 河 管 委 會 委 員 陳 有 志 於 檢 察 事  10

            務 官 詢 問 與 偵 訊 時 ， 證 人 即 東 山 河 管 委 會 委 員 張 惠 雯 於 偵 訊  11

            與 本 院 審 理 時 ， 證 人 即 東 山 河 管 委 會 委 員 胡 雪 雲 、 陳 德 晏 、  12

            顏 妙 芬 於 檢 察 事 務 官 詢 問 、 偵 訊 與 本 院 審 理 時 之 證 述 （ 上 開  13

            東 山 河 管 委 會 委 員 之 就 任 期 間 、 屆 數 及 職 位 均 詳 如 附 表 一 所  14

            示 ） ， 證 人 即 泰 業 公 司 經 理 張 四 維 於 偵 訊 時 之 證 述 互 核 大 抵  15

            相 符 （ 他 卷 一 第 98-102、 139-144 、 158-165 頁 ； 他 卷 二 第  16

            169-178 、 197-208 、 222-224 頁 ； 他 卷 三 第 21-3 4、 38-5  17

            5 頁 ； 他 卷 四 第 132-149 、 160-162 頁 ； 本 院 卷 三 第 11-36  18

            、 41-45 、 81-98 、 112-122 頁 ） ， 並 有 如 附 表 二 所 示 之 財  19

            務 收 支 明 細 表 影 本 、 本 案 存 摺 影 本 、 侵 占 管 理 費 明 細 表 、 屏  20

            東 冬 山 河 社 區 分 類 帳 、 一 定 金 額 以 上 通 貨 交 易 資 料 ， 東 山 河  21

            管 委 會 95年 至 101 年 度 之 委 員 資 料 、 會 議 簽 到 表 、 會 議 通 知  22

            單 、 會 議 紀 錄 ， 高 雄 銀 行 存 摺 存 款 類 取 款 條 等 件 在 卷 可 考 （  23

            他 卷 一 第 9-78頁 ； 他 卷 二 第 3-145 頁 ； 他 卷 三 第 3-4 、 78-2  24

            68頁 ） ， 前 開 事 實 ， 首 堪 認 定 。  25

        三 、 按 刑 法 第 215 條 業 務 登 載 不 實 文 書 罪 之 處 罰 ， 係 以 保 護 業 務  26

            上 文 書 之 正 確 性 為 目 的 。 所 謂 明 知 不 實 而 登 載 ， 祇 須 登 載 之  27

            內 容 失 真 於 明 知 ， 並 不 問 失 真 之 情 形 為 全 部 或 一 部 ， 亦 不 問  28

            其 所 以 失 真 係 出 於 虛 增 或 故 減 ； 若 行 為 人 有 積 極 據 實 登 載 之  29

            義 務 ， 卻 故 意 消 極 隱 匿 不 為 登 載 ， 致 其 內 容 失 真 ， 仍 無 礙 於  30

            上 開 罪 名 之 成 立 （ 最 高 法 院 94年 台 上 字 第 2596號 判 決 意 旨 參  31
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            照 ） 。 查 如 附 表 二 所 示 之 財 務 收 支 明 細 表 ， 其 上 蓋 有 東 山 河  01

            管 委 會 印 文 ， 並 分 別 有 如 附 表 二 「 於 財 務 收 支 明 細 表 上 簽 名  02

            之 人 欄 」 所 示 之 主 任 委 員 謝 金 木 、 主 任 委 員 胡 雪 雲 與 時 任 財  03

            務 委 員 或 監 察 委 員 之 被 告 劉 惠 雀 、 陳 國 華 、 朱 淑 萍 所 簽 名 ，  04

            堪 認 上 開 財 務 收 支 明 細 表 之 製 作 權 人 乃 係 東 山 河 管 委 會 與 在  05

            其 上 簽 名 之 主 任 委 員 、 財 務 委 員 、 監 察 委 員 基 於 業 務 上 身 分  06

            所 共 同 製 作 ， 則 渠 等 應 具 有 積 極 據 實 登 載 之 義 務 ， 惟 上 開 財  07

            務 收 支 明 細 表 之 收 入 項 目 ， 既 已 預 先 扣 除 如 附 表 二 「 提 領 金  08

            額 欄 」 所 示 之 金 額 ， 而 隱 匿 上 開 支 出 ， 則 上 開 財 務 收 支 明 細  09

            表 已 有 不 實 之 事 實 ， 亦 堪 認 定 。  10

        四 、 被 告 趙 相 如 所 涉 業 務 侵 占 犯 行 部 分  11

          � 被 告 趙 相 如 具 有 業 務 上 持 有 之 身 分 ， 並 有 特 別 處 理 泰 業 公 司  12

            所 繳 納 之 管 理 費 ：  13

          � 證 人 郭 蔚 蘭 於 104 年 5 月 14日 檢 察 事 務 官 詢 問 時 證 稱 ： 我 是  14

            秘 書 ， 負 責 收 入 與 支 出 ， 錢 經 過 管 委 會 核 准 ， 蓋 了 提 款 單 ，  15

            提 款 單 上 要 有 主 委 、 財 委 、 監 委 的 簽 名 ， 我 再 從 銀 行 提 領 或  16

            支 出 。 東 山 河 社 區 的 錢 都 是 存 在 本 案 帳 戶 ， 如 附 表 二 所 示 之  17

            款 項 是 由 總 幹 事 （ 即 趙 相 如 ， 下 同 ） 處 理 ， 進 來 多 少 錢 ， 提  18

            領 了 多 少 錢 都 由 總 幹 事 處 理 ， 我 沒 有 權 利 不 讓 他 提 領 ， 他 就  19

            跟 我 拿 本 子 ， 因 為 這 筆 金 額 總 幹 事 說 要 處 理 ， 我 不 知 道 這 筆  20

            錢 有 無 經 過 管 委 會 同 意 等 語 （ 他 卷 一 第 100-101 頁 ） 。 於 10  21

            4 年 5 月 21日 檢 察 事 務 官 詢 問 時 證 稱 ： 如 果 有 進 來 管 理 費 ，  22

            是 由 總 幹 事 負 責 等 語 （ 他 卷 一 第 142 頁 ） 。 於 105 年 3 月 17  23

            日 偵 訊 時 證 稱 ： 領 錢 的 話 ， 廠 商 會 把 請 款 單 先 交 給 總 幹 事 ，  24

            因 為 我 們 有 固 定 提 款 的 日 期 ， 總 幹 事 會 把 廠 商 的 請 款 單 給 我  25

            ， 我 就 要 做 請 款 明 細 連 同 廠 商 的 請 款 單 及 提 款 單 再 交 給 總 幹  26

            事 ， 總 幹 事 再 請 主 委 、 財 委 、 監 委 審 核 ， 他 們 審 核 通 過 後 會  27

            在 請 款 單 上 蓋 章 ， 然 後 再 交 給 我 ， 我 再 去 匯 款 ， 如 果 是 小 額  28

            的 話 就 給 現 金 ， 如 果 是 大 額 的 話 ， 就 會 匯 款 ， 領 錢 出 來 的 話  29

            原 則 也 是 這 個 流 程 ， 但 是 如 果 廠 商 需 要 大 筆 金 額 現 金 交 付 的  30

            話 ， 就 會 由 總 幹 事 直 接 去 領 錢 然 後 再 交 給 廠 商 。 關 於 泰 業 管  31
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            理 費 的 提 款 單 ， 頭 二 張 ， 1 張 200 萬 元 ， 1 張 100 萬 元 是 總  01

            幹 事 叫 我 寫 的 ， 我 寫 完 後 就 交 給 他 ， 因 為 單 子 只 有 我 有 ， 第  02

            三 張 之 後 都 是 總 幹 事 自 己 寫 的 ， 因 為 頭 二 張 我 寫 完 後 ， 就 交  03

            給 他 去 處 理 ， 我 就 沒 有 再 經 手 ， 所 以 後 來 我 就 直 接 從 銀 行 拿  04

            了 1 疊 提 款 單 交 給 他 ， 讓 他 自 己 去 寫 去 處 理 。 如 附 表 二 所 示  05

            之 款 項 ， 提 領 的 金 額 很 大 筆 ， 我 不 會 經 手 ， 是 總 幹 事 向 我 拿  06

            存 摺 ， 給 主 委 、 財 委 、 監 委 蓋 章 提 款 等 語 （ 他 卷 三 第 30-33  07

            頁 ） 。 於 本 院 審 理 時 證 稱 ： 泰 業 公 司 交 的 管 理 費 會 存 到 存 摺  08

            ， 我 看 到 泰 業 公 司 有 交 管 理 費 我 就 跟 總 幹 事 報 告 ， 因 為 總 幹  09

            事 有 於 97年 4 月 3 日 後 跟 我 說 泰 業 公 司 管 理 費 要 交 給 他 特 別  10

            處 理 ， 他 說 的 詳 細 時 間 我 忘 了 ， 我 就 把 存 摺 交 給 總 幹 事 ， 怎  11

            麼 提 領 他 自 己 去 決 定 。 他 卷 二 第 108 頁 97年 4 月 3 日 取 款 條  12

            上 「 貳 佰 萬 元 整 」 是 我 的 筆 跡 ， 上 面 的 資 料 都 是 我 寫 的 ， 是  13

            否 是 我 領 的 我 忘 記 了 。 他 卷 二 第 109 頁 98年 1 月 21日 取 款 條  14

            上 的 「 壹 佰 萬 元 正 」 是 我 的 筆 跡 。 取 款 條 我 寫 完 後 ， 拿 給 趙  15

            相 如 處 理 ， 我 寫 的 時 候 上 面 並 沒 有 用 印 。 他 卷 二 第 110 頁 99  16

            年 1 月 12日 取 款 條 不 是 我 寫 的 ， 我 看 不 出 來 是 誰 的 筆 跡 。 錢  17

            寫 100 萬 元 、 200 萬 元 不 是 我 的 權 利 ， 總 幹 事 交 代 我 寫 的 ，  18

            交 代 多 少 錢 我 就 寫 多 少 錢 。 取 款 條 上 面 有 蓋 委 員 的 印 鑑 章 ，  19

            一 般 來 講 都 是 總 幹 事 拿 去 給 委 員 蓋 章 等 語 （ 本 院 卷 三 第 83-9  20

            2 頁 ） 。  21

          � 被 告 趙 相 如 於 偵 訊 時 供 承 ： 如 附 表 二 所 示 之 38筆 支 出 是 主 委  22

            交 辦 的 ， 99年 以 後 每 筆 錢 都 是 我 領 出 來 的 ， 這 本 來 也 不 是 我  23

            的 工 作 ， 是 主 委 辦 給 給 我 ， 才 由 我 去 領 錢 的 等 語 （ 他 卷 三 第  24

            47-48 頁 ） ； 於 106 年 10月 5 日 準 備 程 序 時 供 稱 ： 我 可 以 代  25

            領 管 理 費 ， 通 常 是 主 委 會 交 辦 我 ， 我 才 會 去 提 領 金 額 ， 我 會  26

            拿 取 款 條 給 財 委 、 監 委 、 主 委 依 序 核 章 ， 之 後 才 拿 取 款 條 去  27

            領 款 ， 除 了 本 案 關 於 給 顏 木 杞 的 錢 之 外 ， 我 沒 有 印 象 我 去 領  28

            過 別 的 錢 。 存 摺 是 秘 書 在 保 管 ， 領 錢 就 要 跟 秘 書 拿 ， 97、 98  29

            年 領 錢 的 取 款 條 是 秘 書 的 字 ， 秘 書 是 郭 蔚 蘭 ， 取 款 條 是 我 跟  30

            秘 書 拿 ， 99年 之 後 是 我 自 己 寫 取 款 條 給 主 委 他 們 核 章 後 去 領  31
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            錢 等 語 （ 本 院 卷 一 第 90-91 頁 ） 。 於 本 院 審 理 時 供 稱 ： 他 卷  01

            二 第 110 頁 99年 1 月 12日 取 款 條 的 筆 跡 是 我 寫 的 沒 錯 等 語 （  02

            本 院 卷 三 第 95頁 ） 。 是 由 證 人 郭 蔚 蘭 始 終 一 致 證 稱 泰 業 公 司  03

            管 理 費 乃 係 由 被 告 趙 相 如 特 別 處 理 等 語 ， 與 被 告 趙 相 如 前 開  04

            供 述 互 核 ， 堪 認 被 告 趙 相 如 確 有 特 別 處 理 泰 業 公 司 繳 交 之 管  05

            理 費 無 疑 。  06

          � 又 被 告 趙 相 如 為 東 山 河 社 區 總 幹 事 ， 負 責 依 東 山 河 管 委 會 指  07

            示 ， 處 理 各 類 行 政 事 宜 ， 業 如 前 述 ， 且 依 被 告 趙 相 如 前 開 供  08

            述 ， 其 並 不 否 認 有 受 謝 金 木 指 示 而 特 別 處 理 泰 業 公 司 管 理 費  09

            ， 其 更 於 104 年 9 月 7 日 檢 察 事 務 官 詢 問 時 供 承 ： 200 萬 元  10

            我 領 下 來 是 交 給 謝 金 木 ， 因 為 他 是 主 委 ， 該 筆 金 額 不 是 體 制  11

            內 的 金 額 應 該 收 的 ， 到 了 99年 以 後 ， 泰 業 資 產 公 司 已 經 成 為  12

            空 屋 所 有 權 人 ， 所 以 才 由 我 將 工 作 酬 勞 交 給 顏 木 杞 ， 關 於 為  13

            何 款 項 不 是 以 匯 款 方 式 交 付 ， 是 因 為 金 額 數 量 比 較 龐 大 ， 所  14

            以 我 就 直 接 以 現 金 方 式 領 下 來 ， 交 給 謝 金 木 ， 而 且 謝 金 木 說  15

            ， 錢 就 領 下 來 交 給 他 ， 我 沒 有 給 謝 金 木 簽 收 的 單 據 ， 98年 也  16

            是 這 樣 的 情 形 ， 就 是 比 照 97年 的 方 式 ， 就 是 請 顏 木 杞 催 收 後  17

            ， 泰 業 公 司 匯 錢 進 來 了 、 我 去 提 領 現 金 給 謝 金 木 主 委 。 99年  18

            泰 業 公 司 繳 納 的 管 理 費 是 按 月 進 來 的 ， 是 35% 我 提 領 出 來 之  19

            後 ， 交 給 顏 木 杞 等 語 （ 他 卷 二 第 205-206 頁 ） ； 於 106 年 10  20

            月 5 日 準 備 程 序 時 供 承 ： 我 提 領 的 金 額 如 附 表 二 「 提 領 金 額  21

            欄 」 所 示 ， 這 部 分 我 已 經 有 跟 辯 護 人 一 起 確 認 過 了 。 除 了 附  22

            表 二 編 號 1 至 2 是 交 給 謝 金 木 ， 其 他 都 直 接 交 給 顏 木 杞 ， 附  23

            表 二 編 號 1 至 2 謝 金 木 跟 我 講 這 是 顏 木 杞 的 工 作 費 用 ， 但 他  24

            有 沒 有 給 顏 木 杞 我 不 知 道 ， 99年 後 謝 金 木 就 叫 我 交 給 顏 木 杞  25

            等 語 （ 本 院 卷 一 第 90-91 頁 ） ； 於 106 年 12月 28日 準 備 程 序  26

            時 供 稱 ： 97年 的 200 萬 元 是 我 去 領 的 ， 98年 的 100 萬 元 也 是  27

            我 去 領 的 ， 99年 要 給 顏 木 杞 的 錢 也 是 我 去 領 的 ， 領 錢 的 時 候  28

            除 了 出 示 取 款 條 之 外 ， 銀 行 的 人 會 要 求 我 出 示 證 件 。 這 2 年  29

            的 錢 我 都 是 直 接 拿 給 謝 金 木 ， 但 他 怎 麼 給 顏 木 杞 的 我 不 知 道  30

            等 語 （ 本 院 卷 一 第 150-151 頁 ） ； 於 109 年 8 月 31日 審 理 程  31
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            序 時 供 稱 ： 如 附 表 編 號 1 至 2 所 示 之 300 萬 我 已 經 交 給 主 委  01

            謝 金 木 ， 沒 有 留 下 相 關 證 明 （ 本 院 卷 三 第 9-10頁 ） ； 於 109  02

            年 10月 6 日 審 理 程 序 時 供 稱 ： 我 有 領 到 200 萬 元 、 100 萬 元  03

            ， 我 是 交 給 主 委 ， 主 委 叫 我 去 領 ， 說 這 筆 錢 比 較 大 ， 會 計 是  04

            個 小 姐 不 方 便 ， 最 後 這 筆 錢 交 給 謝 金 木 ， 是 因 為 謝 金 木 叫 我  05

            去 領 ， 金 額 是 主 委 告 訴 我 ， 我 再 叫 郭 蔚 蘭 去 寫 ， 97年 我 好 像  06

            沒 有 交 代 這 筆 錢 ， 我 只 有 交 代 98年 的 100 萬 元 等 語 （ 本 院 卷  07

            三 第 104 、 108 頁 ） 。 被 告 趙 相 如 自 偵 查 至 本 院 審 理 時 顯 然  08

            均 自 白 其 有 受 謝 金 木 指 示 ， 經 手 如 附 表 二 編 號 1 至 2 「 提 領  09

            金 額 欄 」 所 示 之 300 萬 元 ， 最 終 將 款 項 交 回 謝 金 木 ， 交 互 參  10

            照 證 人 郭 蔚 蘭 亦 證 稱 泰 業 公 司 管 理 費 由 被 告 趙 相 如 處 理 ， 與  11

            前 開 已 認 定 之 確 係 被 告 趙 相 如 持 取 款 條 交 由 被 告 劉 惠 雀 、 陳  12

            國 華 、 朱 淑 萍 核 章 等 事 實 互 核 ， 堪 可 認 定 被 告 趙 相 如 前 開 自  13

            白 應 屬 真 實 可 信 ， 是 其 顯 然 已 有 因 其 總 幹 事 之 業 務 上 身 分 ，  14

            而 持 有 上 開 款 項 ， 僅 係 其 嗣 後 已 將 上 開 款 項 交 予 謝 金 木 之 事  15

            實 。 被 告 趙 相 如 之 辯 護 人 所 辯 被 告 趙 相 如 僅 係 行 政 人 員 ， 乃  16

            奉 命 行 事 ， 無 由 上 下 其 手 以 致 成 立 業 務 侵 占 之 共 同 正 犯 ， 且  17

            被 告 趙 相 如 不 具 業 務 上 身 分 云 云 （ 本 院 卷 三 第 311-314 、 33  18

            9-341 頁 ） ， 並 不 足 採 ； 又 被 告 趙 相 如 固 於 109 年 11月 3 日  19

            審 理 程 序 時 ， 改 口 辯 稱 ： 97年 的 200 萬 元 我 不 知 道 ， 因 為 這  20

            個 款 項 是 郭 蔚 蘭 去 提 領 的 云 云 （ 本 院 卷 三 第 307 頁 ） ， 與 其  21

            前 開 一 再 自 白 確 有 經 手 如 附 表 二 編 號 1 「 提 領 金 額 欄 」 所 示  22

            之 200 萬 元 ， 並 將 上 開 款 項 交 予 謝 金 木 之 陳 述 不 符 ， 並 無 礙  23

            其 確 曾 因 業 務 上 身 分 而 持 有 上 開 款 項 之 事 實 。  24

          � 被 告 趙 相 如 有 指 示 郭 蔚 蘭 製 作 不 實 之 財 務 收 支 明 細 表 ：  25

          � 證 人 郭 蔚 蘭 於 104 年 5 月 14日 檢 察 事 務 官 詢 問 時 證 稱 ： 本 案  26

            帳 戶 的 存 摺 由 我 保 管 ， 他 卷 二 第 6 頁 存 摺 影 本 顯 示 97年 4 月  27

            3 日 有 匯 入 400 萬 元 ， 支 出 200 萬 元 ， 是 總 幹 事 要 我 做 的 ，  28

            且 他 是 以 鉛 筆 寫 一 個 金 額 在 存 摺 空 白 處 ， 叫 我 以 該 金 額 做 為  29

            泰 業 管 理 費 的 收 入 ， 是 他 交 辦 我 做 的 。 每 年 泰 業 公 司 繳 交 的  30

            款 項 ， 我 都 讓 總 幹 事 持 存 摺 自 行 提 領 之 後 ， 依 據 他 所 說 的 金  31

３１



            額 列 入 泰 業 管 理 費 等 語 （ 他 卷 一 第 99-101頁 ） 。 於 104 年 5  01

            月 21日 檢 察 事 務 官 詢 問 時 證 稱 ： 如 果 有 進 來 管 理 費 ， 是 由 總  02

            幹 事 負 責 ， 他 會 寫 金 額 等 語 （ 他 卷 一 第 142 頁 ） 。 於 104 年  03

            6 月 1 日 檢 察 事 務 官 詢 問 時 證 稱 ： 叫 我 這 樣 做 帳 ， 我 就 這 樣  04

            做 ， 提 款 金 額 委 員 都 是 同 意 的 。 我 從 來 沒 有 參 加 過 會 議 ， 管  05

            委 會 提 議 什 麼 我 不 知 道 等 語 （ 他 卷 一 第 164 頁 ） 。 於 偵 訊 時  06

            證 稱 ： 我 的 職 務 是 秘 書 ， 我 印 象 中 我 做 了 快 10年 ， 我 是 於 10  07

            3 年 1 月 離 職 ， 當 時 管 委 會 只 有 請 了 1 個 小 姐 ， 所 以 我 所 有  08

            的 工 作 都 要 做 ， 我 有 印 象 我 去 的 時 候 主 委 是 謝 金 木 ， 後 來 當  09

            過 財 委 的 還 有 朱 淑 萍 、 劉 惠 雀 、 陳 國 華 ， 我 在 任 職 期 間 我 從  10

            來 都 沒 有 參 加 過 管 委 會 的 開 會 。 我 於 他 卷 二 第 12頁 97年 4 月  11

            3 日 分 類 帳 現 金 存 入 下 方 寫 下 176 戶 管 理 費 200 萬 元 ， 意 思  12

            是 存 入 管 理 費 200 萬 元 ， 我 不 清 楚 為 何 泰 業 公 司 匯 入 400 萬  13

            元 ， 但 只 寫 存 入 200 萬 元 ， 是 總 幹 事 叫 我 寫 的 。 我 也 不 知 道  14

            為 何 泰 業 公 司 98年 匯 入 的 管 理 費 是 400 萬 元 ， 他 卷 二 第 14頁  15

            98年 1 月 21日 的 分 類 帳 是 寫 匯 入 帳 戶 300 萬 元 ， 是 總 幹 事 叫  16

            我 寫 的 。 附 表 二 所 示 之 支 出 款 項 ， 我 沒 有 看 過 第 三 筆 後 之 授  17

            權 領 取 單 據 ， 存 摺 上 面 有 用 鉛 筆 註 記 的 是 總 幹 事 自 己 寫 的 ，  18

            要 我 照 這 個 金 額 寫 存 入 管 理 費 多 少 錢 ， 現 金 支 出 是 總 幹 事 自  19

            己 處 理 的 ， 意 思 就 是 說 總 幹 事 存 入 的 金 額 就 是 他 已 經 先 把 現  20

            金 支 出 的 金 額 扣 掉 了 ， 所 以 我 也 不 知 道 這 38筆 現 金 提 領 的 用  21

            途 及 目 的 。 如 附 表 二 所 示 之 支 出 款 項 ， 沒 有 登 載 在 財 務 收 支  22

            明 細 表 ， 是 因 為 總 幹 事 就 要 我 照 他 註 記 的 金 額 填 寫 ， 所 以 就  23

            不 會 反 應 在 財 務 收 支 明 細 表 ， 因 為 他 支 付 的 現 金 已 經 先 從 存  24

            入 的 錢 扣 掉 了 ， 管 理 費 收 多 少 錢 都 是 他 寫 好 了 ， 這 樣 子 存 摺  25

            與 財 務 收 支 明 細 表 就 會 對 得 起 來 ， 為 何 現 金 支 出 部 分 沒 有 反  26

            應 在 財 務 收 支 明 細 表 我 不 清 楚 ， 要 問 總 幹 事 。 如 附 表 二 所 示  27

            之 款 項 ， 提 領 的 金 額 很 大 筆 ， 我 不 會 經 手 ， 是 總 幹 事 向 我 拿  28

            存 摺 ， 給 主 委 、 財 委 、 監 委 蓋 章 提 款 。 泰 業 公 司 管 理 費 在 我  29

            離 職 前 ， 都 是 以 這 種 方 式 來 處 理 ， 沒 有 跟 我 講 是 什 麼 用 途 ，  30

            也 沒 有 跟 我 講 是 怎 麼 算 的 等 語 （ 他 卷 三 第 30-33 頁 ） 。 於 本  31
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            院 審 理 時 證 稱 ： 總 幹 事 會 在 存 摺 上 用 鉛 筆 寫 相 關 數 字 ， 支 出  01

            後 剩 下 的 金 額 他 會 用 鉛 筆 寫 在 存 摺 上 ， 是 入 帳 的 金 額 ， 他 叫  02

            我 寫 存 入 多 少 錢 ， 我 就 照 他 講 的 金 額 記 在 財 務 收 支 明 細 表 上  03

            「 一 般 戶 管 理 費 」 的 收 入 。 例 如 他 卷 一 第 24頁 存 摺 上 方 的 金  04

            額 ， 就 是 總 幹 事 記 載 的 金 額 ， 他 寫 多 少 數 字 ， 我 就 寫 多 少 數  05

            字 。 「 一 般 戶 管 理 費 」 的 收 入 也 會 包 含 其 他 住 戶 繳 的 錢 ， 由  06

            我 記 帳 ， 電 腦 會 幫 我 算 出 來 ， 泰 業 公 司 的 管 理 費 要 經 過 總 幹  07

            事 的 調 整 ， 我 才 能 夠 寫 在 明 細 表 。 舉 例 如 果 帳 戶 進 來 300 萬  08

            元 ， 提 領 200 萬 元 ， 代 表 管 理 費 收 入 是 100 萬 元 ， 總 幹 事 有  09

            跟 我 講 這 是 進 帳 100 萬 元 ， 不 會 寫 支 出 200 萬 元 。 97年 4 月  10

            3 日 有 提 領 200 萬 元 ， 但 我 不 是 寫 支 出 200 萬 元 ， 是 記 收 入  11

            多 少 錢 ， 在 財 務 報 表 上 看 不 出 支 出 200 萬 元 。 我 請 教 總 幹 事  12

            怎 麼 做 ， 總 幹 事 說 直 接 寫 收 多 少 就 好 。 98年 1 月 泰 業 公 司 匯  13

            款 400 萬 元 進 來 ， 取 款 條 100 萬 元 出 去 ， 財 務 收 支 明 細 表 上  14

            沒 有 100 萬 元 支 出 也 是 總 幹 事 叫 我 這 樣 寫 的 ， 他 說 記 收 入 的  15

            部 分 就 好 。 我 講 的 內 容 不 符 合 會 計 財 務 報 表 製 作 常 規 ， 但 我  16

            是 秘 書 ， 不 是 會 計 ， 我 是 二 專 畢 業 ， 沒 有 學 過 會 計 或 記 帳 。  17

            管 委 會 沒 有 其 他 會 計 在 做 財 務 報 表 ， 而 且 我 有 請 教 過 總 幹 事  18

            帳 怎 麼 做 ， 總 幹 事 告 訴 我 直 接 寫 收 入 多 少 ， 我 每 月 財 務 收 支  19

            明 細 表 做 完 之 後 會 交 給 財 委 ， 財 委 會 審 核 ， 我 是 工 作 人 員 不  20

            可 能 擅 自 做 主 等 語 （ 本 院 卷 三 第 84-98 頁 ） 。  21

          � 觀 諸 證 人 郭 蔚 蘭 就 其 將 為 何 泰 業 公 司 繳 納 之 管 理 費 ， 預 扣 如  22

            附 表 二 「 提 領 金 額 欄 」 所 示 之 支 出 後 再 列 入 財 務 收 支 明 細 表  23

            之 收 入 項 目 下 ， 始 終 一 致 證 稱 係 被 告 趙 相 如 所 授 意 ， 且 被 告  24

            趙 相 如 有 在 存 摺 上 用 鉛 筆 寫 相 關 數 字 指 示 其 寫 存 入 多 少 錢 等  25

            語 ， 核 與 本 案 存 摺 影 本 上 緣 確 有 與 如 附 表 二 「 帳 載 金 額 欄 」  26

            所 示 之 金 額 大 致 相 符 之 數 字 之 情 相 合 ， 此 有 本 案 存 摺 影 本 附  27

            卷 可 佐 （ 他 卷 一 第 18-24 、 40-45 頁 ） 。 況 被 告 趙 相 如 亦 於  28

            104 年 9 月 7 日 檢 察 事 務 官 詢 問 時 供 稱 ： 關 於 我 帳 目 如 何 記  29

            載 部 分 ， 就 直 接 把 200 萬 元 扣 掉 ， 未 記 載 該 200 萬 元 之 用 途  30

            是 主 委 謝 金 木 指 示 我 。 98年 泰 業 公 司 所 繳 交 管 理 費 的 記 載 方  31
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            式 也 是 這 樣 的 情 形 ， 就 是 比 照 97年 的 方 式 ， 請 顏 木 杞 催 收 後  01

            ， 泰 業 資 產 公 司 匯 錢 進 來 了 、 我 去 提 領 現 金 給 謝 金 木 ， 會 計  02

            帳 冊 也 是 直 接 扣 除 我 提 領 的 金 額 之 後 記 載 ， 我 從 99年 開 始 每  03

            個 月 交 工 作 酬 勞 給 顏 木 杞 ， 我 有 在 本 案 存 摺 上 以 鉛 筆 記 載 ，  04

            我 指 示 秘 書 依 照 前 例 將 該 筆 金 額 直 接 扣 掉 等 語 （ 他 卷 二 第 20  05

            6-207 頁 ） 。 於 偵 訊 時 供 稱 ： 如 附 表 二 編 號 1 至 2 所 示 之 97  06

            、 98年 度 的 取 款 條 是 主 委 交 待 秘 書 寫 的 ， 如 附 表 二 編 號 3 所  07

            示 之 99年 度 主 委 就 開 始 交 待 我 寫 了 ， 當 時 的 主 委 是 謝 金 木 ，  08

            這 些 現 金 支 出 是 開 會 決 議 有 會 議 紀 錄 ， 經 由 主 委 交 辦 給 我 的  09

            ， 這 38筆 現 金 支 出 是 催 討 管 理 費 的 工 作 酬 勞 ， 有 沒 有 證 明 我  10

            不 清 楚 。 38筆 現 金 支 出 都 沒 有 登 載 在 財 務 收 支 明 細 表 ， 沒 有  11

            如 實 登 載 在 會 計 帳 目 ， 並 反 應 在 收 支 明 細 表 上 的 原 因 ， 是 因  12

            為 主 委 交 辦 的 ， 主 委 說 這 是 收 進 來 的 管 理 費 扣 掉 工 作 酬 勞 後  13

            ， 剩 餘 的 錢 才 記 載 在 管 理 費 ， 我 只 是 1 個 工 作 人 員 ， 我 無 法  14

            瞭 解 到 這 麼 細 的 內 容 ， 我 又 不 是 專 業 人 員 ， 主 委 叫 我 怎 麼 做  15

            ， 我 就 怎 麼 做 ， 主 委 叫 我 直 接 把 錢 扣 掉 ， 我 把 錢 扣 掉 後 就 指  16

            示 郭 蔚 蘭 照 我 講 的 金 額 記 載 在 收 支 明 細 表 。 這 些 都 有 會 議 紀  17

            錄 ， 沒 有 會 議 紀 錄 ， 那 些 委 員 也 不 敢 蓋 章 ， 而 且 又 是 3 個 委  18

            員 蓋 章 等 語 （ 他 卷 三 第 47-48 頁 ） 。 顯 然 已 承 認 其 有 指 示 郭  19

            蔚 蘭 將 泰 業 公 司 所 繳 納 之 管 理 費 預 先 扣 除 支 出 後 再 登 載 於 財  20

            務 收 支 明 細 表 之 事 實 ， 而 與 證 人 郭 蔚 蘭 前 開 證 述 相 符 。 被 告  21

            趙 相 如 更 於 本 院 審 理 中 供 承 ： 對 於 郭 蔚 蘭 證 述 泰 業 公 司 管 理  22

            費 ， 我 會 寫 在 存 摺 上 這 件 事 ， 我 沒 有 意 見 ， 我 提 領 出 來 多 少  23

            本 子 上 也 能 看 到 。 泰 業 公 司 管 理 費 要 經 過 我 的 計 算 ， 郭 蔚 蘭  24

            才 會 登 記 ， 因 為 謝 金 木 有 指 示 我 要 領 現 金 出 來 ， 對 於 我 為 何  25

            要 扣 掉 再 給 她 一 個 數 字 ， 只 是 實 際 進 來 多 少 錢 而 已 ， 進 來 多  26

            少 及 我 支 出 多 少 存 摺 都 很 清 楚 等 語 （ 本 院 卷 三 第 109-110 頁  27

            ） 。 亦 不 否 認 其 確 實 會 將 泰 業 公 司 管 理 費 扣 除 支 出 後 所 剩 餘  28

            之 金 額 ， 記 載 在 本 案 存 摺 上 ， 核 與 證 人 郭 蔚 蘭 前 開 證 稱 與 本  29

            案 存 摺 影 本 均 相 符 。 從 而 ， 堪 信 證 人 郭 蔚 蘭 前 開 證 詞 ， 當 屬  30

            信 而 有 徵 ， 被 告 趙 相 如 確 有 指 示 郭 蔚 蘭 記 帳 時 ， 將 如 附 表 二  31
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            「 提 領 金 額 欄 」 所 示 之 金 額 扣 除 之 情 ， 堪 可 認 定 。 被 告 趙 相  01

            如 嗣 後 辯 稱 ： 我 沒 有 指 示 秘 書 在 財 務 收 支 明 細 表 上 將 支 出 預  02

            扣 後 再 列 入 收 入 云 云 （ 本 院 卷 一 第 150 頁 ） ， 殊 無 可 採 。  03

          � 東 山 河 管 委 會 有 於 98年 10月 會 議 決 議 給 與 顏 木 杞 35% 工 作 酬  04

            勞 ， 惟 於 96年 、 97年 間 並 無 決 議 給 與 顏 木 杞 工 作 酬 勞 ：  05

          � 證 人 證 詞 部 分 ：  06

          � 證 人 顏 木 杞 之 證 述 部 分 ：  07

            證 人 顏 木 杞 於 104 年 6 月 11日 檢 察 事 務 官 詢 問 時 證 稱 ： 我 在  08

            擔 任 安 全 委 員 期 間 ， 有 接 受 管 委 會 委 派 我 向 泰 業 公 司 催 收 管  09

            理 費 ， 97年 12月 開 始 授 權 給 我 ， 有 寫 委 託 書 ， 催 收 98年 的 管  10

            理 費 ， 我 記 得 有 1 年 是 沒 有 酬 勞 的 ， 應 該 是 98年 。 98年 10月  11

            會 議 討 論 時 ， 有 討 論 50% ， 也 有 35% ， 不 同 的 委 員 有 不 同 的  12

            聲 音 。 我 只 收 到 3 年 度 的 35% 工 作 酬 勞 。 我 所 收 的 酬 勞 都 是  13

            每 個 月 總 幹 事 支 付 給 我 的 ， 每 個 月 大 概 都 是 1 、 20萬 元 或 是  14

            20幾 萬 元 ， 錢 進 來 之 後 ， 總 幹 事 就 說 管 理 費 進 來 了 ， 叫 我 去  15

            辦 公 室 領 現 金 ， 沒 有 叫 我 簽 收 據 等 語 （ 他 卷 二 第 176-178 頁  16

            ） 。 於 104 年 9 月 7 日 檢 察 事 務 官 詢 問 時 證 稱 ： 我 並 未 於 97  17

            年 、 98年 間 自 謝 金 木 手 上 領 到 任 何 款 項 ， 我 所 領 到 的 工 作 酬  18

            勞 是 管 委 會 委 託 給 我 的 委 託 書 裡 面 記 載 的 百 分 比 ， 其 他 的 我  19

            就 沒 有 收 到 了 等 語 （ 他 卷 二 第 208 頁 ） 。 於 偵 訊 時 證 稱 ： 我  20

            有 從 管 委 會 領 過 工 作 酬 勞 ， 管 委 會 有 簽 委 託 書 給 我 ， 我 不 知  21

            道 是 幾 年 到 幾 年 ， 委 託 書 有 3 、 4 年 ， 我 領 到 101 年 為 止 ，  22

            我 沒 有 在 記 我 領 多 少 錢 ， 我 還 要 透 過 地 方 人 士 去 處 理 管 理 費  23

            ， 給 人 家 車 馬 補 助 費 ， 這 是 這 是 我 應 得 的 工 作 酬 勞 ， 他 們 沒  24

            有 繳 的 話 ， 我 也 沒 有 35% 可 以 領 ， 我 一 開 始 向 泰 業 催 討 的 時  25

            候 ， 還 被 泰 業 公 司 告 過 妨 害 自 由 ， 後 來 泰 業 公 司 有 找 一 些 雜  26

            七 雜 八 的 人 跟 我 談 ， 我 要 跟 人 家 催 討 管 理 費 是 要 去 外 面 應 酬  27

            、 喝 酒 ， 並 透 過 人 際 關 係 去 喬 ， 我 拿 到 35% 後 就 分 給 外 面 幫  28

            我 處 理 的 社 會 人 士 ， 到 我 的 手 上 我 沒 有 拿 到 多 少 錢 ， 因 為 有  29

            太 多 的 人 際 關 係 要 打 點 ， 我 也 沒 有 分 給 趙 相 如 、 謝 金 木 、 朱  30

            淑 萍 、 劉 惠 雀 、 陳 國 華 ， 不 關 他 們 的 事 。 我 領 到 的 那 些 酬 勞  31
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            是 我 用 命 拼 出 來 的 ， 那 時 候 一 群 人 帶 刀 、 帶 槍 把 安 全 委 員 押  01

            出 去 ， 是 我 把 他 救 回 來 的 ， 當 時 都 沒 有 人 敢 處 理 這 塊 。 我 都  02

            是 領 現 金 ， 我 都 是 從 總 幹 事 的 手 上 拿 到 錢 的 ， 97年 200 萬 元  03

            及 98年 100 萬 元 不 是 我 領 的 ， 因 為 我 沒 有 領 過 這 麼 大 筆 的 錢  04

            ， 從 99年 開 始 我 就 按 照 泰 業 每 月 匯 入 的 領 走 35% 的 錢 ， 這 些  05

            錢 都 是 總 幹 事 領 現 金 給 我 等 語 （ 他 卷 三 第 51-54 頁 ） 。 於 本  06

            院 審 理 時 證 稱 ： 97年 他 們 就 有 委 託 我 ， 會 議 開 一 開 委 託 我 去  07

            處 理 ， 那 時 鑫 泉 公 司 要 交 給 泰 業 公 司 ， 那 時 資 產 公 司 很 亂 ，  08

            97、 98年 每 年 都 叫 我 去 催 討 ， 來 就 在 總 幹 事 的 房 間 談 ， 主 委  09

            及 一 些 委 員 會 在 場 ， 我 得 到 管 委 會 授 權 的 依 據 是 委 託 書 ， 資  10

            產 公 司 進 來 要 看 我 的 委 託 書 ， 我 沒 有 委 託 書 給 他 們 看 ， 他 們  11

            不 知 道 我 是 什 麼 身 分 。 跟 我 接 洽 的 人 ， 以 前 是 鑫 泉 公 司 的 1  12

            個 張 董 ， 我 沒 有 叫 他 全 名 ， 說 匯 進 來 400 萬 元 ， 有 說 200 萬  13

            元 管 理 費 、 200 萬 元 敦 親 睦 鄰 ， 但 200 萬 元 沒 有 到 我 手 上 。  14

            我 從 99年 開 始 才 有 拿 35% 的 工 作 酬 勞 ， 拿 到 101 年 12月 ， 每  15

            個 月 最 少 1 、 20萬 ， 最 多 4 、 50萬 ， 是 總 幹 事 拿 現 金 給 我 。  16

            97、 98年 管 委 會 有 授 權 給 我 ， 但 是 沒 有 工 作 酬 勞 。 我 不 知 道  17

            有 沒 有 要 給 我 50% 報 酬 的 決 議 ， 社 會 上 處 理 的 行 情 就 是 50%  18

            ， 但 管 委 會 覺 得 太 高 ， 所 以 才 討 論 好 幾 個 月 ， 後 來 大 家 各 退  19

            一 步 變 成 35% 。 97年 的 委 託 沒 有 工 作 酬 勞 ， 97年 我 就 被 泰 業  20

            公 司 提 告 ， 收 不 回 來 算 我 的 ， 收 的 回 來 要 給 委 員 會 ， 不 給 我  21

            錢 沒 有 道 理 ， 我 要 動 用 那 麼 多 社 會 人 士 等 語 （ 本 院 卷 三 第 11  22

            3-120 頁 ） 。 是 證 人 顏 木 杞 於 偵 查 至 本 院 審 理 時 ， 始 終 證 稱  23

            其 確 有 接 受 東 山 河 管 委 會 之 委 任 催 收 管 理 費 ， 然 其 並 未 取 得  24

            如 附 表 二 編 號 1 至 2 「 提 領 金 額 欄 」 所 示 之 300 萬 元 ， 其 僅  25

            自 東 山 河 管 委 會 決 議 給 其 35% 後 ， 方 收 取 如 附 表 二 編 號 3 至  26

            38「 提 領 金 額 欄 」 所 示 之 款 項 ， 而 與 被 告 趙 相 如 前 開 辯 稱 東  27

            山 河 管 委 會 有 決 議 給 與 顏 木 杞 如 附 表 二 「 提 領 金 額 欄 」 所 示  28

            之 款 項 有 部 分 不 一 致 之 處 ， 是 本 院 應 予 探 究 東 山 河 管 委 會 有  29

            無 決 議 給 與 顏 木 杞 工 作 酬 勞 與 其 額 度 。  30

          � 關 於 有 無 決 議 給 與 顏 木 杞 35%工 作 酬 勞 部 分 ：  31
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          � 證 人 即 共 同 被 告 朱 淑 萍 （ 下 稱 證 人 朱 淑 萍 ） 於 104 年 5 月 21  01

            日 檢 察 事 務 官 詢 問 時 證 稱 ： 我 們 當 時 是 先 請 當 時 的 安 全 委 員  02

            顏 木 杞 去 找 人 做 這 項 催 收 工 作 ， 這 部 分 也 有 經 過 全 體 委 員 同  03

            意 ， 有 無 相 關 會 議 紀 錄 要 再 問 趙 相 如 ， 這 是 好 幾 年 前 的 事 情  04

            。 顏 木 杞 是 有 委 員 提 議 他 去 做 這 項 工 作 ， 但 我 不 記 得 是 誰 ，  05

            但 有 經 過 全 部 委 員 同 意 ， 當 時 委 員 會 同 意 以 泰 業 公 司 繳 納 管  06

            理 費 的 35% 作 為 顏 木 杞 向 外 請 求 他 人 催 討 泰 業 公 司 管 理 費 的  07

            工 作 費 用 ， 但 是 35% 是 當 泰 業 有 繳 納 全 部 管 理 費 用 時 才 有 支  08

            付 這 筆 工 作 費 用 ， 當 時 並 未 訂 有 期 限 ， 當 時 有 經 全 部 委 員 同  09

            意 ， 忘 記 是 哪 一 年 了 等 語 （ 他 卷 一 第 141-142 頁 ） 。 於 104  10

            年 6 月 1 日 檢 察 事 務 官 詢 問 時 證 稱 ： 98年 10月 會 議 開 會 時 有  11

            討 論 ， 有 委 託 顏 木 杞 去 跟 泰 業 公 司 催 討 管 理 費 的 。 委 託 顏 木  12

            杞 的 酬 勞 是 35% 是 那 一 次 開 會 委 員 共 同 討 論 出 來 ， 他 還 要 找  13

            人 去 催 討 ， 也 是 給 那 些 人 酬 勞 ， 是 誰 提 出 來 的 我 不 記 得 了 等  14

            語 （ 他 卷 一 第 161 頁 ） 。 於 偵 訊 時 證 稱 ： 這 些 現 金 款 項 的 支  15

            出 就 是 請 顏 木 杞 代 收 管 理 費 ， 代 收 的 費 用 ， 委 員 有 殺 價 ， 因  16

            為 顏 木 杞 也 要 請 人 家 去 催 討 ， 還 要 油 錢 等 支 出 ， 所 以 會 給 顏  17

            木 杞 請 的 人 一 點 酬 勞 ， 這 些 酬 勞 不 是 要 給 顏 木 杞 的 ， 而 是 給  18

            他 的 工 作 人 員 ， 這 就 像 是 薪 水 ， 泰 業 公 司 表 面 上 按 時 繳 納 ，  19

            但 實 際 上 顏 木 杞 是 如 何 與 人 周 旋 的 辛 勞 ， 就 是 該 給 人 家 的 費  20

            用 。 這 是 有 開 會 紀 錄 ， 而 且 有 開 會 的 委 員 都 知 道 ， 我 印 象 中  21

            到 的 人 有 劉 惠 雀 、 胡 雪 雲 、 陳 國 華 、 謝 金 木 ， 但 是 實 際 開 會  22

            的 日 期 我 忘 記 了 。 我 不 知 道 總 幹 事 當 時 有 無 記 載 ， 但 是 當 時  23

            為 了 這 件 事 情 討 論 很 久 ， 是 就 要 請 何 人 代 收 、 要 給 幾 成 的 酬  24

            勞 等 等 。 我 記 不 起 來 是 哪 一 年 開 會 決 議 ， 我 只 知 道 35% 是 經  25

            過 開 會 決 議 的 ， 如 果 沒 有 每 個 年 度 都 有 決 議 的 話 ， 就 沿 用 的  26

            方 式 來 辦 理 。 35% 之 成 數 是 開 會 議 價 討 論 ， 條 件 是 當 月 的 管  27

            理 費 有 進 來 ， 就 可 以 抽 35% ， 因 為 泰 業 是 大 公 司 也 不 好 收 ，  28

            所 以 也 沒 有 設 定 期 限 ， 他 想 給 我 們 就 算 是 撿 到 的 等 語 （ 他 卷  29

            三 第 40-42頁 ） 。  30

          � 證 人 即 共 同 被 告 劉 惠 雀 （ 下 稱 證 人 劉 惠 雀 ） 於 104 年 6 月 1  31
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            日 檢 察 事 務 官 詢 問 時 證 稱 ： 98年 10月 會 議 重 點 是 泰 業 公 司 管  01

            理 費 欠 繳 問 題 ， 我 們 討 論 看 要 用 什 麼 辦 法 催 繳 ， 結 果 我 不 曉  02

            得 ， 開 會 開 了 很 多 次 ， 不 知 道 是 第 幾 次 了 ， 我 不 曉 得 是 不 是  03

            最 後 的 決 定 ， 討 論 也 是 經 過 好 幾 次 的 討 論 ， 結 果 是 安 全 委 員  04

            顏 木 杞 代 表 跟 泰 業 公 司 交 涉 催 討 ， 決 議 是 泰 業 公 司 欠 我 們 管  05

            委 費 要 100%， 就 是 100 元 要 討 到 100 元 ， 才 會 給 他 幾 成 ， 我  06

            記 得 是 35% 。 35% 是 委 員 決 議 的 ， 根 據 什 麼 基 礎 我 不 知 道 ，  07

            是 有 人 提 出 來 ， 是 誰 我 忘 記 ， 我 們 委 員 決 定 這 樣 划 得 來 。 如  08

            果 沒 有 給 人 家 酬 勞 的 話 ， 沒 有 人 願 意 做 ， 我 們 幫 委 員 會 進 帳  09

            2,000 多 萬 元 的 管 理 費 ， 為 何 不 感 謝 我 們 。 支 出 1,751 萬 元  10

            ， 至 少 比 沒 有 2,000 多 萬 元 的 管 理 費 好 吧 ， 這 些 酬 勞 給 人 家  11

            也 是 應 該 的 等 語 （ 他 卷 一 第 160-161 頁 ） 。 於 偵 訊 時 證 稱 ：  12

            因 為 泰 業 公 司 都 沒 有 繳 納 管 理 費 ， 我 們 委 員 就 開 會 決 議 要 去  13

            催 討 這 筆 錢 ， 當 時 就 有 人 提 議 要 請 顏 木 杞 去 催 討 。 35% 報 酬  14

            是 我 們 委 員 討 論 到 35% ， 大 家 都 沒 有 意 見 才 會 通 過 ， 條 件 是  15

            催 討 人 每 個 月 一 定 要 向 泰 業 公 司 催 討 到 100%的 管 理 費 才 會 給  16

            35 %， 直 到 泰 業 公 司 把 房 子 賣 完 ， 例 如 泰 業 公 司 當 月 賣 掉 10  17

            間 房 子 ， 他 們 就 可 以 少 繳 10間 的 管 理 費 ， 直 到 泰 業 公 司 把 房  18

            子 都 賣 完 為 止 ， 後 來 我 沒 有 做 委 員 後 我 就 不 知 道 後 續 了 ， 所  19

            以 會 每 個 月 的 錢 不 一 樣 等 語 （ 他 卷 三 第 44-45 頁 ） 。  20

          � 證 人 即 共 同 被 告 陳 國 華 （ 下 稱 證 人 陳 國 華 ） 於 偵 訊 時 證 稱 ：  21

            當 時 會 議 中 有 人 提 議 因 為 泰 業 公 司 都 不 繳 管 理 費 ， 如 果 有 人  22

            願 意 出 面 幫 我 們 要 ， 是 否 同 意 給 他 們 一 點 報 酬 ， 大 家 在 會 議  23

            中 表 決 通 過 ， 故 如 附 表 二 所 示 之 這 些 支 出 就 是 給 催 討 的 人 ，  24

            也 就 是 給 顏 木 杞 佣 金 ， 我 不 知 道 有 無 會 議 記 錄 ， 以 及 為 什 麼  25

            總 幹 事 不 記 在 帳 上 ， 我 們 是 認 為 說 反 正 泰 業 公 司 的 錢 也 要 不  26

            到 ， 他 能 要 多 少 對 社 區 都 是 有 好 處 。 開 會 的 時 間 點 我 記 不 清  27

            楚 ， 只 記 得 有 一 次 會 議 提 到 。 我 不 清 楚 其 他 年 度 是 否 也 有 像  28

            上 開 這 樣 的 決 議 ， 應 該 是 沒 有 （ 他 卷 四 第 121-123 頁 ） 。 於  29

            本 院 審 理 時 證 稱 ： 我 知 道 有 關 98年 10月 會 議 決 議 要 給 顏 木 杞  30

            35% 報 酬 的 事 情 ， 當 初 顏 木 杞 說 要 50% ， 我 當 時 剛 剛 加 入 ，  31
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            我 覺 得 應 該 是 15% 或 是 20% ， 就 因 為 這 樣 拖 了 好 幾 個 月 ， 後  01

            來 主 委 就 說 拉 平 均 ， 後 來 變 35% ， 但 大 家 表 決 的 時 候 ， 我 就  02

            出 去 抽 菸 ， 回 來 就 通 過 了 ， 我 就 蓋 章 了 等 語 （ 本 院 卷 三 第 24  03

            2 頁 ） 。  04

          � 證 人 劉 健 偉 於 偵 訊 時 證 稱 ： 我 印 象 中 有 會 議 有 討 論 過 催 繳 泰  05

            業 公 司 積 欠 管 理 費 的 問 題 ， 但 是 不 確 定 是 那 次 的 會 議 ， 有 委  06

            託 顏 木 杞 代 表 管 委 會 去 催 討 管 理 費 ， 因 為 當 時 泰 業 公 司 好 像  07

            是 在 臺 北 ， 所 以 可 能 要 去 臺 北 找 泰 業 公 司 來 要 管 理 費 ， 會 有  08

            相 關 的 食 宿 、 車 馬 費 的 問 題 ， 實 際 的 金 額 和 成 數 我 無 法 確 定  09

            ， 要 給 多 少 錢 ， 及 如 何 報 銷 這 要 主 委 、 監 委 、 財 委 才 會 知 道  10

            。 我 不 知 道 是 35% 給 顏 木 杞 ， 要 給 錢 可 能 是 這 筆 錢 追 討 不 易  11

            ， 當 時 開 會 認 為 總 不 能 出 去 催 討 管 理 費 ， 吃 、 住 、 車 馬 費 還  12

            要 花 自 己 的 錢 ， 因 為 委 員 都 是 無 給 職 ， 可 能 就 算 是 補 貼 等 語  13

            （ 他 卷 四 第 43-44 頁 ） 。  14

          � 證 人 胡 雪 雲 於 偵 訊 時 證 稱 ： 98年 10月 會 議 我 有 去 ， 是 由 管 委  15

            會 委 記 顏 木 杞 ， 然 後 由 顏 木 杞 找 人 去 催 討 管 理 費 ， 有 提 到 討  16

            到 100 元 ， 可 能 要 給 人 家 20、 30元 的 車 馬 費 ， 但 是 具 體 給 的  17

            金 額 我 不 清 楚 ， 管 委 會 有 同 意 收 到 管 理 費 之 後 再 給 車 馬 費 。  18

            該 次 會 議 有 決 議 要 委 任 顏 木 杞 代 表 管 委 會 去 催 討 管 理 費 ， 沒  19

            有 其 他 的 會 議 有 講 到 委 託 顏 木 杞 去 催 繳 管 理 費 及 給 付 顏 木 杞  20

            報 酬 之 事 ， 而 且 這 不 是 給 他 酬 勞 ， 那 是 給 顏 木 杞 找 人 幫 忙 的  21

            車 馬 費 等 語 （ 他 卷 三 第 23-24 頁 ） 。 於 本 院 審 理 時 證 稱 ： 我  22

            97年 至 98年 都 有 參 加 管 委 會 開 會 ， 管 委 會 有 討 論 過 泰 業 公 司  23

            積 欠 管 理 費 的 問 題 ， 開 會 的 結 果 是 委 託 顏 木 杞 處 理 管 理 費 的  24

            問 題 ， 泰 業 公 司 一 直 沒 繳 管 理 費 ， 管 委 會 想 要 要 ， 當 時 委 員  25

            會 想 要 委 託 人 家 ， 有 人 講 2%、 3%、 5%， 後 來 大 家 開 會 決 議 過  26

            半 數 通 過 是 3.5%請 顏 木 杞 幫 我 們 代 收 ， 但 有 唯 一 條 件 是 要 全  27

            數 欠 款 金 額 收 回 才 可 以 拿 到 這 3.5%。 當 時 有 請 總 幹 事 做 會 議  28

            紀 錄 。 但 我 沒 有 看 記 錄 ， 我 也 不 知 道 他 有 沒 有 記 載 ， 不 過 大  29

            部 分 委 員 都 知 道 這 件 事 。 （ 後 稱 ） 就 數 額 部 分 ， 確 認 是 35%  30

            ， 收 回 100 元 的 管 理 費 要 給 顏 木 杞 35元 。 我 們 委 員 會 也 希 望  31
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            把 錢 全 部 收 回 來 ， 而 泰 業 公 司 也 不 是 會 白 給 我 們 ， 以 前 他 們  01

            400 元 才 繳 20元 ， 我 們 管 委 會 認 為 吃 虧 太 多 ， 如 果 給 顏 木 杞  02

            收 35% ， 我 們 想 說 至 少 還 可 以 收 回 65% 。 是 哪 個 年 度 及 月 份  03

            決 議 要 給 顏 木 杞 35% ， 時 間 我 忘 記 了 。 隔 年 有 沒 有 再 做 這 樣  04

            的 決 議 我 就 不 太 清 楚 了 等 語 （ 本 院 卷 三 第 12-18 頁 ） 。  05

          � 證 人 顏 妙 芬 於 104 年 6 月 11日 檢 察 事 務 官 詢 問 時 證 稱 ： 98年  06

            10月 會 議 簽 到 表 為 我 親 簽 ， 我 知 道 有 委 請 顏 木 杞 代 表 管 委 會  07

            向 泰 業 公 司 催 討 管 理 費 這 個 議 題 ， 請 他 幫 忙 ， 因 為 他 是 安 全  08

            召 委 ， 有 印 象 這 也 是 主 委 提 議 。 我 記 的 是 若 是 全 數 催 討 回 來  09

            的 話 ， 好 像 要 給 他 一 些 酬 勞 ， 至 於 酬 勞 多 少 我 就 不 記 得 了 ，  10

            因 為 我 沒 有 每 次 參 與 等 語 （ 他 卷 二 第 172 頁 ） 。 於 偵 訊 時 證  11

            稱 ： 98年 10月 會 議 提 到 請 顏 木 杞 幫 忙 要 給 他 報 酬 ， 但 是 沒 有  12

            提 到 要 給 顏 木 杞 多 少 報 酬 ， 也 沒 有 提 到 報 酬 是 要 現 金 給 付 還  13

            是 匯 款 方 式 給 付 ， 我 因 為 沒 有 每 次 的 會 議 都 有 參 加 ， 我 的 印  14

            象 中 ， 有 在 一 次 的 會 議 中 有 提 到 請 顏 木 杞 幫 忙 的 事 情 ， 但 是  15

            不 知 道 有 無 做 成 決 議 。 我 沒 有 聽 過 有 決 議 要 給 35% 報 酬 這 件  16

            事 ， 但 我 沒 有 全 程 參 與 到 每 次 的 開 會 過 程 ， 所 以 不 清 楚 這 件  17

            事 情 等 語 （ 他 卷 三 第 25-26 頁 ） 。 於 本 院 審 理 時 證 稱 ： 我 參  18

            加 過 的 會 議 裡 面 ， 有 印 象 要 請 顏 木 杞 去 催 討 泰 業 公 司 積 欠 的  19

            管 理 費 ， 但 我 簽 到 之 後 因 為 孩 子 要 補 習 ， 所 以 我 會 議 的 時 候  20

            都 會 提 早 離 開 ， 我 只 知 道 要 給 報 酬 ， 有 提 到 成 數 ， 但 因 為 我  21

            提 早 離 開 ， 而 後 來 我 下 次 再 去 開 會 的 時 候 ， 坐 在 我 旁 邊 跟 我  22

            一 起 開 會 的 姜 秋 蓮 有 跟 我 提 到 已 經 有 決 議 出 來 了 ， 印 象 中 謝  23

            金 木 主 委 好 像 是 說 50% 。 要 給 報 酬 或 成 數 的 事 情 我 不 知 道 有  24

            無 記 載 在 會 議 記 錄 上 ， 但 有 商 討 要 跟 泰 業 公 司 要 管 理 費 ， 有  25

            提 到 必 須 把 錢 全 數 拿 回 來 才 可 以 拿 到 報 酬 。 會 議 之 前 我 會 先  26

            看 討 論 事 項 ， 確 實 是 有 討 論 要 給 顏 木 杞 報 酬 。 我 記 得 關 於 報  27

            酬 的 事 情 有 討 論 過 很 多 次 ， 決 議 的 那 次 我 也 是 提 早 離 開 ， 我  28

            是 聽 姜 秋 蓮 跟 我 說 有 決 議 出 來 ， 決 議 時 有 人 提 出 20% 、 有 人  29

            提 出 50% ， 被 告 陳 國 華 也 有 提 出 15% ， 最 後 取 中 間 值 好 像 是  30

            35% 。 因 為 大 家 都 覺 得 要 把 錢 要 回 來 ， 如 果 那 個 錢 沒 有 要 回  31
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            來 ， 我 們 管 理 費 會 被 增 加 ， 所 以 大 家 希 望 收 入 跟 支 出 平 均 一  01

            點 。 我 覺 得 如 果 大 家 都 同 意 給 與 35% 的 話 ， 我 也 覺 得 是 可 以  02

            的 ， 因 為 之 前 一 直 拿 不 回 來 ， 如 果 沒 有 人 去 做 這 件 事 情 ， 我  03

            們 還 是 拿 不 到 這 些 錢 。 我 幾 乎 都 是 提 早 離 開 ， 不 確 定 99年 後  04

            還 有 沒 有 再 討 論 這 件 事 情 ， 但 我 認 為 既 然 有 數 字 出 來 ， 該 給  05

            他 的 還 是 要 給 ， 因 為 事 情 是 他 去 處 理 的 ， 如 果 沒 人 去 做 ， 那  06

            筆 錢 還 是 拿 不 到 。 我 偵 查 中 說 沒 有 聽 過 ， 是 因 為 我 沒 有 全 程  07

            參 與 ， 當 天 我 沒 有 聽 到 這 件 事 ， 我 是 指 當 下 沒 有 聽 到 決 議 是  08

            35% ， 但 後 來 我 有 聽 姜 秋 蓮 說 等 語 （ 本 院 卷 三 第 31-35 頁 ）  09

            。  10

          � 證 人 陳 德 晏 於 104 年 6 月 11日 檢 察 事 務 官 詢 問 時 證 稱 ： 98年  11

            10月 會 議 簽 到 表 有 我 的 簽 名 ， 這 次 會 議 應 該 是 討 論 泰 業 公 司  12

            積 欠 管 理 費 的 事 情 ， 當 時 討 論 了 好 幾 次 管 理 費 的 事 情 ， 但 是  13

            沒 有 正 式 的 表 決 ， 這 次 好 像 有 表 決 ， 時 間 很 久 ， 只 記 得 有 提  14

            ， 有 請 安 全 委 員 協 助 處 理 這 個 問 題 ， 給 他 酬 勞 ， 至 於 要 給 他  15

            多 少 酬 勞 ， 這 次 會 議 沒 有 說 等 語 （ 他 卷 二 第 173-174 頁 ） 。  16

            於 偵 訊 時 證 稱 ： 98年 10月 會 議 若 有 我 的 簽 名 ， 我 就 是 有 去 。  17

            我 們 有 幾 次 開 會 有 提 到 催 繳 泰 業 公 司 積 欠 之 管 理 費 問 題 ， 但  18

            是 我 不 確 定 是 那 一 次 的 會 議 有 提 到 ， 因 為 這 不 是 一 次 就 定 案  19

            的 ， 我 有 去 開 會 的 時 候 委 員 有 提 到 ， 泰 業 公 司 長 期 沒 有 繳 管  20

            理 費 ， 我 們 有 跟 他 們 催 討 ， 但 還 是 都 沒 有 繳 納 ， 所 以 有 人 提  21

            議 是 否 找 委 員 去 向 泰 業 公 司 催 討 管 理 費 。 因 為 安 全 委 員 有 負  22

            責 社 區 的 安 全 秩 序 ， 所 以 有 人 提 議 請 顏 木 杞 去 催 討 ， 有 說 要  23

            給 顏 木 杞 酬 勞 ， 但 是 要 給 多 少 並 沒 有 提 到 ， 因 為 當 時 在 討 論  24

            階 段 ， 所 以 只 有 表 決 讓 他 去 處 理 ， 沒 有 提 到 報 酬 多 少 ， 也 沒  25

            有 提 到 報 酬 是 要 以 現 金 給 付 還 是 匯 款 給 付 ， 應 該 還 有 其 他 的  26

            會 議 有 提 到 ， 但 是 我 沒 有 每 次 都 參 加 。 我 不 知 道 管 委 會 是 否  27

            有 決 議 要 給 顏 木 杞 35% 的 報 酬 ， 但 後 來 泰 業 公 司 有 因 為 顏 木  28

            杞 之 催 討 而 繳 交 管 理 費 。 要 給 顏 木 杞 酬 勞 ， 是 因 為 我 們 認 為  29

            給 酬 勞 是 人 之 常 情 ， 當 時 大 家 表 決 ， 請 人 家 幫 忙 總 是 要 給 一  30

            些 酬 勞 ， 只 是 給 多 少 我 們 不 知 道 等 語 （ 他 卷 三 第 28-29 頁 ）  31
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            。 於 本 院 審 理 時 證 稱 ： 我 97、 98年 當 過 委 員 ， 任 內 管 委 會 有  01

            提 案 要 向 泰 業 公 司 追 討 管 理 費 一 事 ， 因 為 泰 業 公 司 積 欠 管 理  02

            費 蠻 久 的 ， 也 欠 不 少 ， 有 寄 存 證 信 函 但 還 是 不 繳 ， 後 來 開 會  03

            要 請 看 有 沒 有 人 可 以 處 理 追 討 管 理 費 的 問 題 ， 最 後 決 議 由 顏  04

            木 杞 去 催 討 ， 也 有 討 論 要 給 報 酬 。 好 像 是 按 照 百 分 比 去 算 。  05

            好 像 是 如 果 全 數 追 討 回 來 就 可 以 給 與 酬 庸 ， 但 正 確 的 成 數 我  06

            不 記 得 ， 大 家 有 提 很 多 ， 有 20、 30還 是 50， 最 後 有 決 議 成 數  07

            ， 但 確 切 數 字 我 忘 記 了 ， 而 且 為 了 讓 顏 木 杞 有 憑 有 據 去 討 回  08

            管 理 費 還 有 給 與 委 託 書 。 好 像 是 在 哪 個 會 議 中 有 聽 到 還 是 在  09

            會 議 記 錄 上 有 看 到 ， 因 為 顏 木 杞 有 把 管 理 費 追 討 回 來 ， 所 以  10

            必 須 履 行 合 約 給 與 顏 木 杞 報 酬 。 但 我 沒 去 確 認 金 額 ， 因 為 我  11

            也 沒 有 看 到 財 務 方 面 的 資 料 。 我 不 知 道 為 何 百 分 比 沒 有 記 載  12

            在 會 議 記 錄 上 ， 我 們 就 開 完 會 ， 白 板 那 邊 寫 一 寫 、 舉 手 投 票  13

            通 過 然 後 就 散 會 了 。 我 們 決 定 把 之 前 追 討 完 之 後 ， 後 面 如 果  14

            是 如 數 繳 納 就 ok， 如 果 不 是 就 會 比 照 之 前 會 議 辦 理 ， 反 正 顏  15

            木 杞 只 要 有 把 所 積 欠 的 管 理 費 催 討 回 來 ， 我 們 就 會 付 他 酬 庸  16

            ， 但 是 一 定 要 100%追 討 回 來 ， 我 覺 得 沒 有 什 麼 不 對 的 。 我 偵  17

            訊 時 說 ： 「 因 為 當 時 在 討 論 階 段 ， 所 以 只 有 表 決 讓 他 去 處 理  18

            ， 沒 有 提 到 報 酬 多 少 ， 也 沒 有 提 到 報 酬 是 要 以 現 金 給 付 還 是  19

            匯 款 給 付 ， 應 該 還 有 其 他 的 會 議 有 提 到 」 是 指 一 開 始 討 論 時  20

            並 沒 有 提 到 ， 因 為 會 議 不 是 一 次 就 定 案 ， 開 會 很 多 次 ， 只 是  21

            後 面 陸 陸 續 續 開 會 有 提 到 要 給 報 酬 ， 但 給 多 少 報 酬 我 真 的 不  22

            確 定 。 我 現 在 也 會 同 意 給 35% 的 報 酬 ， 我 覺 得 合 理 。 對 於 有  23

            無 討 論 97、 98年 的 管 理 費 要 如 何 收 部 分 。 我 印 象 中 是 包 括 之  24

            前 的 也 請 他 去 追 討 。 但 這 是 哪 一 年 開 的 會 議 我 不 記 得 了 等 語  25

            （ 本 院 卷 三 第 23-28 頁 ） 。  26

          � 證 人 陳 有 志 於 104 年 6 月 11日 檢 察 事 務 官 詢 問 時 證 稱 ： 98年  27

            10月 時 我 是 當 工 程 召 委 ， 98年 10月 會 議 簽 到 表 有 我 的 簽 名 ，  28

            我 們 有 派 安 全 委 員 去 跟 泰 業 公 司 討 管 理 費 ， 有 說 若 是 有 成 ，  29

            要 給 幾 成 酬 勞 給 委 託 去 收 的 人 ， 有 寫 委 託 書 的 樣 子 ， 好 像 是  30

            主 委 跟 當 事 人 寫 的 。 當 時 會 議 有 討 論 到 酬 勞 ， 有 決 議 ， 但 是  31
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            幾 成 我 忘 記 了 等 語 （ 他 卷 二 第 174-175 頁 ） 。 於 偵 訊 時 證 稱  01

            ： 98年 10月 會 議 有 提 到 如 何 催 繳 泰 業 公 司 積 欠 之 管 理 費 問 題  02

            ， 我 參 加 的 會 議 好 像 有 通 過 顏 木 杞 催 討 管 理 費 ， 及 給 付 顏 木  03

            杞 車 馬 費 的 事 情 有 通 過 表 決 。 大 家 開 會 表 決 要 給 他 酬 勞 ， 但  04

            我 忘 了 有 無 說 要 給 顏 木 杞 35% 的 報 酬 等 語 （ 他 卷 三 第 26-27  05

            頁 ） 。  06

          � 證 人 朱 國 成 於 偵 訊 時 證 稱 ： 98年 10月 會 議 我 有 參 加 ， 泰 業 公  07

            司 都 沒 有 繳 管 理 費 ， 謝 金 木 就 提 出 是 否 有 委 員 願 意 出 面 去 催  08

            討 管 理 費 ， 會 議 中 有 提 過 獎 勵 的 事 ， 說 誰 能 夠 把 管 理 費 要 回  09

            來 ， 就 給 他 獎 勵 。 我 不 記 得 本 次 會 議 有 決 議 要 委 任 顏 木 杞 代  10

            表 管 委 會 去 催 討 管 理 費 ， 我 沒 有 印 象 是 否 有 提 到 給 與 35% 報  11

            酬 之 情 事 等 語 （ 他 卷 四 第 40-42 頁 ） 。 於 本 院 審 理 時 證 稱 ：  12

            剛 好 那 一 任 我 在 ， 我 有 參 與 案 子 剛 開 始 的 討 論 ， 印 象 中 開 會  13

            時 大 家 在 討 論 東 山 河 社 區 入 不 敷 出 ， 當 時 有 2 個 方 案 ， 一 是  14

            派 人 去 協 調 收 回 、 一 是 增 加 管 理 費 ， 後 來 由 顏 木 杞 自 願 處 理  15

            ， 大 家 決 議 給 與 顏 木 杞 35% 的 報 酬 ， 這 都 是 經 過 大 家 討 論 而  16

            且 有 會 議 記 錄 ， 但 必 須 是 顏 木 杞 全 數 收 回 ， 才 可 以 取 得 35%  17

            的 報 酬 。 對 於 我 偵 訊 時 所 述 ， 我 印 象 是 那 時 顏 木 杞 要 的 成 數  18

            比 較 高 ， 顏 木 杞 講 說 外 面 社 會 要 40% 、 50% ， 大 家 有 不 同 意  19

            見 爭 論 不 休 ， 我 個 人 本 身 也 不 希 望 這 麼 高 ， 後 來 我 出 去 抽 菸  20

            ， 回 來 大 家 就 決 議 是 35% 了 ， 但 是 必 須 全 數 收 回 才 能 給 。 會  21

            議 記 錄 有 無 記 載 我 就 不 知 道 了 ， 但 開 會 都 有 簽 名 。 我 能 確 定  22

            的 就 是 為 了 要 把 東 山 河 社 區 的 財 務 平 衡 ， 要 把 錢 收 回 來 ， 最  23

            後 決 定 是 35% 。 有 爭 議 時 我 還 出 去 抽 菸 ， 等 回 來 後 大 家 都 說  24

            通 過 ， 我 就 不 表 示 意 見 ， 大 家 的 目 標 就 是 要 把 錢 收 回 來 ， 當  25

            時 已 經 入 不 敷 出 。 98年 有 多 次 討 論 要 跟 泰 業 公 司 追 討 管 理 費  26

            這 件 事 情 ， 大 家 應 該 都 是 有 同 意 是 35% 。 委 員 的 心 態 是 不 希  27

            望 增 加 住 戶 的 管 理 費 ， 為 了 維 持 東 山 河 社 區 的 正 常 運 作 ， 所  28

            以 給 與 報 酬 ， 讓 顏 木 杞 去 追 討 積 欠 的 管 理 費 。 確 定 是 有 經 過  29

            大 家 討 論 ， 不 是 主 委 自 己 決 定 的 等 語 （ 本 院 卷 三 第 36-40 頁  30

            ） 。  31
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          � 證 人 張 惠 雯 於 偵 訊 時 證 稱 ： 委 員 大 家 一 起 舉 手 ， 一 起 同 意 由  01

            顏 木 杞 去 催 討 管 理 費 ， 但 是 是 否 有 提 議 表 決 要 給 顏 木 杞 多 少  02

            報 酬 我 就 不 知 道 了 。 我 有 在 會 議 外 聽 其 他 委 員 講 說 有 決 議 如  03

            泰 業 公 司 每 期 繳 多 少 錢 進 來 ， 就 按 該 金 額 35% 分 給 顏 木 杞 ，  04

            但 是 時 間 我 忘 記 了 ， 我 也 不 是 很 瞭 解 ， 我 沒 有 在 會 議 中 聽 過  05

            表 決 35% 的 事 情 。 我 不 清 楚 這 次 開 會 是 否 有 提 到 要 給 顏 木 杞  06

            報 酬 等 語 （ 他 卷 四 第 45-46 頁 ） 。 於 本 院 審 理 時 證 稱 ： 我 大  07

            概 是 98年 時 當 過 安 全 委 員 ， 那 時 顏 木 杞 也 是 安 全 委 員 ， 就 只  08

            有 我 們 2 個 。 就 我 參 加 過 的 管 委 會 會 議 裡 面 ， 有 討 論 過 要 催  09

            繳 泰 業 公 司 所 積 欠 的 管 理 費 ， 如 果 有 追 回 ， 有 討 論 到 要 給 多  10

            少 成 數 的 報 酬 ， 我 只 知 道 好 像 是 35% 至 50% 之 間 ， 現 在 不 記  11

            得 了 ， 關 於 我 偵 訊 所 述 是 實 在 的 ， 我 不 是 完 全 沒 有 聽 說 ， 只  12

            是 因 為 第 一 次 開 庭 不 知 道 在 開 什 麼 ， 後 來 回 去 想 一 想 才 想 起  13

            有 討 論 過 成 數 的 事 情 ， 不 知 道 30還 是 50， 後 來 決 議 後 好 像 是  14

            35上 下 。 我 印 象 中 每 年 一 直 都 是 顏 木 杞 。 泰 業 公 司 好 像 欠 很  15

            多 管 理 費 ， 我 身 為 一 個 委 員 ， 我 同 意 給 與 顏 木 杞 35% 的 報 酬  16

            ， 這 是 大 家 有 表 決 過 的 ， 我 本 人 也 同 意 。 因 為 這 件 事 情 需 要  17

            有 人 處 理 ， 我 們 也 沒 有 辦 法 去 處 理 ， 那 個 事 情 是 經 過 大 家 同  18

            意 等 語 （ 本 院 卷 三 第 41-45 頁 ） 。  19

          � 證 人 張 四 維 於 偵 訊 時 證 稱 ： 我 在 99年 前 是 擔 任 泰 業 公 司 的 經  20

            理 ， 泰 業 公 司 是 為 了 處 理 東 山 河 房 屋 而 成 立 的 公 司 。 泰 業 公  21

            司 在 東 山 河 社 區 有 超 過 1,000 戶 的 房 屋 ， 我 們 的 戶 數 就 佔 了  22

            東 山 河 社 區 的 一 半 ， 所 以 我 們 當 時 有 跟 管 委 會 協 商 ， 我 印 象  23

            中 是 從 96、 97年 從 法 院 承 受 下 來 後 ， 就 開 始 與 管 委 會 協 商 管  24

            理 費 的 事 情 。 我 離 開 之 前 ， 有 協 商 積 欠 的 管 理 費 ， 就 每 坪 的  25

            金 額 有 做 折 讓 ， 從 承 受 開 始 ， 管 委 會 就 開 始 跟 我 們 談 了 ， 主  26

            要 跟 我 們 談 的 是 顏 木 杞 委 員 ， 當 時 的 出 入 都 要 刷 卡 ， 所 以 如  27

            果 我 們 不 繳 管 理 費 的 話 ， 顏 木 杞 就 不 會 給 我 們 卡 片 ， 我 去 東  28

            山 河 談 的 時 候 ， 我 有 看 到 在 管 理 室 ， 顏 木 杞 的 旁 邊 有 4 、 5  29

            位 的 人 ， 但 是 我 不 確 定 他 們 的 身 分 ， 當 時 就 顏 木 杞 與 其 他 4  30

            、 5 位 人 士 與 我 一 起 談 管 理 費 的 事 情 ， 當 時 顏 木 杞 稱 其 他 在  31

６２



            場 的 人 是 社 區 人 士 ， 但 是 我 無 法 確 定 等 語 （ 他 卷 三 第 29-30  01

            頁 ） 。  02

          � 證 人 吳 杞 月 於 偵 訊 時 證 稱 ： 98年 10月 會 議 簽 到 表 上 我 沒 有 簽  03

            名 ， 當 時 有 決 議 要 拜 託 人 家 去 催 繳 管 理 費 ， 但 是 不 知 道 是 要  04

            拜 託 誰 ， 也 不 知 道 要 用 何 種 方 法 去 催 繳 ， 那 次 的 開 會 日 期 我  05

            已 經 忘 記 了 ， 且 當 時 我 也 很 少 去 開 會 了 。 我 沒 有 聽 到 有 35%  06

            的 決 議 ， 可 能 那 次 開 會 我 沒 有 參 加 ， 到 後 面 我 都 沒 有 參 加 會  07

            議 了 。 我 當 時 在 場 時 只 知 道 管 委 會 要 催 討 管 理 費 ， 因 為 泰 業  08

            公 司 積 欠 很 多 年 了 ， 而 且 管 委 會 資 金 短 缺 ， 至 於 細 節 我 就 不  09

            知 道 ， 後 來 有 無 催 討 到 ， 我 也 不 知 道 等 語 （ 他 卷 四 第 33-35  10

            頁 ） 。  11

          � 從 而 ， 交 互 參 照 上 開 證 人 之 證 述 ， 就 泰 業 公 司 積 欠 數 額 非 低  12

            之 管 理 費 ， 造 成 東 山 河 管 委 會 之 困 擾 ， 東 山 河 管 委 會 因 而 委  13

            任 顏 木 杞 前 往 催 討 交 涉 ， 且 在 會 議 期 間 已 有 共 識 應 給 與 顏 木  14

            杞 部 分 款 項 ， 以 作 為 委 託 其 辦 事 之 車 馬 費 或 酬 勞 等 情 ， 渠 等  15

            之 證 述 前 後 與 彼 此 間 互 核 大 抵 相 符 ， 且 其 中 證 人 顏 木 杞 、 劉  16

            惠 雀 、 陳 國 華 、 朱 淑 萍 、 陳 德 晏 、 朱 國 成 一 致 證 稱 當 時 討 論  17

            期 間 相 當 久 ， 開 會 開 了 許 多 次 ， 委 員 間 就 給 與 數 額 多 有 歧 異  18

            ， 曾 有 討 論 過 給 與 50% 之 報 酬 ， 最 終 98年 10月 會 議 決 議 折 衷  19

            以 35% 之 成 數 通 過 ， 然 附 帶 須 收 得 全 部 管 理 費 始 得 支 領 之 條  20

            件 等 語 ； 證 人 朱 國 成 、 顏 妙 芬 則 一 致 證 稱 當 時 有 另 外 的 選 項  21

            是 增 加 住 戶 管 理 費 等 語 ； 證 人 劉 惠 雀 、 朱 淑 萍 、 陳 國 華 、 胡  22

            雪 雲 、 顏 妙 芬 、 陳 德 晏 、 朱 國 成 、 張 惠 雯 更 一 致 證 述 當 時 泰  23

            業 公 司 積 欠 金 額 較 高 ， 致 使 東 山 河 社 區 入 不 敷 出 ， 而 管 理 費  24

            催 收 之 事 有 其 難 度 ， 為 使 財 務 收 支 平 衡 ， 渠 等 方 決 議 必 須 有  25

            人 處 理 此 事 ， 給 與 酬 勞 係 屬 人 之 常 情 ， 總 比 要 不 回 來 好 等 語  26

            ； 證 人 顏 木 杞 、 朱 淑 萍 、 劉 健 偉 、 胡 雪 雲 則 一 致 證 稱 給 與 酬  27

            勞 的 原 因 是 因 為 要 補 貼 催 討 過 程 中 所 生 之 車 馬 費 、 找 人 幫 忙  28

            之 費 用 等 語 ， 核 與 證 人 張 四 維 證 稱 顏 木 杞 商 討 時 有 偕 同 數 位  29

            人 士 共 同 協 商 之 情 相 符 ， 亦 與 被 告 趙 相 如 於 偵 訊 時 供 稱 ： 據  30

            我 的 瞭 解 97、 98年 間 東 山 河 的 房 子 大 部 份 都 是 債 權 公 司 擁 有  31
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            的 ， 但 是 管 理 費 是 要 由 所 有 人 去 繳 ， 債 權 公 司 都 不 願 意 去 繳  01

            ， 如 果 循 法 律 途 逕 是 一 毛 錢 都 拿 不 到 的 ， 所 以 管 委 會 才 會 開  02

            決 議 找 顏 木 杞 去 要 多 少 算 多 少 ， 才 會 有 工 作 酬 勞 的 提 議 ， 因  03

            為 這 個 工 作 的 難 度 很 高 ， 我 們 去 找 泰 業 公 司 ， 是 因 為 泰 業 公  04

            司 的 債 權 比 較 大 ， 催 討 的 人 要 透 過 很 多 關 係 去 打 點 處 理 等 語  05

            （ 他 卷 三 第 48頁 ） 相 合 。 是 前 開 證 人 既 就 上 開 細 節 性 事 項 ，  06

            均 能 有 所 記 憶 ， 且 所 述 大 抵 一 致 ， 堪 信 渠 等 證 稱 東 山 河 管 委  07

            於 98年 10月 會 議 決 議 給 與 顏 木 杞 35% 報 酬 等 語 ， 應 非 虛 妄 。  08

          � 至 於 證 人 姜 秋 蓮 、 吳 杞 月 、 范 育 華 固 於 偵 查 時 均 證 稱 不 知 道  09

            東 山 河 管 委 會 有 沒 有 決 議 要 給 顏 木 杞 35% 泰 業 公 司 所 繳 納 之  10

            管 理 費 等 語 （ 他 卷 三 第 24-25 頁 ； 他 卷 四 第 34、 39頁 ） ， 惟  11

            證 人 姜 秋 蓮 亦 證 稱 ： 我 不 記 得 98年 10月 會 議 催 繳 管 理 費 的 事  12

            情 ， 我 去 過 的 其 他 會 議 是 否 有 講 到 要 委 託 顏 木 杞 催 討 管 理 費  13

            及 給 報 酬 的 事 情 ， 我 也 忘 記 了 ， 我 都 不 知 道 ， 這 件 事 情 這 麼  14

            多 年 了 ， 我 身 體 不 好 ， 希 望 以 後 不 要 再 傳 我 了 ， 我 有 肝 癌 要  15

            常 去 醫 院 等 語 （ 他 卷 三 第 25頁 ） ； 證 人 吳 杞 月 亦 證 稱 ： 開 會  16

            的 時 候 有 時 我 有 去 ， 有 時 沒 有 去 ， 98年 10月 會 議 我 忘 記 我 是  17

            否 有 去 了 ， 當 時 有 決 議 要 拜 託 人 家 去 催 繳 管 理 費 ， 但 是 不 知  18

            道 是 要 拜 託 誰 ， 也 不 知 道 要 用 何 種 方 法 去 催 繳 ， 但 是 那 次 的  19

            開 會 日 期 我 已 經 忘 記 了 ， 且 到 後 面 我 也 很 少 去 開 會 等 語 （ 他  20

            卷 四 第 33-34 頁 ） ； 證 人 范 育 華 則 證 稱 ： 時 間 經 過 太 久 了 ，  21

            我 已 經 忘 記 了 等 語 （ 他 卷 四 第 39頁 ） ， 參 諸 上 開 證 人 係 於 10  22

            4 至 105 年 間 作 證 ， 距 離 98年 案 發 時 已 有 6 年 時 間 ， 是 上 開  23

            證 人 記 憶 不 清 ， 亦 屬 平 常 。 再 按 證 人 之 證 述 如 有 前 後 不 符 ，  24

            或 相 互 歧 異 時 ， 究 竟 何 者 為 可 採 ， 法 院 仍 得 本 其 自 由 心 證 予  25

            以 斟 酌 ， 非 謂 一 有 不 符 或 矛 盾 ， 即 應 認 其 全 部 均 為 不 可 採 信  26

            ， 且 證 人 之 證 詞 具 有 特 殊 性 ， 與 物 證 或 文 書 證 據 之 客 觀 性 、  27

            不 變 性 不 同 ， 而 人 類 對 於 事 物 之 注 意 與 觀 察 ， 本 侷 於 先 天 能  28

            力 之 限 制 ， 未 必 能 如 攝 影 機 或 照 相 機 般 ， 對 周 遭 所 發 生 或 親  29

            身 經 歷 之 事 實 均 能 機 械 式 準 確 無 遺 地 捕 捉 ， 亦 未 必 能 洞 悉 事  30

            實 發 生 過 程 之 每 一 細 節 及 原 始 全 貌 ， 況 常 人 對 於 過 往 事 物 之  31
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            記 憶 ， 隨 時 日 之 間 隔 而 漸 趨 模 糊 或 有 失 精 確 ， 自 難 期 渠 能 如  01

            錄 影 重 播 般 ， 將 過 往 事 物 之 原 貌 完 全 無 遺 地 呈 現 。 此 外 ， 因  02

            個 人 教 育 程 度 、 生 活 經 驗 、 語 言 習 慣 之 不 同 ， 渠 表 達 意 思 之  03

            能 力 與 方 式 ， 亦 容 易 產 生 差 異 ， 故 供 述 證 據 常 受 陳 述 人 個 人  04

            觀 察 與 認 知 事 物 能 力 、 記 憶 存 取 與 退 化 程 度 、 言 語 表 達 與 描  05

            述 能 力 、 誠 實 意 願 、 利 害 關 係 、 用 字 遣 詞 嚴 謹 程 度 、 對 所 詢  06

            問 題 理 解 力 、 主 觀 好 惡 與 情 緒 作 用 、 筆 錄 製 作 人 之 理 解 與 記  07

            錄 能 力 等 不 同 ， 而 有 對 相 同 事 物 歧 異 供 述 之 情 形 發 生 ， 是 此  08

            歧 異 之 原 因 ， 未 必 絕 對 係 出 於 虛 偽 或 記 憶 受 外 力 污 染 所 致 （  09

            最 高 法 院 92年 度 台 上 字 第 4387號 、 99年 度 台 上 字 第 6656號 判  10

            決 意 旨 參 照 ） 。 證 人 胡 雪 雲 、 顏 妙 芬 、 陳 德 晏 、 朱 國 成 雖 曾  11

            於 偵 查 時 證 稱 不 知 道 是 否 有 決 議 35% 報 酬 、 沒 有 印 象 有 無 決  12

            議 、 沒 有 決 議 要 給 報 酬 等 語 如 前 ， 惟 觀 諸 渠 等 亦 係 在 104 至  13

            105 年 間 為 前 開 證 述 ， 距 離 案 發 時 間 甚 遠 ， 渠 等 於 斯 時 印 象  14

            即 有 可 能 相 當 淡 薄 ， 而 證 人 胡 雪 雲 於 偵 訊 時 已 證 稱 該 筆 金 錢  15

            不 是 酬 勞 ， 是 車 馬 費 ， 顯 見 依 其 認 知 於 偵 查 時 證 稱 並 無 決 議  16

            給 與 報 酬 亦 屬 合 理 ； 證 人 陳 德 晏 則 於 本 院 審 理 時 證 稱 其 當 時  17

            會 那 樣 說 是 因 為 開 會 開 很 多 次 ， 其 真 的 不 確 定 等 語 ； 證 人 張  18

            惠 雯 於 本 院 審 理 時 證 稱 其 不 是 完 全 沒 有 聽 說 ， 只 是 後 來 回 去  19

            想 一 想 才 想 起 有 討 論 過 成 數 的 事 情 ， 不 知 道 30還 是 50等 語 ；  20

            證 人 朱 國 成 則 曾 於 偵 訊 時 即 證 稱 知 道 有 獎 勵 之 事 等 語 ， 顯 見  21

            上 開 證 人 證 述 曾 有 決 議 給 與 顏 木 杞 35% 泰 業 公 司 管 理 費 之 款  22

            項 等 語 ， 並 非 虛 詞 ， 是 難 認 上 開 證 人 之 證 述 有 明 顯 瑕 疵 ， 附  23

            此 敘 明 。  24

          � 關 於 98年 10月 會 議 以 前 有 無 決 議 給 與 顏 木 杞 工 作 酬 勞 部 分 ：  25

          � 證 人 朱 淑 萍 於 本 院 審 理 時 證 稱 ： 我 不 知 道 96年 間 有 開 會 決 議  26

            要 給 的 比 例 是 多 少 ， 97年 間 的 我 也 不 知 道 ， 也 不 知 道 96年 7  27

            月 、 97年 12月 管 委 會 開 會 有 沒 有 提 到 要 給 顏 木 杞 的 報 酬 比 例  28

            ， 我 從 35% 才 知 道 這 件 事 情 ， 我 確 定 35% 之 前 我 都 不 知 道 有  29

            決 議 要 給 誰 多 少 比 例 的 報 酬 ， 我 99年 開 始 我 就 知 道 要 給 誰 跟  30

            比 例 等 語 （ 本 院 卷 三 第 225-229 頁 ） 。  31
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          � 證 人 陳 國 華 於 本 院 審 理 時 證 稱 ： 我 不 知 道 98年 1 月 21日 這 10  01

            0 萬 元 給 誰 、 為 何 是 要 支 出 100 萬 元 這 個 金 額 。 所 以 在 這 10  02

            0 萬 元 的 蓋 章 之 前 ， 我 都 不 知 道 有 開 會 決 議 要 給 誰 錢 、 要 給  03

            多 少 比 例 的 錢 ， 也 不 知 道 為 何 要 給 這 100 萬 元 ， 都 是 總 幹 事  04

            告 訴 我 要 給 錢 ， 請 我 蓋 章 （ 本 院 卷 三 第 241-243 頁 ） 。  05

          � 證 人 劉 惠 雀 於 本 院 審 理 時 證 稱 ： 200 萬 元 的 取 款 條 是 總 幹 事  06

            叫 我 們 去 蓋 章 ， 我 們 就 拿 印 章 給 他 ， 我 知 道 有 一 個 討 了 錢 進  07

            來 ， 要 給 人 家 「 敦 親 睦 鄰 」 ， 給 誰 我 不 知 道 ， 給 的 比 例 我 也  08

            不 知 道 ， 只 知 道 是 200 萬 元 ， 我 就 想 說 是 開 會 有 同 意 的 ， 我  09

            想 說 趙 相 如 是 有 執 照 的 人 ， 應 該 知 道 事 情 ， 我 們 就 信 任 趙 相  10

            如 ， 就 蓋 章 了 。 「 敦 親 睦 鄰 」 這 件 事 與 99年 1 月 開 始 要 給 顏  11

            木 杞 35% 的 報 酬 ， 這 兩 件 事 應 該 沒 有 關 係 。 總 幹 事 說 97年 我  12

            有 提 出 去 外 面 討 債 ， 應 該 拿 對 半 ， 對 半 拿 是 多 少 錢 ， 才 決 議  13

            是 200 萬 元 ， 但 我 應 該 沒 有 提 出 等 語 （ 本 院 卷 三 第 236-238  14

            頁 ） 。  15

          � 證 人 胡 雪 雲 於 本 院 審 理 時 證 稱 ： 在 我 印 象 中 ， 35% 工 作 酬 勞  16

            的 決 議 ， 只 有 1 次 ， 其 他 年 度 就 沒 有 再 討 論 了 （ 本 院 卷 三 第  17

            18頁 ） 。  18

          � 從 而 ， 依 上 開 證 人 證 述 與 證 人 顏 木 杞 之 證 述 互 核 ， 渠 等 均 僅  19

            知 悉 有 給 與 35% 酬 勞 之 決 議 ， 並 不 知 悉 東 山 河 管 委 會 曾 有 做  20

            成 給 與 35% 以 外 成 數 之 決 議 ， 顏 木 杞 方 自 99年 開 始 領 取 如 附  21

            表 二 編 號 3 至 38「 提 領 金 額 欄 」 所 示 之 酬 勞 ， 參 以 證 人 即 如  22

            附 表 一 編 號 1 至 2 所 示 之 96年 7 月 至 98年 6 月 間 在 任 之 東 山  23

            河 管 委 會 委 員 吳 杞 月 、 陳 有 志 、 鄭 秀 琴 、 鍾 文 英 、 楊 志 誠 、  24

            朱 國 成 、 范 育 華 、 陳 德 晏 、 劉 健 偉 、 姜 秋 蓮 不 論 於 偵 查 時 或  25

            本 院 審 理 時 均 未 證 稱 曾 有 過 給 與 35% 以 外 成 數 之 決 議 （ 他 卷  26

            三 第 21-34 頁 ； 他 卷 四 第 132-149 、 160-162 頁 ； 本 院 卷 三  27

            第 23-45 頁 ） ， 是 依 上 開 證 人 之 證 述 ， 尚 難 認 定 96、 97年 間  28

            東 山 河 管 委 會 確 有 決 議 要 給 與 顏 木 杞 如 附 表 二 編 號 1 至 2 「  29

            提 領 金 額 欄 」 所 示 之 300 萬 元 。  30

          � 卷 內 書 物 證 部 分 ：  31
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          � 東 山 河 管 委 會 會 議 記 錄 部 分 ：  01

          � 東 山 河 管 委 會 96年 7 月 13日 委 員 會 議 （ 下 稱 96年 7 月 會 議 ）  02

            簽 到 表 （ 警 819 卷 第 37頁 ） 記 載 ： 「 主 任 委 員 （ 謝 金 木 簽 名  03

            ） 、 紀 錄 （ 趙 相 如 簽 名 ） 、 副 主 任 委 員 田 淑 芬 （ 田 淑 芬 簽 名  04

            ） 、 財 務 召 委 劉 惠 雀 （ 劉 惠 雀 簽 名 ） … … 安 全 召 委 顏 木 杞 （  05

            顏 木 杞 簽 名 ） … … 環 保 召 委 鄭 秀 琴 （ 鄭 秀 琴 簽 名 ） … … 文 教  06

            召 委 胡 雪 雲 （ 胡 雪 雲 簽 名 ） 」 ； 又 96年 7 月 會 議 記 錄 （ 他 卷  07

            三 第 118-119 頁 ） 記 載 ： 「 會 議 時 間 ： 中 華 民 國 96年 7 月 13  08

            日 （ 星 期 五 ） 20時 … … 五 、 擬 委 託 安 全 召 委 顏 木 杞 先 生 ， 全  09

            權 代 表 委 員 會 協 調 東 山 河 社 區 內 及 其 他 資 產 公 司 名 下 之 所 有  10

            房 屋 逾 期 未 繳 之 管 理 費 （ 含 鑫 泉 公 司 316 戶 ） ， 以 求 全 社 區  11

            住 戶 之 公 允 。 決 議 ： 1.照 案 通 過 。 2.請 總 幹 事 製 作 委 託 書 ，  12

            並 給 與 必 要 之 協 助 。 」  13

          � 東 山 河 管 委 會 97年 12月 16日 委 員 會 議 （ 下 稱 97年 12月 會 議 ）  14

            紀 錄 （ 他 卷 二 第 184-185 頁 ） 記 載 ： 「 會 議 時 間 ： 中 華 民 國  15

            96年 12月 16日 （ 星 期 二 ） 20時 … … 三 、 本 社 區 空 屋 共 計 1,13  16

            1 戶 ， 已 由 泰 業 資 公 司 承 受 ， 委 員 會 為 與 該 公 司 洽 談 有 關 管  17

            理 費 事 宜 ， 經 全 體 委 員 票 選 結 果 ， 決 議 推 派 顏 木 杞 委 員 全 權  18

            代 表 本 會 洽 談 有 關 該 公 司 承 受 資 產 前 ， 與 後 之 管 理 費 等 相 關  19

            事 項 。 決 議 ： 1.照 案 通 過 。 2.請 總 幹 事 製 作 委 託 書 ， 交 予 顏  20

            委 員 ， 完 成 此 項 任 務 。 」  21

          � 98年 10月 會 議 簽 到 表 （ 他 卷 一 第 145 頁 ） 記 載 ： 「 副 主 任 委  22

            員 楊 志 誠 （ 請 假 ） 、 監 察 召 委 劉 惠 雀 （ 劉 惠 雀 簽 名 ） 、 監 察  23

            委 員 范 育 華 （ 空 白 ） 、 監 察 委 員 朱 國 成 （ 空 白 ） 、 財 務 召 委  24

            陳 國 華 （ 陳 國 華 簽 名 ） 、 財 務 委 員 朱 淑 萍 （ 朱 淑 萍 簽 名 ） 、  25

            財 務 委 員 吳 杞 月 （ 空 白 ） 、 行 政 召 委 陳 德 晏 （ 陳 德 晏 簽 名 ）  26

            、 行 政 委 員 鍾 文 英 （ 鍾 文 英 簽 名 ） 、 行 政 委 員 顏 妙 芬 （ 顏 妙  27

            芬 簽 名 ） 、 工 程 召 委 陳 有 志 （ 陳 有 志 簽 名 ） … … 安 全 召 委 顏  28

            木 杞 （ 顏 木 杞 簽 名 ） 、 安 全 委 員 鄭 惠 雯 （ 鄭 惠 雯 簽 名 ） 、 環  29

            保 召 委 鄭 秀 琴 （ 鄭 秀 琴 簽 名 ） 、 環 保 委 員 劉 健 偉 （ 請 假 ） 、  30

            文 教 召 委 胡 雪 雲 （ 胡 雪 雲 簽 名 ） 、 文 教 委 員 姜 秋 蓮 （ 姜 秋 蓮  31
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            簽 名 ） … … 」 ； 又 98年 10月 會 議 紀 錄 （ 他 卷 一 第 145-146 頁  01

            ） 記 載 ： 「 會 議 時 間 ： 中 華 民 國 98年 10月 9 日 （ 星 期 五 ） 20  02

            時 … … 四 、 98年 度 即 將 結 束 ， 社 區 內 泰 業 公 司 名 下 房 屋 尚 有  03

            一 仟 餘 間 ， 委 員 會 決 議 委 請 業 管 職 掌 之 安 全 召 委 顏 木 杞 代 表  04

            本 會 與 泰 業 公 司 洽 談 明 （ 99） 年 管 理 費 事 宜 。 決 議 ： 1.照 案  05

            通 過 。 2.請 總 幹 事 製 作 委 託 書 ， 並 協 助 安 委 之 一 切 行 政 事 宜  06

            。 」  07

          � 東 山 河 管 委 會 99年 10月 委 員 會 議 （ 下 稱 99年 10月 會 議 ） 記 錄  08

            （ 他 卷 一 第 176-177 頁 ） 記 載 開 會 時 間 為 99年 10月 1 日 （ 星  09

            期 五 ） 20時 ， 該 會 議 記 錄 本 文 固 未 記 載 有 無 委 託 顏 木 杞 處 理  10

            管 理 費 收 取 事 宜 ， 惟 該 會 議 紀 錄 之 附 件 （ 他 卷 一 第 178 頁 ）  11

            記 載 ： 「 參 、 討 論 及 決 議 事 項 ： 一 、 泰 業 公 司 之 管 理 費 至 本  12

            年 12月 份 止 ， 自 明 年 （ 100 年 ） 起 之 管 理 費 是 否 仍 依 往 例 委  13

            請 安 全 召 委 代 表 本 會 與 該 公 司 洽 談 ， 所 有 細 節 及 規 定 均 依 本  14

            年 度 方 式 進 行 ？ 決 議 ： （ 以 下 空 白 ） 」 。  15

          � 委 託 書 部 分 ：  16

          � 謝 金 木 提 出 之 96年 7 月 25日 委 託 書 （ 下 稱 96年 委 託 書 ， 警 81  17

            9 卷 第 26頁 ） 記 載 ： 「 茲 委 託 顏 木 杞 先 生 全 權 代 表 屏 東 東 山  18

            河 社 區 管 理 委 員 會 與 東 山 河 社 區 及 其 他 之 資 產 公 司 協 調 位 於  19

            屏 東 東 山 河 社 區 所 有 債 權 房 屋 繳 交 管 理 費 事 宜 ， 顏 木 杞 先 生  20

            與 東 山 河 社 區 及 其 他 之 資 產 公 司 協 調 應 依 法 處 理 。 委 託 人 ：  21

            屏 東 東 山 河 社 區 管 理 委 員 會 （ 東 山 河 管 委 會 章 ） ， 代 表 人 ：  22

            主 任 委 員 謝 金 木 （ 謝 金 木 簽 名 、 蓋 章 ） … … 受 託 人 ： 顏 木 杞  23

            （ 顏 木 杞 簽 名 ） 」 。  24

          � 顏 木 杞 提 出 之 97年 12月 18日 委 託 書 （ 下 稱 97年 委 託 書 ， 他 卷  25

            二 第 180 頁 ） 記 載 ： 「 茲 委 託 顏 木 杞 先 生 全 權 代 表 屏 東 東 山  26

            河 社 區 管 理 委 員 會 與 東 山 河 社 區 及 其 他 之 資 產 公 司 協 調 位 於  27

            屏 東 東 山 河 社 區 所 有 債 權 房 屋 繳 交 管 理 費 事 宜 ， 顏 木 杞 先 生  28

            與 東 山 河 社 區 及 其 他 之 資 產 公 司 協 調 應 依 法 處 理 。 委 託 人 ：  29

            屏 東 東 山 河 社 區 管 理 委 員 會 （ 東 山 河 管 委 會 章 ） ， 代 表 人 ：  30

            主 任 委 員 謝 金 木 （ 謝 金 木 簽 名 、 指 印 ） … … 受 託 人 ： 顏 木 杞  31
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            （ 顏 木 杞 簽 名 ） 」 。  01

          � 顏 木 杞 提 出 之 98年 10月 15日 東 山 河 社 區 委 任 契 約 書 （ 下 稱 98  02

            年 委 託 書 ， 他 卷 二 第 181 頁 ） 記 載 ： 「 一 、 茲 委 任 本 社 區 管  03

            理 委 員 會 （ 以 下 簡 稱 本 會 ） 安 全 召 委 顏 木 杞 先 生 代 表 本 會 與  04

            泰 業 資 產 管 理 股 份 有 限 公 司 （ 以 下 簡 稱 該 公 司 ） 協 議 該 公 司  05

            所 有 座 落 於 本 社 區 內 之 建 物 依 規 應 繳 交 社 區 管 理 費 相 關 事 宜  06

            。 二 、 受 委 任 人 與 該 公 司 協 議 應 依 相 關 法 規 辦 理 ， 於 達 成 協  07

            議 後 ， 其 回 收 率 達 百 分 之 百 且 全 額 繳 納 社 區 管 理 費 ， 按 本 會  08

            98.10.9 委 員 會 會 議 決 議 ： 提 撥 該 回 收 金 額 35% 作 為 工 作 酬  09

            勞 ， 未 達 前 項 標 準 不 予 支 付 。 三 、 本 契 約 書 乙 式 三 份 ， 委 任  10

            、 受 委 任 人 各 執 乙 份 ， 管 委 會 留 存 乙 份 備 查 。 委 任 人 ： 屏 東  11

            東 山 河 社 區 管 理 委 員 會 （ 東 山 河 管 委 會 章 ） ， 代 表 人 ： 主 任  12

            委 員 謝 金 木 （ 謝 金 木 章 ） … … 受 委 任 人 ： 顏 木 杞 （ 指 印 ） 」  13

            。  14

          � 顏 木 杞 提 出 之 99年 11月 20日 東 山 河 社 區 委 任 契 約 書 （ 下 稱 99  15

            年 委 託 書 ， 他 卷 二 第 182 頁 ） 記 載 ： 「 一 、 茲 委 任 本 社 區 管  16

            理 委 員 會 （ 以 下 簡 稱 本 會 ） 安 全 召 委 顏 木 杞 先 生 代 表 本 會 與  17

            泰 業 資 產 管 理 股 份 有 限 公 司 （ 以 下 簡 稱 該 公 司 ） 協 議 100 年  18

            度 該 公 司 所 有 座 落 於 本 社 區 內 之 建 物 依 規 應 繳 交 社 區 管 理 費  19

            相 關 事 宜 。 二 、 受 委 任 人 與 該 公 司 協 議 應 依 相 關 法 規 辦 理 ，  20

            於 達 成 協 議 後 ， 其 回 收 率 達 百 分 之 百 且 全 額 繳 納 社 區 管 理 費  21

            ， 工 作 酬 勞 依 前 例 辦 理 。 三 、 本 契 約 書 乙 式 三 份 ， 委 任 、 受  22

            委 任 人 各 執 乙 份 ， 管 委 會 留 存 乙 份 備 查 。 委 任 人 ： 屏 東 東 山  23

            河 社 區 管 理 委 員 會 （ 東 山 河 管 委 會 章 ） ， 代 表 人 ： 主 任 委 員  24

            謝 金 木 （ 謝 金 木 章 ） … … 受 委 任 人 ： 顏 木 杞 （ 指 印 ） 」 。  25

          � 顏 木 杞 提 出 之 100 年 11月 25日 東 山 河 社 區 委 任 契 約 書 （ 下 稱  26

            100 年 委 託 書 ， 與 上 開 委 託 書 合 稱 歷 年 委 託 書 ， 他 卷 二 第 18  27

            3 頁 ） ， 其 上 記 載 ： 「 一 、 茲 委 任 本 社 區 管 理 委 員 會 （ 以 下  28

            簡 稱 本 會 ） 安 全 召 委 顏 木 杞 先 生 代 表 本 會 與 泰 業 資 產 管 理 股  29

            份 有 限 公 司 （ 以 下 簡 稱 該 公 司 ） 協 議 101 年 度 該 公 司 所 有 座  30

            落 於 本 社 區 內 之 建 物 依 規 應 繳 交 社 區 管 理 費 相 關 事 宜 。 二 、  31
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            受 委 任 人 與 該 公 司 協 議 應 依 相 關 法 規 辦 理 ， 於 達 成 協 議 後 ，  01

            其 回 收 率 達 百 分 之 百 且 全 額 繳 納 社 區 管 理 費 ， 工 作 酬 勞 依 前  02

            例 辦 理 。 三 、 本 契 約 書 乙 式 三 份 ， 委 任 、 受 委 任 人 各 執 乙 份  03

            ， 管 委 會 留 存 乙 份 備 查 。 委 任 人 ： 屏 東 東 山 河 社 區 管 理 委 員  04

            會 （ 東 山 河 管 委 會 章 ） ， 代 表 人 ： 主 任 委 員 謝 金 木 （ 謝 金 木  05

            章 ） … … 受 委 任 人 ： 顏 木 杞 （ 指 印 ） 」 。  06

          � 公 訴 意 旨 固 以 98至 100 年 委 託 書 無 謝 金 木 簽 名 ， 且 與 96至 97  07

            年 委 託 書 之 格 式 、 內 容 並 不 相 同 為 由 ， 質 疑 98至 100 年 委 託  08

            書 之 真 正 ， 惟 觀 諸 上 開 委 託 書 內 容 ， 其 上 均 蓋 有 東 山 河 管 委  09

            會 章 ， 與 主 任 委 員 謝 金 木 之 簽 名 或 蓋 章 ， 而 上 開 東 山 河 管 委  10

            會 印 文 ， 與 98年 10月 會 議 簽 到 表 （ 他 卷 一 第 145 頁 ） 之 印 文  11

            外 觀 相 符 ， 且 證 人 即 曾 任 主 任 委 員 之 胡 雪 雲 於 本 院 審 理 時 證  12

            稱 ： 98年 10月 會 議 簽 到 表 、 歷 年 委 託 書 上 所 蓋 之 章 確 為 東 山  13

            河 管 委 會 的 章 ， 這 個 章 於 97年 到 101 年 間 是 由 主 任 委 員 謝 金  14

            木 持 有 及 保 管 等 語 （ 本 院 卷 三 第 18-19 頁 ） ， 是 堪 信 歷 年 委  15

            託 書 均 屬 東 山 河 管 委 會 所 製 作 ， 並 由 謝 金 木 所 用 印 無 訛 。 況  16

            97至 100 年 間 之 委 託 書 ， 既 同 為 顏 木 杞 於 偵 查 中 所 提 出 ， 其  17

            若 真 有 偽 造 ， 何 須 偽 造 出 格 式 不 同 之 委 託 書 ？ 再 參 照 上 開 會  18

            議 開 會 日 期 與 委 託 書 之 製 作 日 期 ， 可 見 96年 7 月 13日 、 97年  19

            12月 16日 、 98年 10月 9 日 東 山 河 管 委 會 開 會 決 議 委 託 顏 木 杞  20

            代 表 協 商 管 理 費 事 宜 ， 並 請 總 幹 事 製 作 委 託 書 後 ， 隨 即 有 96  21

            年 7 月 25日 、 97年 12月 18日 、 98年 10月 15日 製 作 之 委 託 書 ；  22

            至 99年 10月 會 議 本 文 雖 未 記 載 委 託 事 宜 ， 惟 99年 委 託 書 乃 係  23

            99年 11月 20日 所 製 作 ， 距 離 99年 10月 會 議 日 期 亦 屬 接 近 ， 自  24

            堪 佐 證 上 開 委 託 書 之 真 實 性 。  25

          � 是 以 ， 以 上 開 證 人 證 述 與 前 開 文 書 證 據 互 核 ， 東 山 河 管 委 會  26

            會 議 記 錄 之 記 載 應 有 所 缺 漏 ， 會 議 紀 錄 之 保 存 資 料 亦 非 完 整  27

            ， 此 由 部 分 會 議 紀 錄 附 有 簽 到 表 、 部 分 會 議 紀 錄 則 闕 漏 簽 到  28

            表 可 知 ， 是 本 院 判 斷 東 山 河 管 委 會 有 無 決 議 給 與 顏 木 杞 一 定  29

            成 數 之 報 酬 ， 自 難 僅 以 會 議 紀 錄 為 憑 。 而 細 觀 歷 年 委 託 書 ，  30

            96年 至 97年 委 託 書 均 未 載 明 有 給 與 顏 木 杞 報 酬 ， 然 98年 委 託  31

４３



            書 載 明 ： 「 於 達 成 協 議 後 ， 其 回 收 率 達 百 分 之 百 且 全 額 繳 納  01

            社 區 管 理 費 ， 按 本 會 98.10.9 委 員 會 會 議 決 議 ： 提 撥 該 回 收  02

            金 額 35% 作 為 工 作 酬 勞 ， 未 達 前 項 標 準 不 予 支 付 」 ， 99年 、  03

            100 年 委 託 書 亦 載 明 ： 「 於 達 成 協 議 後 ， 其 回 收 率 達 百 分 之  04

            百 且 全 額 繳 納 社 區 管 理 費 ， 工 作 酬 勞 依 前 例 辦 理 」 ， 核 與 證  05

            人 顏 木 杞 前 開 證 稱 其 僅 收 得 99年 至 101 年 管 理 費 之 35% ， 即  06

            如 附 表 二 編 號 3 至 38所 示 「 提 領 金 額 欄 」 所 示 之 款 項 ， 於 98  07

            年 前 僅 係 受 委 任 而 未 得 報 酬 之 情 相 符 ； 亦 核 與 上 開 東 山 河 管  08

            委 會 委 員 證 稱 於 98年 10月 會 議 後 始 有 決 議 給 與 顏 木 杞 35% 報  09

            酬 ， 惟 前 提 是 顏 木 杞 須 100%收 回 始 得 支 領 之 情 ， 至 若 98年 前  10

            之 決 議 ， 渠 等 則 均 無 印 象 之 情 相 合 。 況 且 ， 本 案 之 告 訴 人 田  11

            淑 芬 於 96年 7 月 間 擔 任 東 山 河 管 委 會 之 副 主 任 委 員 ， 其 亦 於  12

            97年 6 月 會 議 簽 到 表 上 簽 名 如 前 ， 若 97年 6 月 會 議 真 有 決 議  13

            給 與 顏 木 杞 一 定 比 例 之 酬 勞 ， 其 理 應 知 悉 ， 焉 會 提 出 本 案 告  14

            訴 ？ 從 而 ， 堪 認 東 山 河 管 委 會 確 曾 在 98年 10月 會 議 決 議 若 顏  15

            木 杞 可 收 得 全 額 管 理 費 ， 則 給 與 顏 木 杞 收 得 款 項 之 35% 作 為  16

            工 作 酬 勞 無 訛 ， 至 96年 7 月 會 議 、 97年 6 月 會 議 則 應 僅 有 委  17

            任 顏 木 杞 催 收 管 理 費 ， 惟 無 決 議 給 與 報 酬 之 情 事 。  18

          � 被 告 趙 相 如 辯 稱 96年 7 月 會 議 、 97年 6 月 會 議 均 有 決 議 給 與  19

            顏 木 杞 酬 勞 ， 且 其 並 未 有 記 載 於 會 議 記 錄 乃 因 謝 金 木 指 示 之  20

            不 可 採 信 之 處 ：  21

          � 被 告 趙 相 如 於 104 年 5 月 21日 檢 察 事 務 官 詢 問 時 供 稱 ： 98年  22

            10月 會 議 紀 錄 確 實 有 載 明 由 顏 木 杞 代 表 與 泰 業 洽 談 管 理 費 事  23

            宜 ， 但 未 提 及 35% 等 情 事 ， 這 是 我 的 疏 失 等 語 （ 他 卷 一 第 14  24

            2 頁 ） 。  25

          � 被 告 趙 相 如 於 104 年 6 月 1 日 檢 察 事 務 官 詢 問 時 供 稱 ： 根 據  26

            會 議 紀 錄 都 沒 有 得 知 有 委 託 顏 木 杞 去 催 討 及 酬 勞 金 額 35% ，  27

            是 我 疏 忽 我 沒 有 記 下 來 等 語 （ 他 卷 一 第 162頁 ） 。  28

          � 被 告 趙 相 如 於 105 年 3 月 21日 偵 訊 時 供 稱 ： 會 議 記 錄 沒 有 寫  29

            到 有 關 於 35% 酬 勞 的 事 情 ， 是 主 委 交 待 的 ， 說 不 用 記 了 ， 直  30

            接 依 照 前 例 來 做 ， 97年 也 是 有 會 議 決 議 的 。 主 委 都 是 交 待 領  31
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            現 金 ， 才 會 有 現 金 的 提 款 ， 97、 98、 99、 100 年 的 會 議 也 有  01

            提 議 到 由 顏 木 杞 代 為 催 討 管 理 費 的 事 情 ， 101 年 就 沒 有 討 論  02

            了 ， 因 為 當 時 房 子 也 賣 得 差 不 多 了 ， 101 年 就 沒 有 再 討 論 10  03

            2 年 催 繳 的 問 題 了 。 每 個 年 度 討 論 都 是 依 據 前 例 ， 最 早 的 前  04

            例 是 在 96年 ， 調 閱 96年 的 會 議 紀 錄 可 能 會 知 道 。 關 於 35% 報  05

            酬 是 如 何 計 算 出 來 、 催 討 到 什 麼 條 件 才 可 拿 35% ， 主 委 並 沒  06

            有 交 待 我 在 會 議 紀 錄 裡 面 顯 示 出 來 ， 而 且 我 的 會 議 紀 錄 都 是  07

            由 主 委 審 核 過 才 會 公 告 的 ， 是 主 委 叫 我 不 要 寫 出 來 ， 我 是 執  08

            行 者 不 能 問 為 什 麼 。 據 我 瞭 解 97年 是 50% 、 98年 是 33% ， 後  09

            來 的 35% 就 是 依 據 98年 的 33% 討 論 出 來 的 ， 99年 是 有 達 到 10  10

            0%， 因 為 他 們 已 經 是 所 有 權 人 了 等 語 （ 他 卷 三 第 49-51 頁 ）  11

            。  12

          � 被 告 趙 相 如 於 106 年 10月 5 日 準 備 程 序 時 供 稱 ： 400 萬 元 中  13

            給 顏 木 杞 200 萬 元 ， 是 400 萬 元 匯 入 後 才 決 定 給 顏 木 杞 多 少  14

            費 用 ， 我 印 象 中 400 萬 元 的 管 理 費 討 回 前 ， 管 委 會 只 決 定 要  15

            將 催 收 的 事 情 交 給 顏 木 杞 ， 好 像 沒 有 討 論 到 錢 的 部 分 ， 200  16

            萬 元 好 像 是 之 後 才 決 定 ， 我 現 在 只 能 確 定 200 萬 應 該 就 是 收  17

            到 錢 後 另 外 決 定 ， 但 是 是 開 會 還 是 如 何 我 現 在 記 不 太 起 來 ，  18

            應 該 是 有 開 會 決 定 。 98年 的 100 萬 元 也 是 這 樣 的 情 形 。 （ 改  19

            稱 ： ） 我 現 在 想 起 來 200 萬 元 、 100 萬 元 都 是 收 到 錢 後 另 外  20

            開 會 決 定 ， 是 管 委 會 開 會 定 的 ， 200 萬 元 是 開 會 決 定 收 取 50  21

            % ， 100 萬 元 是 覺 得 收 的 金 額 沒 那 麼 多 ， 所 以 只 給 顏 木 杞 大  22

            約 33% 約 100 萬 元 （ 本 院 卷 一 第 90-91 頁 ） 。  23

          � 被 告 趙 相 如 於 106 年 11月 30日 準 備 程 序 時 供 稱 ： 97年 收 的 40  24

            0 萬 元 ， 決 定 200 萬 元 給 顏 木 杞 ， 是 在 96年 7 月 會 議 決 定 的  25

            ， 當 時 的 會 議 除 了 決 定 要 委 託 給 顏 木 杞 去 催 收 外 ， 也 有 說 好  26

            催 收 回 來 的 錢 一 半 給 顏 木 杞 ， 關 於 50% 這 件 事 情 是 在 場 委 員  27

            舉 手 表 決 決 定 的 ， 我 當 時 有 製 作 委 託 書 ， 但 沒 有 把 他 跟 會 議  28

            記 錄 收 在 一 起 ， 我 是 把 他 另 外 放 在 藍 色 的 資 料 夾 裡 面 ， 也 有  29

            交 接 給 之 後 的 管 委 會 。 98年 決 定 給 報 酬 是 97年 12月 會 議 決 議  30

            ， 98年 的 報 酬 也 是 依 照 決 議 給 100 萬 元 ， 但 因 為 後 來 泰 業 只  31
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            付 了 300 萬 元 ， 謝 金 木 跟 顏 木 杞 協 調 只 有 100 萬 元 ， 100 萬  01

            元 是 我 去 領 的 ， 我 去 領 之 前 謝 金 木 就 有 跟 我 說 要 給 顏 木 杞 10  02

            0 萬 元 ， 當 時 我 問 他 為 什 麼 只 給 100 萬 元 ， 他 說 進 來 只 有 30  03

            0 萬 元 ， 他 說 他 已 經 跟 顏 木 杞 協 調 過 了 ， 所 以 只 給 他 100 萬  04

            元 作 為 工 作 酬 勞 等 語 （ 本 院 卷 一 第 132 頁 ） 。  05

          � 被 告 趙 相 如 於 106 年 12月 28日 準 備 程 序 時 供 稱 ： 我 97至 99年  06

            每 年 會 議 的 時 候 ， 都 有 將 決 議 給 顏 木 杞 的 報 酬 記 在 會 議 記 錄  07

            裡 ， 但 都 被 謝 金 木 說 不 要 記 ， 97、 98年 會 議 都 決 定 給 顏 木 杞  08

            50% 的 報 酬 ， 98年 的 時 候 是 謝 金 木 直 接 給 我 100 萬 元 的 取 款  09

            條 ， 我 問 他 為 何 只 有 100 萬 元 ， 他 說 是 跟 顏 木 杞 協 調 的 結 果  10

            ， 我 上 次 是 記 錯 了 ， 這 2 年 的 錢 我 都 是 直 接 拿 給 謝 金 木 ， 但  11

            他 怎 麼 給 顏 木 杞 的 我 不 知 道 。 管 委 會 的 會 議 我 只 會 給 主 委 確  12

            認 ， 他 說 可 以 公 告 後 我 才 會 公 告 ， 但 並 不 會 在 上 面 簽 名 ， 我  13

            於 104 年 5 月 21日 偵 查 時 供 稱 我 所 謂 的 我 的 疏 失 ， 是 我 應 該  14

            要 記 載 ， 但 謝 金 木 要 求 我 所 以 才 刪 掉 。 我 於 104 年 6 月 1 日  15

            偵 查 時 我 是 亂 講 的 。 因 為 謝 金 木 當 時 病 情 已 經 很 嚴 重 了 ， 我  16

            不 想 增 加 他 的 負 擔 ， 一 開 始 決 定 50% ， 到 98年 改 成 35% ， 因  17

            為 有 委 員 覺 得 50% 太 多 了 ， 所 以 才 改 成 35% （ 本 院 卷 一 第 15  18

            0-151 頁 ） 。  19

          � 於 本 院 審 理 時 供 稱 ： 我 有 參 加 催 討 債 務 相 關 的 會 議 ， 從 97年  20

            會 議 開 始 才 決 議 要 去 催 討 。 我 們 有 決 議 要 給 顏 木 杞 多 少 報 酬  21

            ， 為 何 沒 有 寫 在 會 議 紀 錄 上 ， 是 因 為 會 議 記 錄 不 是 我 1 個 人  22

            寫 的 ， 我 要 經 過 主 委 同 意 才 能 公 告 ， 主 委 有 表 示 意 見 ， 他 說  23

            沒 有 催 討 回 來 就 不 要 記 錄 上 去 ， 就 有 修 改 會 議 記 錄 。 每 個 議  24

            題 基 本 上 都 要 寫 上 去 ， 寫 完 後 準 備 公 告 之 前 要 給 主 委 審 核 過  25

            ， 主 委 沒 意 見 我 才 能 公 告 ， 主 委 有 意 見 要 修 訂 ， 我 就 要 按 照  26

            主 委 的 意 見 修 訂 。 給 顏 木 杞 報 酬 這 件 事 ， 是 開 會 決 定 的 ， 我  27

            本 來 寫 在 上 面 ， 主 委 的 意 思 是 錢 還 沒 有 收 回 來 ， 暫 時 先 保 留  28

            這 段 ， 就 槓 掉 了 。 50% 的 相 關 會 議 記 錄 是 被 主 委 槓 掉 了 ， 我  29

            不 記 得 當 年 度 有 參 加 50% 的 委 員 有 誰 ， 他 卷 二 第 180 頁 97年  30

            委 託 書 上 也 沒 有 講 到 50% 或 百 分 之 多 少 的 酬 勞 酬 勞 。 我 都 有  31
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            參 與 開 會 ， 我 不 知 道 98年 從 50% 降 到 35% 的 過 程 ， 私 底 下 主  01

            委 可 能 跟 顏 木 杞 協 調 。 50% 委 員 全 部 都 知 道 ， 關 於 當 年 度 的  02

            委 員 沒 有 人 說 到 50% 部 分 ， 核 章 的 人 也 不 是 我 ， 我 聽 命 於 謝  03

            金 木 。 97年 的 會 議 決 定 要 給 催 討 人 200 萬 元 ， 這 個 事 情 是 因  04

            為 劉 惠 雀 有 提 出 去 外 面 討 債 ， 對 應 該 拿 對 半 ， 對 半 拿 是 多 少  05

            錢 ， 那 天 經 過 好 像 是 這 個 樣 子 。 他 卷 二 第 108 頁 97年 4 月 3  06

            日 的 200 萬 元 提 款 條 ， 是 我 給 朱 淑 萍 、 劉 惠 雀 簽 的 ， 因 為 當  07

            初 開 會 已 經 有 決 定 ， 只 是 沒 有 在 會 議 記 錄 顯 示 出 來 ， 她 們 都  08

            知 道 這 件 事 情 ， 我 拿 給 她 們 ， 她 們 說 這 是 什 麼 錢 ， 我 說 會 議  09

            同 意 泰 業 公 司 的 管 理 費 催 回 來 的 話 要 給 顏 木 杞 ， 進 來 400 萬  10

            元 要 給 200 萬 元 ， 她 們 說 知 道 。 我 有 告 訴 朱 淑 萍 、 劉 惠 雀 這  11

            200 萬 元 要 給 顏 木 杞 ， 是 泰 業 公 司 的 管 理 費 ， 要 提 50% 給 顏  12

            木 杞 當 泰 業 公 司 管 理 費 的 酬 勞 。 她 們 都 有 開 會 都 知 道 這 件 事  13

            情 。 朱 淑 萍 、 劉 惠 雀 當 初 沒 有 請 我 提 出 相 關 的 證 據 ， 只 憑 我  14

            講 這 些 話 。 他 卷 二 第 109 頁 98年 1 月 21日 的 100 萬 元 提 款 條  15

            ， 是 我 拿 給 朱 淑 萍 、 陳 國 華 蓋 章 ， 這 張 提 款 條 的 目 的 為 何 他  16

            們 也 知 道 ， 這 是 有 開 會 的 ， 我 拿 過 去 給 陳 國 華 說 100 萬 元 是  17

            顏 木 杞 的 工 作 酬 勞 就 蓋 章 了 ， 98年 朱 淑 萍 還 在 監 委 任 內 ， 她  18

            也 知 道 這 件 事 情 ， 不 需 要 說 她 也 知 道 是 要 給 顏 木 杞 的 工 作 酬  19

            勞 ， 97年 的 有 跟 她 們 講 ， 朱 淑 萍 98年 連 任 下 來 ， 她 知 道 這 個  20

            事 情 時 ， 她 沒 有 問 我 。 （ 改 稱 ） 98年 這 1 張 我 也 有 跟 朱 淑 萍  21

            講 ， 開 會 也 有 決 定 等 語 （ 本 院 卷 三 第 100-109 、 240 頁 ） 。  22

          � 觀 諸 被 告 趙 相 如 前 開 供 述 ， 其 雖 辯 稱 如 附 表 二 編 號 1 至 2 「  23

            提 領 金 額 欄 」 所 示 之 200 萬 元 與 100 萬 元 均 有 經 東 山 河 管 委  24

            會 決 議 ， 其 僅 係 依 照 謝 金 木 之 指 示 記 載 會 議 紀 錄 云 云 ， 惟 查  25

            謝 金 木 乃 係 於 104 年 8 月 7 日 死 亡 ， 此 有 謝 金 木 之 戶 籍 資 料  26

            查 詢 結 果 在 卷 可 佐 （ 他 卷 一 第 150 頁 ） ， 而 被 告 趙 相 如 於 謝  27

            金 木 死 亡 前 ， 就 檢 察 事 務 官 詢 問 何 以 會 議 記 錄 均 未 記 載 工 作  28

            酬 勞 乙 情 ， 均 供 稱 係 其 疏 失 等 語 ， 然 於 謝 金 木 死 亡 後 ， 始 在  29

            偵 訊 至 本 院 審 理 時 改 口 供 稱 其 係 基 於 謝 金 木 之 指 示 劃 去 工 作  30

            報 酬 成 數 之 記 載 ， 因 謝 金 木 稱 尚 未 確 定 不 要 記 載 ， 或 其 也 不  31
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            知 道 原 因 云 云 ， 而 將 會 議 紀 錄 未 記 載 報 酬 成 數 之 責 任 均 推 諉  01

            予 謝 金 木 。 且 就 該 2 年 度 之 50% 及 33% 報 酬 成 數 究 係 如 何 決  02

            議 做 成 之 情 ， 先 稱 是 依 據 96年 的 前 例 等 語 ； 次 稱 400 萬 元 管  03

            理 費 討 回 前 ， 管 委 會 僅 決 定 要 委 託 顏 木 杞 ， 並 未 做 成 給 與 報  04

            酬 之 決 議 等 語 ； 又 稱 200 萬 元 、 100 萬 元 均 係 討 回 後 東 山 河  05

            管 委 會 另 行 開 會 決 定 等 語 ； 復 稱 係 96年 7 月 會 議 同 時 決 定 要  06

            委 託 顏 木 杞 催 收 並 給 與 50% 即 200 萬 元 之 工 作 酬 勞 ， 97年 12  07

            月 16日 會 議 亦 決 議 要 給 與 顏 木 杞 工 作 酬 勞 ， 但 後 來 謝 金 木 有  08

            跟 顏 木 杞 協 調 降 低 金 額 等 語 ， 前 後 供 述 顯 然 矛 盾 不 一 ， 尚 難  09

            盡 信 。  10

          � 從 而 ， 由 上 開 96年 7 月 會 議 、 97年 6 月 會 議 紀 錄 與 96、 97年  11

            委 託 書 均 未 記 載 給 與 顏 木 杞 酬 勞 之 情 ， 然 均 有 記 載 被 告 趙 相  12

            如 為 紀 錄 ， 請 總 幹 事 製 作 委 託 書 協 助 事 宜 ， 與 被 告 趙 相 如 於  13

            104 年 6 月 1 日 檢 察 事 務 官 詢 問 時 供 稱 ： 委 託 書 的 委 託 人 是  14

            謝 金 木 ， 這 個 有 關 委 託 的 問 題 ， 這 個 章 是 我 在 寫 委 託 書 之 前  15

            ， 就 是 98年 10月 間 ， 會 議 開 完 後 我 才 製 作 這 個 委 託 書 等 語 （  16

            他 卷 一 第 162-163 頁 ） ； 於 106 年 10月 5 日 準 備 程 序 時 供 稱  17

            ： 400 萬 元 的 管 理 費 討 回 前 ， 管 委 會 只 決 定 要 將 催 收 的 事 情  18

            交 給 顏 木 杞 ， 好 像 沒 有 討 論 到 錢 的 部 分 等 語 （ 本 院 卷 一 第 90  19

            -91 頁 ） ； 於 106 年 11月 30日 準 備 程 序 時 供 稱 ： 96年 、 97年  20

            委 託 書 是 我 製 作 的 等 語 （ 本 院 卷 一 第 133 頁 ） 互 核 ， 被 告 趙  21

            相 如 既 是 親 自 全 程 參 與 東 山 河 管 委 會 開 會 與 製 作 委 託 書 之 人  22

            ， 其 對 於 東 山 河 管 委 會 有 無 決 議 給 與 顏 木 杞 酬 勞 及 其 過 程 應  23

            知 之 甚 詳 ， 其 確 就 96、 97年 間 東 山 河 管 委 會 有 無 決 議 給 與 酬  24

            勞 乙 事 ， 所 述 前 後 矛 盾 且 與 前 開 證 人 、 書 物 證 所 示 內 容 均 有  25

            不 符 ， 顯 見 其 明 知 東 山 河 管 委 會 於 96年 7 月 、 97年 6 月 會 議  26

            決 議 委 託 顏 木 杞 收 取 管 理 費 用 當 下 ， 並 未 議 決 給 與 顏 木 杞 酬  27

            勞 甚 明 。 且 被 告 趙 相 如 於 本 院 審 理 時 辯 稱 委 託 書 非 其 製 作 云  28

            云 （ 本 院 卷 三 第 106 頁 ） ， 並 不 可 採 。  29

          � 被 告 趙 相 如 就 持 如 附 表 二 編 號 1 至 2 所 示 之 持 提 款 條 請 劉 惠  30

            雀 、 陳 國 華 、 朱 淑 萍 核 章 之 原 因 交 代 不 清 ：  31
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          � 證 人 朱 淑 萍 於 偵 訊 時 證 稱 ： 總 幹 事 有 跟 我 報 告 每 筆 支 出 的 用  01

            途 ， 就 是 要 用 來 給 付 代 收 管 理 費 的 人 ， 只 要 總 幹 事 來 找 我 蓋  02

            章 ， 我 都 會 問 等 語 （ 他 卷 三 第 40頁 ） 。 於 本 院 審 理 時 證 稱 ：  03

            我 擔 任 監 察 委 員 的 期 間 ， 東 山 河 社 區 的 費 用 支 出 需 要 經 過 我  04

            核 章 ， 我 對 於 費 用 支 出 的 用 途 都 了 解 。 200 萬 元 的 支 出 是 總  05

            幹 事 拿 來 ， 那 個 是 他 們 之 前 開 會 所 決 議 要 給 人 的 ， 我 知 道 是  06

            管 理 費 ， 給 誰 我 不 知 道 ， 他 說 給 收 款 回 來 的 那 個 人 。 我 不 知  07

            道 96年 間 有 開 會 決 議 要 給 的 比 例 是 多 少 ， 97年 間 的 我 也 不 知  08

            道 。 他 們 比 我 擔 任 委 員 更 早 之 前 就 決 議 ， 所 以 總 幹 事 拿 來 叫  09

            我 簽 的 時 候 ， 他 告 訴 我 之 前 管 理 委 員 會 開 會 決 議 要 給 出 去 ，  10

            我 才 會 簽 ， 因 為 下 面 的 財 務 委 員 都 簽 名 了 ， 我 才 會 簽 名 、 蓋  11

            章 。 97、 98年 的 2 筆 支 出 都 是 同 樣 情 形 ， 沒 有 告 訴 我 要 給 的  12

            對 象 和 比 例 是 多 少 ， 就 說 以 前 就 是 這 樣 ， 我 就 蓋 章 了 ， 我 沒  13

            有 看 過 之 前 的 文 件 或 證 據 ， 只 有 總 幹 事 跟 我 講 我 就 相 信 了 。  14

            連 續 2 年 我 都 有 蓋 到 章 ， 我 都 不 曉 得 錢 拿 去 哪 裡 ， 連 他 們 請  15

            誰 去 收 款 、 給 誰 我 都 不 知 道 ， 但 因 為 我 也 才 剛 剛 擔 任 委 員 ，  16

            我 老 公 也 才 剛 剛 去 世 ， 我 頭 真 的 很 暈 ， 我 真 的 都 不 知 道 。 我  17

            本 來 不 想 蓋 章 ， 後 來 總 幹 事 盧 我 ， 我 才 蓋 章 的 ， 如 果 不 蓋 章  18

            可 能 會 引 起 眾 怒 吧 ， 因 為 所 有 的 委 員 都 已 經 開 會 決 議 了 等 語  19

            （ 本 院 卷 三 第 224-229 頁 ） 。  20

          � 證 人 劉 惠 雀 於 偵 訊 時 證 稱 ： 如 附 表 二 「 提 領 金 額 欄 」 所 示 之  21

            款 項 這 是 當 初 開 會 決 議 通 過 後 要 給 人 家 的 工 作 費 用 ， 實 際 的  22

            開 會 日 期 我 忘 記 了 等 語 （ 他 卷 三 第 45頁 ） 。 於 本 院 審 理 時 證  23

            稱 ： 200 萬 元 的 取 款 條 是 總 幹 事 叫 我 們 去 蓋 章 ， 我 們 就 拿 印  24

            章 給 他 ， 我 知 道 有 1 個 討 了 錢 進 來 ， 要 給 人 家 「 敦 親 睦 鄰 」  25

            ， 為 何 要 給 我 不 知 道 ， 給 誰 我 不 知 道 ， 給 的 比 例 我 也 不 知 道  26

            ， 只 知 道 是 200 萬 元 ， 我 就 想 說 是 開 會 有 同 意 的 ， 我 想 說 總  27

            幹 事 是 有 執 照 的 人 ， 應 該 知 道 事 情 ， 我 們 就 信 任 總 幹 事 ， 就  28

            蓋 章 了 。 但 是 「 敦 親 睦 鄰 」 是 哪 次 會 議 ， 開 會 的 時 間 、 會 議  29

            記 錄 我 全 都 不 記 得 了 等 語 （ 本 院 卷 三 第 233-240 頁 ） 。  30

          � 證 人 陳 國 華 於 偵 訊 時 證 稱 ： 如 附 表 二 「 提 領 金 額 欄 」 所 示 之  31
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            支 出 是 當 時 會 議 中 ， 有 人 提 議 因 為 泰 業 公 司 都 不 繳 管 理 費 ，  01

            如 果 有 人 願 意 出 面 幫 我 們 要 ， 是 否 同 意 給 他 們 一 點 佣 金 ， 大  02

            家 在 會 議 中 表 決 通 過 ， 這 些 支 出 就 是 給 催 討 的 人 ， 也 就 是 顏  03

            木 杞 佣 金 等 語 （ 他 卷 四 第 121-122 頁 ） 。 於 本 院 審 理 時 證 稱  04

            ： 98年 時 的 提 款 條 ， 當 時 總 幹 事 跟 我 們 說 ， 我 們 就 蓋 章 了 ，  05

            當 時 講 得 我 現 在 已 經 忘 記 了 ， 我 也 不 知 道 這 100 萬 元 給 誰 ，  06

            為 何 是 要 支 出 100 萬 元 這 個 金 額 ， 我 不 知 道 。 在 蓋 章 之 前 ，  07

            我 也 不 知 道 有 開 會 決 議 要 給 誰 錢 ， 要 給 多 少 比 例 的 錢 ， 是 總  08

            幹 事 告 訴 我 要 給 錢 ， 請 我 蓋 章 ， 很 多 工 程 ， 修 理 什 麼 ， 都 是  09

            事 後 跟 我 們 講 ， 人 家 來 領 錢 ， 我 們 只 好 蓋 章 ， 我 們 也 有 看 修  10

            理 、 工 程 方 面 的 ， 我 們 就 蓋 章 。 我 們 去 蓋 章 ， 很 多 事 情 我 們  11

            都 不 太 了 解 ， 我 們 只 知 道 人 家 領 錢 ， 我 們 需 要 蓋 章 ， 所 以 每  12

            次 都 是 他 給 我 們 解 釋 這 個 錢 是 幹 什 麼 用 ， 我 們 不 理 解 就 蓋 了  13

            等 語 （ 本 院 卷 三 第 241-242 頁 ） 。  14

          � 被 告 趙 相 如 於 本 院 審 理 時 供 稱 ： 我 將 97年 、 98年 提 款 條 拿 給  15

            朱 淑 萍 、 劉 惠 雀 、 陳 國 華 簽 名 時 ， 她 們 都 知 道 開 會 有 決 定 ，  16

            我 拿 給 她 們 ， 她 們 說 這 是 什 麼 錢 ， 我 說 會 議 同 意 泰 業 公 司 的  17

            管 理 費 催 回 來 的 話 要 給 顏 木 杞 ， 進 來 400 萬 元 要 給 200 萬 元  18

            ， 她 們 說 知 道 就 蓋 章 了 ， 當 初 她 們 沒 有 請 我 提 出 相 關 的 證 據  19

            ， 只 憑 我 講 這 些 話 。 我 97年 的 有 跟 朱 淑 萍 講 ， 98年 時 朱 淑 萍  20

            連 任 下 來 ， 她 知 道 這 個 事 情 ， 一 任 當 2 年 ， 她 還 在 監 委 任 內  21

            。 她 知 道 ， 她 可 能 問 這 個 錢 ， 我 說 泰 業 的 ， 她 就 好 了 。 上 一  22

            張 （ 97年 ） 時 我 已 經 講 過 ， 這 一 張 （ 98年 ） 開 會 也 有 決 定 等  23

            語 （ 本 院 卷 三 第 102-104 頁 ） 。  24

          � 是 由 證 人 劉 惠 雀 、 陳 國 華 、 朱 淑 萍 前 開 證 述 互 核 ， 渠 等 於 偵  25

            查 時 顯 然 均 認 為 如 附 表 二 編 號 1 至 2 「 提 領 金 額 欄 」 所 示 之  26

            款 項 乃 係 給 與 顏 木 杞 之 報 酬 ， 直 至 本 院 審 理 時 了 解 上 開 款 項  27

            並 非 渠 等 決 議 要 給 與 顏 木 杞 之 35% 工 作 酬 勞 後 ， 方 均 證 稱 不  28

            瞭 解 如 附 表 二 編 號 1 至 2 「 提 領 金 額 欄 」 所 示 之 支 出 細 節 ，  29

            是 被 告 趙 相 如 顯 然 並 未 在 交 付 取 款 條 予 證 人 劉 惠 雀 、 陳 國 華  30

            、 朱 淑 萍 核 章 時 ， 如 實 告 知 證 人 劉 惠 雀 、 陳 國 華 、 朱 淑 萍 如  31

１４



            附 表 二 編 號 1 至 2 「 提 領 金 額 欄 」 所 示 之 款 項 用 途 ， 證 人 劉  01

            惠 雀 、 陳 國 華 、 朱 淑 萍 就 核 章 原 因 部 分 之 證 述 ， 方 會 出 現 上  02

            述 歧 異 ， 是 被 告 劉 惠 雀 、 陳 國 華 、 朱 淑 萍 乃 係 在 不 解 詳 情 下  03

            ， 輕 信 被 告 趙 相 如 所 稱 之 情 狀 ， 方 會 核 章 之 事 實 ， 堪 可 認 定  04

            。 是 以 ， 被 告 趙 相 如 雖 辯 稱 其 有 告 知 證 人 劉 惠 雀 、 陳 國 華 、  05

            朱 淑 萍 是 會 議 通 過 要 給 與 顏 木 杞 之 酬 勞 ， 顯 與 前 開 證 人 劉 惠  06

            雀 、 陳 國 華 、 朱 淑 萍 之 證 述 不 合 ， 難 以 憑 採 。  07

          � 至 證 人 劉 惠 雀 雖 稱 有 筆 「 敦 親 睦 鄰 」 200 萬 元 之 支 出 決 議 ，  08

            惟 其 對 「 敦 親 睦 鄰 」 會 議 進 行 之 內 容 、 為 何 給 與 、 款 項 給 誰  09

            、 給 的 比 例 全 然 不 知 情 ， 遍 查 卷 內 亦 無 相 關 會 議 記 錄 可 證 ，  10

            且 始 終 參 與 東 山 河 管 委 會 會 議 之 被 告 趙 相 如 亦 否 認 知 悉 有 何  11

            「 敦 親 睦 鄰 」 事 宜 （ 本 院 卷 三 第 247 頁 ） ， 至 證 人 顏 木 杞 雖  12

            亦 有 提 到 「 敦 親 睦 鄰 」 費 用 ， 惟 依 其 於 本 院 審 理 時 證 述 ： 98  13

            年 我 有 催 收 到 管 理 費 ， 匯 進 來 400 萬 元 ， 跟 我 接 洽 那 個 人 ，  14

            以 前 是 鑫 泉 公 司 的 一 個 張 董 有 說 200 萬 元 管 理 費 、 200 萬 元  15

            敦 親 睦 鄰 等 語 （ 本 院 卷 三 第 116-117 頁 ） ， 顯 係 指 400 萬 管  16

            理 費 中 ， 是 以 200 萬 元 管 理 費 、 200 萬 元 敦 親 睦 鄰 名 義 匯 入  17

            ， 而 非 意 指 敦 親 睦 鄰 是 支 出 ， 從 而 證 人 劉 惠 雀 前 開 證 稱 曾 有  18

            「 敦 親 睦 鄰 」 之 決 議 ， 尚 難 作 為 有 利 被 告 趙 相 如 之 認 定 ， 辯  19

            護 人 辯 稱 上 開 200 萬 元 的 來 源 是 可 以 探 討 的 云 云 （ 本 院 卷 三  20

            第 314 頁 ） ， 亦 非 可 採 。  21

          � 再 細 觀 前 開 會 議 紀 錄 內 容 ， 96年 7 月 、 97年 6 月 、 98年 10月  22

            會 議 紀 錄 均 有 明 確 記 載 委 託 顏 木 杞 協 商 款 項 之 事 宜 ， 但 均 無  23

            記 載 是 否 給 與 顏 木 杞 報 酬 事 宜 ， 99年 10月 會 議 紀 錄 僅 有 附 件  24

            議 案 記 載 關 於 委 託 收 取 管 理 費 事 宜 是 否 依 往 例 處 理 ， 於 本 文  25

            中 並 無 記 載 ， 而 證 人 陳 德 晏 、 胡 雪 雲 固 就 99年 10月 會 議 記 錄  26

            缺 漏 部 分 證 稱 ： 這 可 能 是 漏 掉 了 ， 有 撤 案 的 話 紀 錄 裡 也 會 寫  27

            等 語 （ 本 院 卷 三 第 30頁 ） 。 惟 查 ， 被 告 趙 相 如 就 會 議 記 錄 缺  28

            漏 部 分 ， 先 供 稱 為 其 疏 失 ， 於 謝 金 木 死 後 方 後 稱 係 依 謝 金 木  29

            指 示 劃 去 之 情 ， 業 如 前 述 ， 再 參 被 告 趙 相 如 於 104 年 5 月 21  30

            日 檢 察 事 務 官 詢 問 時 即 庭 呈 蓋 有 東 山 河 管 委 會 章 之 98年 10月  31
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            會 議 紀 錄 影 本 ， 並 供 稱 ： 我 有 時 候 會 將 重 要 的 會 議 紀 錄 影 印  01

            下 來 ， 這 是 那 時 候 印 下 來 的 等 語 （ 他 卷 一 第 142-143 頁 ） ；  02

            於 104 年 6 月 1 日 檢 察 事 務 官 詢 問 時 供 稱 ： 製 作 的 會 議 記 錄  03

            沒 有 無 其 他 書 面 ， 我 都 是 存 在 電 腦 裡 面 ， 我 會 蓋 章 是 因 為 我  04

            已 經 吃 過 虧 了 ， 不 夠 正 式 等 語 （ 他 卷 一 第 163 頁 ） 。 可 見 被  05

            告 趙 相 如 既 會 特 意 影 印 重 要 之 會 議 紀 錄 並 蓋 章 ， 乃 係 行 事 小  06

            心 謹 慎 之 人 ， 應 無 可 能 出 上 開 漏 載 之 疏 失 。 再 者 ， 被 告 趙 相  07

            如 雖 於 106 年 11月 30日 本 院 準 備 程 序 時 供 稱 ： 我 當 時 有 製 作  08

            委 託 書 ， 但 沒 有 把 他 跟 會 議 記 錄 收 在 一 起 ， 我 是 把 他 另 外 放  09

            在 藍 色 的 資 料 夾 裡 面 ， 也 有 交 接 給 之 後 的 管 委 會 等 語 （ 本 院  10

            卷 一 第 132 頁 ） ， 惟 臺 灣 屏 東 地 方 檢 察 署 檢 察 官 曾 於 105 年  11

            3 月 間 函 詢 東 山 河 管 委 會 提 供 委 託 書 原 本 ， 經 當 屆 之 東 山 河  12

            管 委 會 回 函 以 ： 「 已 彙 整 95年 至 101 年 歷 次 委 員 會 會 議 紀 錄  13

            （ 如 附 件 ） ； 另 委 託 顏 木 杞 向 泰 業 資 產 催 討 管 理 費 部 份 ， 於  14

            97年 12月 份 會 議 已 表 決 通 過 ， 惟 查 無 委 任 契 約 書 」 等 語 ， 此  15

            有 上 開 函 文 在 卷 可 佐 ， 而 與 被 告 趙 相 如 前 開 供 稱 有 交 接 委 託  16

            書 等 語 不 合 。 從 而 ， 由 被 告 趙 相 如 顯 然 於 會 議 記 錄 漏 載 有 無  17

            給 與 顏 木 杞 報 酬 、 於 99年 間 管 委 會 雖 有 決 議 繼 續 委 託 顏 木 杞  18

            ， 惟 仍 無 記 入 會 議 紀 錄 中 、 東 山 河 管 委 會 並 無 留 存 委 託 書 等  19

            情 ， 佐 以 被 告 趙 相 如 確 於 97年 4 月 至 101 年 2 月 間 長 達 近 4  20

            年 的 時 間 內 ， 始 終 配 合 謝 金 木 違 常 之 指 示 ， 指 示 郭 蔚 蘭 在 財  21

            務 收 支 明 細 表 上 之 收 入 項 目 扣 除 支 出 後 再 登 載 ， 甚 至 於 98年  22

            10月 會 議 決 議 給 與 顏 木 杞 35% 工 作 酬 勞 後 依 然 為 上 開 指 示 之  23

            情 況 ， 在 在 均 可 顯 見 被 告 趙 相 如 有 亟 力 掩 飾 如 附 表 二 「 提 領  24

            金 額 欄 」 所 示 之 款 項 流 向 之 情 況 ， 是 被 告 趙 相 如 之 舉 措 ， 實  25

            啟 人 疑 竇 。  26

          � 綜 上 所 陳 ， 被 告 趙 相 如 確 實 依 謝 金 木 之 指 示 ， 專 責 處 理 泰 業  27

            公 司 管 理 費 事 宜 ， 並 有 取 得 如 附 表 二 編 號 1 至 2 「 提 領 金 額  28

            欄 」 所 示 之 200 萬 元 與 100 萬 元 款 項 ， 且 被 告 趙 相 如 身 為 全  29

            程 參 與 會 議 並 製 作 委 託 書 之 人 ， 明 知 東 山 河 管 委 會 於 97、 98  30

            年 間 並 無 決 議 給 與 顏 木 杞 報 酬 ， 仍 堅 稱 上 開 款 項 乃 係 給 與 顏  31
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            木 杞 之 報 酬 ， 就 其 所 經 手 之 上 開 款 項 竟 全 然 無 法 交 代 用 途 ，  01

            亦 無 法 提 出 支 出 證 明 ， 且 其 向 劉 惠 雀 、 陳 國 華 、 朱 淑 萍 不 實  02

            交 代 上 開 款 項 之 用 途 ， 取 得 渠 等 用 印 以 提 款 後 ， 更 指 示 郭 蔚  03

            蘭 在 財 務 收 支 明 細 表 上 之 收 入 項 目 扣 除 支 出 後 再 登 載 ， 再 向  04

            劉 惠 雀 、 陳 國 華 、 朱 淑 萍 訛 稱 向 來 如 此 ， 以 掩 飾 上 開 款 項 流  05

            向 不 明 之 情 交 互 參 照 ， 堪 可 認 定 被 告 趙 相 如 確 有 與 謝 金 木 共  06

            同 侵 占 上 開 款 項 之 犯 行 無 訛 。  07

        五 、 被 告 4人 所 涉 行 使 業 務 登 載 不 實 文 書 犯 行 部 分  08

          � 被 告 劉 惠 雀 、 陳 國 華 、 朱 淑 萍 部 分 ：  09

            如 附 表 二 所 示 之 財 務 收 支 明 細 表 均 具 有 不 實 登 載 之 情 形 ， 且  10

            被 告 劉 惠 雀 、 陳 國 華 、 朱 淑 萍 分 別 係 基 於 業 務 身 分 而 製 作 並  11

            公 布 上 開 財 務 收 支 明 細 表 等 事 實 ， 業 經 認 定 如 前 ， 是 本 院 厥  12

            應 審 究 者 ， 為 被 告 劉 惠 雀 、 陳 國 華 、 朱 淑 萍 是 否 具 有 行 使 業  13

            務 登 載 不 實 文 書 之 主 觀 犯 意 ， 茲 論 述 如 下 ：  14

          � 證 人 郭 蔚 蘭 於 偵 訊 時 證 稱 ： 我 每 天 去 都 要 收 管 理 費 ， 還 要 製  15

            作 前 一 天 收 錢 的 日 報 表 ， 然 後 把 錢 存 入 銀 行 ， 日 報 表 及 存 摺  16

            就 交 給 財 委 審 核 ， 財 委 每 天 都 要 核 對 ， 領 錢 的 話 ， 廠 商 會 把  17

            請 款 單 先 交 給 總 幹 事 ， 因 為 我 們 有 固 定 提 款 的 日 期 ， 總 幹 事  18

            會 把 廠 商 的 請 款 單 給 我 ， 我 就 要 做 請 款 明 細 連 同 廠 商 的 請 款  19

            單 及 提 款 單 再 交 給 總 幹 事 ， 總 幹 事 再 請 主 委 、 財 委 、 監 委 審  20

            核 ， 他 們 審 核 通 過 後 會 在 請 款 單 上 蓋 章 ， 然 後 再 交 給 我 ， 我  21

            再 去 匯 款 ， 如 果 是 小 額 的 話 就 給 現 金 ， 如 果 是 大 額 的 話 ， 就  22

            會 匯 款 ， 領 錢 出 來 的 話 原 則 也 是 這 個 流 程 ， 但 是 如 果 廠 商 需  23

            要 大 筆 金 額 現 金 交 付 的 話 ， 就 會 由 總 幹 事 直 接 去 領 錢 然 後 再  24

            交 給 廠 商 等 語 （ 他 卷 三 第 31頁 ） 。 於 本 院 審 理 時 證 稱 ： 我 每  25

            月 財 務 收 支 明 細 表 做 完 之 後 會 交 給 財 委 ， 財 委 會 審 核 ， 收 入  26

            、 支 出 有 落 差 ， 財 務 委 員 應 該 知 道 ， 財 委 沒 有 意 見 。 我 拿 月  27

            報 表 及 存 摺 給 財 務 委 員 審 核 ， 財 務 委 員 並 無 意 見 ， 沒 有 質 疑  28

            過 我 ， 應 該 同 意 這 個 支 出 。 如 他 卷 一 第 12頁 的 屏 東 東 山 河 社  29

            區 分 類 帳 ， 旁 邊 有 劉 惠 雀 的 簽 名 ， 就 是 我 拿 給 劉 惠 雀 簽 名 ，  30

            她 是 當 時 的 財 委 等 語 （ 本 院 卷 三 第 91-96頁 ） 。  31
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          � 觀 諸 如 附 表 二 所 示 之 財 務 收 支 明 細 表 之 各 月 作 帳 紀 錄 與 本 案  01

            存 摺 影 本 互 核 ， 郭 蔚 蘭 確 係 在 各 月 之 分 類 帳 上 ， 預 先 在 收 入  02

            部 分 將 如 附 表 二 「 提 領 金 額 欄 」 所 示 之 金 額 扣 除 後 ， 再 將 扣  03

            除 之 金 額 列 入 收 入 項 上 ， 復 交 予 如 附 表 二 「 於 分 類 帳 上 簽 名  04

            之 人 」 所 示 之 被 告 劉 惠 雀 、 陳 國 華 、 朱 淑 萍 於 其 上 開 作 帳 算  05

            式 旁 審 查 簽 名 ， 且 各 月 作 帳 紀 錄 算 式 為 約 4 至 5 行 不 等 之 簡  06

            單 算 式 ， 並 非 複 雜 之 算 式 ， 其 中 一 行 明 確 獨 立 以 「 現 金 存 入  07

            176 戶 管 理 費 」 、 「 匯 入 帳 戶 」 等 項 目 寫 明 如 附 表 二 「 帳 載  08

            金 額 欄 」 所 示 之 金 額 ， 而 存 摺 影 本 摘 要 欄 中 ， 相 較 其 餘 之 「  09

            現 金 收 入 」 、 「 現 金 支 出 」 之 4 字 文 字 ， 可 顯 然 易 見 「 跨 行  10

            匯 入 泰 業 資 產 管 」 較 長 文 字 之 存 入 金 額 等 事 實 ， 有 上 開 分 類  11

            帳 、 存 摺 影 本 與 財 務 收 支 明 細 表 存 卷 足 稽 （ 他 卷 二 第 3- 107  12

            頁 ） 。 是 由 記 帳 算 式 過 程 中 清 楚 可 見 獨 立 列 出 如 附 表 二 「 提  13

            領 金 額 欄 」 所 示 之 金 額 ， 與 本 案 存 摺 中 亦 顯 然 可 見 泰 業 公 司  14

            匯 入 金 額 之 情 ， 可 推 知 任 何 人 只 要 稍 加 過 目 ， 即 可 明 知 該 「  15

            帳 載 金 額 欄 」 所 示 之 金 額 ， 與 存 摺 影 本 上 所 載 之 泰 業 公 司 匯  16

            款 金 額 有 相 當 大 的 落 差 ， 再 參 上 開 記 帳 過 程 均 確 有 被 告 劉 惠  17

            雀 、 陳 國 華 、 朱 淑 萍 之 簽 名 ， 從 而 ， 堪 信 證 人 郭 蔚 蘭 前 開 證  18

            稱 其 交 予 財 務 委 員 審 核 時 ， 財 務 委 員 都 是 同 意 沒 有 意 見 的 等  19

            語 ， 應 屬 實 在 。  20

          � 被 告 劉 惠 雀 、 陳 國 華 、 朱 淑 萍 之 供 述 部 分 ：  21

          � 被 告 劉 惠 雀 於 106 年 10月 5 日 準 備 程 序 時 供 稱 ： 帳 都 是 秘 書  22

            郭 蔚 蘭 在 做 ， 當 財 委 就 要 負 責 對 帳 ， 秘 書 會 把 存 摺 跟 支 出 明  23

            細 表 交 給 我 們 對 帳 ， 支 付 費 用 相 關 收 款 單 秘 書 也 都 會 拿 給 我  24

            們 看 。 每 個 月 泰 業 公 司 匯 錢 進 來 後 ， 總 幹 事 會 打 給 3 個 核 章  25

            的 委 員 ， 我 們 3 個 會 確 定 我 們 已 經 收 到 泰 業 公 司 的 管 理 費 才  26

            會 付 給 顏 木 杞 ， 但 是 泰 業 公 司 總 額 的 費 用 多 少 ， 都 是 總 幹 事  27

            跟 我 們 講 ， 沒 有 拿 明 細 跟 表 格 給 我 們 看 ， 所 以 我 們 只 會 核 對  28

            35% 是 總 額 的 多 少 等 語 （ 本 院 卷 一 第 108-109 頁 ） 。 於 本 院  29

            審 理 時 供 稱 ： 我 只 有 核 對 財 務 收 支 明 細 表 總 金 額 有 無 一 樣 ，  30

            核 對 郵 局 的 簿 子 金 錢 有 沒 有 一 樣 等 語 （ 本 院 卷 三 第 239 頁 ）  31
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            。  01

          � 被 告 陳 國 華 於 106 年 10月 5 日 準 備 程 序 時 供 稱 ： 帳 都 是 秘 書  02

            郭 小 姐 在 做 ， 當 財 委 就 要 負 責 對 帳 ， 秘 書 會 把 存 摺 跟 支 出 明  03

            細 表 交 給 我 們 對 帳 ， 支 付 費 用 相 關 收 款 單 秘 書 也 都 會 拿 給 我  04

            們 看 等 語 （ 本 院 卷 一 第 108 頁 反 面 ） 。 於 106 年 11月 30日 準  05

            備 程 序 時 供 稱 ： 我 們 領 錢 的 章 都 是 自 己 保 管 ， 要 蓋 支 票 的 時  06

            候 是 趙 相 如 會 約 我 們 到 場 之 後 把 收 據 給 我 們 看 ， 我 們 一 邊 看  07

            收 據 ， 一 邊 蓋 支 票 的 章 等 語 （ 本 院 卷 一 第 143 頁 反 面 ） 。 於  08

            本 院 審 理 時 供 稱 ： 泰 業 公 司 收 款 全 額 管 理 費 ， 付 了 35% 出 去  09

            ， 但 財 務 收 支 明 細 表 僅 有 記 載 收 了 65% ， 那 個 時 候 有 解 釋 ，  10

            當 時 可 能 覺 得 沒 有 問 題 ， 所 以 才 蓋 章 ， 我 現 在 也 不 太 清 楚 。  11

            每 個 月 泰 業 公 司 匯 錢 進 來 後 ， 總 幹 事 會 打 給 3 個 核 章 的 委 員  12

            ， 我 們 3 個 會 確 定 我 們 已 經 收 到 泰 業 公 司 的 管 理 費 才 會 付 錢  13

            給 顏 木 杞 ， 但 是 泰 業 公 司 總 額 的 費 用 多 少 ， 都 是 總 幹 事 跟 我  14

            們 講 ， 沒 有 拿 明 細 跟 表 格 給 我 們 看 ， 所 以 我 們 只 會 核 對 35%  15

            是 總 額 的 多 少 等 語 （ 本 院 卷 三 第 241-243 頁 ） 。  16

          � 被 告 朱 淑 萍 於 檢 察 事 務 官 詢 問 時 供 稱 ： 對 於 如 何 核 對 每 日 所  17

            收 管 理 費 如 實 記 載 在 會 計 帳 冊 部 分 ， 我 會 核 對 會 計 帳 冊 及 開  18

            給 住 戶 收 據 的 存 根 。 對 於 如 何 確 認 向 住 戶 所 收 的 管 理 費 用 確  19

            實 存 到 銀 行 帳 戶 部 分 ， 如 果 他 是 2 天 去 1 次 ， 我 會 去 核 對 2  20

            天 收 進 來 的 費 用 、 收 據 ， 加 總 後 再 與 銀 行 帳 戶 核 對 。 關 於 支  21

            出 部 分 ， 我 負 責 查 核 ， 會 計 所 作 出 的 傳 票 及 廠 商 開 出 的 收 據  22

            與 管 委 會 同 意 支 出 的 項 目 相 核 對 ， 再 跟 銀 行 存 摺 核 對 。 錢 是  23

            由 秘 書 去 銀 行 領 出 ， 他 要 先 經 過 我 們 3 位 委 員 財 委 、 監 委 及  24

            主 委 蓋 章 ， 蓋 在 銀 行 的 提 款 單 上 ， 我 們 已 有 知 會 銀 行 ， 如 果  25

            要 提 領 要 先 經 由 我 們 3 位 委 員 核 章 ， 銀 行 帳 戶 名 稱 是 東 山 河  26

            社 區 管 委 會 。 沒 有 我 們 3 位 委 員 的 章 ， 銀 行 不 會 讓 任 何 人 領  27

            錢 等 語 （ 他 卷 一 第 141 頁 ） 。 於 106 年 10月 5 日 準 備 程 序 時  28

            供 稱 ： 我 每 個 月 都 會 核 對 秘 書 製 作 的 帳 目 ， 他 會 把 銀 行 存 摺  29

            跟 支 出 傳 票 交 給 我 ， 我 的 支 出 傳 票 是 指 例 如 廠 商 的 收 款 單 ，  30

            上 面 會 有 支 出 款 項 我 再 對 造 銀 行 存 摺 比 對 ， 但 就 本 案 給 顏 木  31
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            杞 的 錢 我 沒 有 看 過 支 出 傳 票 ， 我 有 問 他 們 說 這 筆 錢 就 是 不 要  01

            記 等 語 （ 本 院 卷 一 第 98頁 ） 。 於 本 院 審 理 時 供 稱 ： 我 也 知 道  02

            是 預 扣 ， 但 他 們 拿 出 來 給 我 簽 ， 我 就 蓋 章 ， 對 檢 察 官 起 訴 我  03

            們 有 業 務 登 載 不 實 ， 我 認 為 是 有 錯 ， 也 知 道 錯 在 那 裡 ， 只 是  04

            很 無 奈 。 財 務 收 支 明 細 表 不 實 的 事 實 我 承 認 ， 我 是 被 他 們 告  05

            知 後 ， 才 知 道 我 錯 在 哪 ， 我 當 初 也 不 知 道 那 樣 是 錯 等 語 （ 本  06

            院 卷 三 第 231 、 308 頁 ） 。  07

          � 此 外 ， 被 告 劉 惠 雀 、 陳 國 華 、 朱 淑 萍 於 109 年 3 月 16日 準 備  08

            程 序 時 均 供 稱 ： 我 們 有 看 到 工 作 費 用 並 沒 有 列 入 帳 冊 的 項 目  09

            內 ， 是 問 總 幹 事 為 什 麼 會 這 樣 ， 總 幹 事 跟 我 們 講 以 前 都 是 這  10

            樣 列 ， 所 以 我 們 後 來 也 沒 有 要 求 要 把 這 筆 費 用 列 入 支 出 等 語  11

            （ 本 院 卷 二 第 194 頁 ） 。 於 本 院 審 理 時 ， 就 審 判 長 詢 問 ： 「  12

            當 財 務 委 員 的 時 候 ， 只 要 稍 微 對 一 下 簿 子 ， 就 可 以 發 現 報 表  13

            怪 怪 的 ？ 」 時 ， 被 告 朱 淑 萍 供 稱 ： 我 知 道 啊 ， 他 們 就 說 他 們  14

            之 前 就 這 麼 處 理 ， 我 也 才 剛 剛 上 任 ， 也 沒 有 辦 法 表 示 任 何 的  15

            意 見 ， 我 們 只 有 對 尾 數 有 沒 有 一 樣 而 已 ， 我 們 也 不 懂 等 語 ；  16

            被 告 劉 惠 雀 供 稱 ： 意 見 同 朱 淑 萍 等 語 ； 被 告 陳 國 華 則 供 稱 ：  17

            無 意 見 等 語 （ 本 院 卷 三 第 99頁 ） 。  18

          � 是 依 證 人 郭 蔚 蘭 、 被 告 劉 惠 雀 、 陳 國 華 、 朱 淑 萍 前 開 陳 述 互  19

            核 ， 參 以 如 附 表 二 所 示 之 各 月 分 類 帳 上 之 記 帳 過 程 確 有 被 告  20

            劉 惠 雀 、 陳 國 華 、 朱 淑 萍 之 簽 名 ， 被 告 劉 惠 雀 、 陳 國 華 、 朱  21

            淑 萍 均 並 非 機 械 式 之 簽 名 核 章 ， 渠 等 均 會 在 郭 蔚 蘭 交 付 帳 冊  22

            、 本 案 存 摺 ， 以 及 趙 相 如 交 付 提 款 條 時 ， 仔 細 審 查 核 對 ， 是  23

            渠 等 顯 然 於 「 初 次 核 對 帳 款 時 」 ， 即 被 告 劉 惠 雀 於 如 附 表 二  24

            編 號 1 所 示 之 97年 4 月 時 初 次 核 對 該 月 之 財 務 收 支 明 細 表 時  25

            ； 被 告 陳 國 華 於 如 附 表 二 編 號 2 所 示 之 98年 1 月 時 初 次 核 對  26

            該 月 之 財 務 收 支 明 細 表 時 ； 被 告 朱 淑 萍 係 於 如 附 表 二 編 號 9  27

            所 示 之 99年 7 月 14日 時 ， 均 已 知 悉 郭 蔚 蘭 以 收 入 預 扣 支 出 之  28

            方 式 作 帳 ， 明 知 以 預 扣 支 出 之 方 式 計 算 後 之 錯 誤 收 入 、 支 出  29

            金 額 ， 將 登 載 在 財 務 收 支 明 細 表 上 ， 仍 進 而 在 後 續 之 財 務 收  30

            支 明 細 表 署 名 ， 並 交 由 被 告 趙 相 如 公 布 予 東 山 河 社 區 住 戶 ，  31
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            是 被 告 劉 惠 雀 就 如 附 表 二 編 號 1 、 3 至 19、 32至 38所 示 之 財  01

            務 收 支 明 細 表 ； 被 告 陳 國 華 就 如 附 表 二 編 號 2 至 7 、 20至 38  02

            所 示 之 財 務 收 支 明 細 表 （ 均 係 渠 等 初 次 對 帳 後 簽 名 之 財 務 收  03

            支 明 細 表 ） ， 主 觀 上 顯 均 具 有 行 使 業 務 登 載 不 實 文 書 之 犯 意  04

            已 明 。  05

          � 至 被 告 劉 惠 雀 、 陳 國 華 、 朱 淑 萍 固 均 辯 稱 係 趙 相 如 告 知 渠 等  06

            往 年 都 這 樣 列 云 云 ， 惟 被 告 劉 惠 雀 、 陳 國 華 、 朱 淑 萍 係 明 知  07

            財 務 收 支 明 細 表 不 實 ， 而 在 財 務 收 支 明 細 表 簽 名 以 示 負 責 財  08

            務 收 支 明 細 表 真 實 性 ， 是 渠 等 縱 然 輕 信 趙 相 如 ， 仍 無 解 於 渠  09

            等 犯 行 之 成 立 。 又 渠 等 之 辯 護 人 另 辯 稱 ： 證 人 郭 蔚 蘭 於 審 理  10

            時 證 述 是 前 手 會 計 教 她 以 隱 藏 式 的 製 作 報 表 方 式 製 作 ， 證 人  11

            郭 蔚 蘭 的 到 任 時 間 93年 、 94年 ， 可 見 在 被 告 劉 惠 雀 、 陳 國 華  12

            、 朱 淑 萍 擔 任 委 員 之 前 ， 從 以 前 財 務 報 表 就 是 用 隱 藏 的 方 式  13

            做 的 云 云 ， 惟 查 ， 證 人 郭 蔚 蘭 固 於 本 院 審 理 時 經 審 判 長 詢 問  14

            ： 「 記 帳 的 方 式 是 誰 決 定 的 ？ 」 時 ， 證 稱 ： 「 我 進 東 山 河 社  15

            區 工 作 ， 前 面 的 會 計 就 教 我 這 樣 做 帳 」 （ 本 院 卷 三 第 91頁 ）  16

            ， 惟 整 體 觀 察 證 人 郭 蔚 蘭 於 本 院 審 理 時 始 終 證 述 就 財 務 收 支  17

            明 細 表 之 所 以 預 扣 支 出 ， 係 被 告 趙 相 如 指 示 其 特 意 為 之 （ 本  18

            院 卷 三 第 90、 92、 95、 98頁 ） ， 且 被 告 趙 相 如 與 謝 金 木 為 掩  19

            飾 渠 等 侵 占 犯 行 ， 方 指 示 郭 蔚 蘭 於 財 務 收 支 明 細 表 於 收 入 項  20

            目 預 扣 支 出 之 事 實 ， 業 經 認 定 如 前 ， 加 以 在 本 案 最 初 發 生 時  21

            點 即 97年 4 月 前 ， 財 務 收 支 明 細 表 均 無 不 實 之 情 形 ， 堪 認 證  22

            人 郭 蔚 蘭 前 開 證 述 ， 僅 係 在 證 稱 一 般 的 記 帳 方 式 係 前 任 會 計  23

            所 教 ， 並 非 單 指 在 收 入 中 預 扣 支 出 之 方 式 為 前 任 會 計 所 教 ，  24

            是 辯 護 人 前 開 所 辯 顯 係 斷 章 取 義 ， 毫 不 足 採 。  25

          � 從 而 ， 被 告 劉 惠 雀 就 如 附 表 二 編 號 1 、 3 至 19、 32至 38所 示  26

            之 財 務 收 支 明 細 表 ； 被 告 陳 國 華 就 如 附 表 二 編 號 2 至 7 、 20  27

            至 38所 示 之 財 務 收 支 明 細 表 ； 朱 淑 萍 就 如 附 表 二 編 號 10至 31  28

            所 示 之 財 務 收 支 明 細 表 ， 既 分 別 係 基 於 渠 等 業 務 身 分 而 署 名  29

            製 作 ， 且 渠 等 亦 知 悉 財 務 收 支 明 細 表 收 入 項 下 有 預 先 扣 除 支  30

            出 之 隱 藏 情 形 ， 則 渠 等 製 作 前 開 財 務 收 支 明 細 表 ， 並 交 由 被  31
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            告 趙 相 如 公 布 予 社 區 住 戶 （ 詳 後 述 � 之 認 定 ） ， 足 生 損 害 於  01

            東 山 河 社 區 全 體 住 戶 查 核 財 務 資 料 與 對 於 社 區 經 費 管 理 之 正  02

            確 性 ， 所 為 自 符 合 行 使 業 務 上 登 載 不 實 文 書 罪 之 構 成 要 件 無  03

            疑 。  04

          � 本 院 認 定 被 告 劉 惠 雀 、 陳 國 華 、 朱 淑 萍 係 因 在 如 附 表 二 所 示  05

            之 財 務 收 支 明 細 表 上 簽 名 而 犯 行 使 業 務 上 登 載 不 實 文 書 犯 行  06

            ， 起 訴 書 附 表 僅 列 出 核 章 之 人 ， 漏 列 在 財 務 收 支 明 細 表 簽 名  07

            之 人 ， 惟 因 核 章 行 為 並 未 涉 犯 行 使 業 務 上 登 載 不 實 文 書 罪 ，  08

            應 由 本 院 逕 以 附 表 補 充 在 財 務 收 支 明 細 表 簽 名 之 人 ， 附 此 敘  09

            明 。  10

          � 被 告 趙 相 如 部 分 ：  11

            如 附 表 二 所 示 之 財 務 收 支 明 細 表 均 具 有 不 實 登 載 之 情 形 ， 且  12

            被 告 劉 惠 雀 、 陳 國 華 、 朱 淑 萍 所 為 均 符 合 行 使 業 務 登 載 不 實  13

            文 書 之 要 件 乙 情 ， 業 如 前 述 ， 是 本 院 就 被 告 趙 相 如 是 否 涉 犯  14

            本 罪 部 分 ， 厥 應 審 究 者 ， 為 被 告 趙 相 如 就 上 開 被 告 劉 惠 雀 、  15

            陳 國 華 、 朱 淑 萍 行 使 業 務 登 載 不 實 文 書 之 犯 行 ， 有 無 犯 意 聯  16

            絡 與 行 為 分 擔 ？ 茲 論 述 如 下 ：  17

          � 按 因 身 分 或 其 他 特 定 關 係 成 立 之 罪 ， 其 共 同 實 行 、 教 唆 或 幫  18

            助 者 ， 雖 無 特 定 關 係 ， 仍 以 正 犯 或 共 犯 論 ， 刑 法 第 31條 第 1  19

            項 前 段 定 有 明 文 。 復 按 刑 法 第 216 條 、 第 215 條 之 行 使 業 務  20

            登 載 不 實 文 書 罪 之 成 立 ， 並 不 以 行 為 人 具 有 從 事 業 務 之 身 分  21

            為 必 要 ， 是 以 行 為 人 不 論 是 否 具 有 從 事 該 項 業 務 之 身 分 ， 均  22

            得 與 具 有 該 項 身 分 或 不 具 有 該 項 身 分 之 人 成 立 該 罪 之 共 同 正  23

            犯 ， 並 無 援 引 刑 法 第 31條 第 1 項 之 規 定 ， 而 論 以 共 同 正 犯 之  24

            必 要 （ 最 高 法 院 91年 度 台 上 字 第 6877號 判 決 意 旨 參 照 ） 。  25

          � 被 告 趙 相 如 有 依 據 謝 金 木 之 指 示 ， 指 示 郭 蔚 蘭 於 帳 上 收 入 項  26

            目 預 扣 之 事 實 ， 業 經 本 院 認 定 如 前 ， 其 更 於 本 院 審 理 時 供 承  27

            ： 財 務 收 支 明 細 表 製 作 出 來 後 ， 由 管 理 室 公 布 ， 我 是 管 理 室  28

            的 執 行 者 等 語 （ 本 院 卷 三 第 110-111 頁 ） ， 是 其 顯 然 經 手 過  29

            如 附 表 二 所 示 之 財 務 收 支 明 細 表 ， 亦 應 明 知 上 開 財 務 收 支 明  30

            細 表 有 謝 金 木 、 劉 惠 雀 、 陳 國 華 、 朱 淑 萍 之 署 名 ， 又 其 既 指  31
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            示 郭 蔚 蘭 記 帳 時 預 扣 支 出 ， 更 當 明 知 此 舉 將 使 如 附 表 二 所 示  01

            之 財 務 收 支 明 細 表 之 收 入 項 目 均 記 載 不 實 ， 是 故 其 指 示 郭 蔚  02

            蘭 記 帳 時 預 扣 支 出 之 行 為 ， 依 刑 法 第 31條 第 1 項 前 段 規 定 ，  03

            顯 然 已 與 具 備 業 務 身 分 之 謝 金 木 、 劉 惠 雀 、 陳 國 華 、 朱 淑 萍  04

            共 犯 業 務 登 載 不 實 犯 行 無 訛 。 再 者 ， 被 告 趙 相 如 明 知 如 附 表  05

            二 所 示 之 財 務 收 支 明 細 表 不 實 ， 仍 將 之 公 告 予 社 區 住 戶 ， 揆  06

            諸 上 開 最 高 法 院 判 決 意 旨 ， 核 與 行 使 業 務 登 載 不 實 文 書 罪 之  07

            構 成 要 件 相 符 ， 是 以 ， 被 告 趙 相 如 就 行 使 如 附 表 二 所 示 之 不  08

            實 財 務 收 支 明 細 表 ， 與 被 告 劉 惠 雀 、 陳 國 華 、 朱 淑 萍 及 謝 金  09

            木 間 ， 均 有 犯 意 聯 絡 與 行 為 分 擔 甚 明 。 故 而 ， 被 告 趙 相 如 辯  10

            稱 ： 財 務 收 支 明 細 表 我 沒 有 簽 字 ， 我 也 沒 有 經 手 ， 帳 務 的 方  11

            面 我 沒 有 資 格 處 理 云 云 （ 本 院 卷 三 第 307 頁 ） ； 其 辯 護 人 則  12

            辯 稱 ： 被 告 趙 相 如 僅 是 行 政 人 員 ， 沒 有 決 定 財 務 的 權 力 ， 不  13

            具 有 業 務 上 身 分 云 云 （ 本 院 卷 三 第 311-312 頁 ） ， 均 無 可 採  14

            。  15

        六 、 綜 上 所 述 ， 被 告 4 人 犯 行 均 屬 罪 證 明 確 ， 渠 等 所 辯 ， 經 核 均  16

            屬 臨 訟 卸 責 之 詞 ， 不 足 採 信 ， 自 均 應 依 法 論 科 。  17

        參 、 論 罪 科 刑  18

        一 、 新 舊 法 比 較 ：  19

          � 被 告 趙 相 如 行 為 後 ， 刑 法 第 336 條 已 於 108 年 12月 25日 修 正  20

            公 布 ， 並 自 同 年 12月 27日 起 生 效 施 行 。 惟 前 開 修 正 ， 除 修 正  21

            標 點 符 號 之 使 用 外 ， 另 配 合 刑 法 施 行 法 第 1 條 之 1 第 2 項 之  22

            規 定 ， 修 正 罰 金 數 額 提 高 之 倍 數 ， 以 增 加 法 律 明 確 性 ， 並 使  23

            刑 法 分 則 各 罪 罰 金 數 額 具 內 在 邏 輯 一 致 性 。 是 前 開 修 正 事 項  24

            ， 並 不 涉 及 犯 罪 成 立 要 件 或 處 罰 效 果 等 實 質 規 範 內 容 之 修 正  25

            ， 自 無 有 利 、 不 利 之 情 形 ， 而 不 生 新 舊 法 比 較 之 問 題 ， 應 逕  26

            行 適 用 現 行 法 。  27

          � 被 告 4 人 行 為 後 ， 刑 法 第 215 條 已 於 108 年 12月 25日 修 正 公  28

            布 ， 並 自 同 年 12月 27日 起 生 效 施 行 。 惟 前 開 修 正 ， 僅 係 配 合  29

            刑 法 施 行 法 第 1 條 之 1 第 2 項 之 規 定 ， 修 正 罰 金 數 額 提 高 之  30

            倍 數 ， 以 增 加 法 律 明 確 性 ， 並 使 刑 法 分 則 各 罪 罰 金 數 額 具 內  31
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            在 邏 輯 一 致 性 。 是 前 開 修 正 事 項 ， 亦 不 涉 及 犯 罪 成 立 要 件 或  01

            處 罰 效 果 等 實 質 規 範 內 容 之 修 正 ， 自 無 有 利 、 不 利 之 情 形 ，  02

            而 不 生 新 舊 法 比 較 之 問 題 ， 亦 應 逕 行 適 用 現 行 法 。  03

        二 、 論 罪 ：  04

          � 被 告 趙 相 如 部 分 ：  05

            核 被 告 趙 相 如 就 附 表 二 編 號 1 至 2 部 分 所 為 ， 均 係 犯 刑 法 第  06

            336 條 第 2 項 之 業 務 侵 占 罪 ， 及 同 法 第 216 條 、 第 215 條 之  07

            行 使 業 務 登 載 不 實 文 書 罪 ； 就 附 表 二 編 號 3 至 38部 分 所 為 ，  08

            係 犯 刑 法 第 216 條 、 第 215 條 之 行 使 業 務 登 載 不 實 文 書 罪 。  09

            被 告 趙 相 如 於 業 務 文 書 上 登 載 不 實 後 復 持 以 行 使 ， 其 業 務 登  10

            載 不 實 之 低 度 行 為 為 行 使 之 高 度 行 為 所 吸 收 ， 均 不 另 論 罪 。  11

            被 告 趙 相 如 就 附 表 二 編 號 3 至 38部 分 所 為 ， 係 於 東 山 河 管 委  12

            會 決 議 給 與 顏 木 杞 35% 工 作 酬 勞 後 ， 在 其 同 一 總 幹 事 職 務 任  13

            內 ， 按 月 於 密 接 之 時 間 、 地 點 ， 接 續 行 使 業 務 登 載 不 實 之 文  14

            書 ， 侵 害 同 一 東 山 河 社 區 住 戶 法 益 ， 且 目 的 均 係 掩 飾 如 附 表  15

            二 編 號 3 至 38「 提 領 金 額 欄 」 所 示 之 款 項 流 向 ， 各 舉 動 之 獨  16

            立 性 極 為 薄 弱 ， 依 一 般 社 會 健 全 觀 念 ， 難 以 強 行 分 離 ， 應 包  17

            括 評 價 為 一 行 為 ， 較 為 合 理 ， 應 論 以 接 續 犯 。 被 告 趙 相 如 就  18

            如 事 實 欄 一 � 、 � 部 分 ， 均 係 以 一 行 為 觸 犯 上 開 業 務 侵 占 罪  19

            與 行 使 業 務 登 載 不 實 文 書 罪 ， 為 想 像 競 合 犯 ， 應 依 刑 法 第 55  20

            條 規 定 ， 均 各 從 一 重 之 刑 法 第 336 條 第 2 項 之 業 務 侵 占 罪 處  21

            斷 。  22

          � 被 告 劉 惠 雀 、 陳 國 華 、 朱 淑 萍 部 分 ：  23

            核 被 告 劉 惠 雀 就 附 表 二 編 號 1 、 3 至 19、 32至 38部 分 所 為 ；  24

            被 告 陳 國 華 就 附 表 二 編 號 2 、 3 至 7 、 20至 38部 分 所 為 ； 被  25

            告 朱 淑 萍 就 附 表 二 編 號 10 至 31部 分 所 為 ， 均 係 犯 刑 法 第 216  26

            條 、 第 215 條 之 行 使 業 務 登 載 不 實 文 書 罪 。 渠 等 於 業 務 文 書  27

            上 登 載 不 實 後 復 持 以 行 使 ， 其 業 務 登 載 不 實 之 低 度 行 為 為 行  28

            使 之 高 度 行 為 所 吸 收 ， 均 不 另 論 罪 。 又 被 告 劉 惠 雀 就 附 表 二  29

            編 號 3 至 7 、 8 至 19、 32至 38部 分 ， 各 係 在 其 第 10屆 、 第 11  30

            屆 、 第 13屆 委 員 任 期 內 ； 被 告 陳 國 華 就 附 表 二 編 號 3 至 7 、  31
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            20至 31、 32至 38部 分 ， 各 係 在 其 第 10屆 、 第 12屆 、 第 13屆 委  01

            員 任 期 內 ； 被 告 朱 淑 萍 就 附 表 二 編 號 9 至 19、 20至 31部 分 所  02

            為 ， 各 係 在 其 第 11屆 、 第 12屆 委 員 任 期 內 ， 按 月 於 密 接 之 時  03

            間 、 地 點 ， 接 續 行 使 業 務 登 載 不 實 之 文 書 ， 侵 害 同 一 東 山 河  04

            社 區 住 戶 法 益 ， 且 目 的 均 屬 單 一 ， 各 舉 動 之 獨 立 性 極 為 薄 弱  05

            ， 依 一 般 社 會 健 全 觀 念 ， 難 以 強 行 分 離 ， 應 包 括 評 價 為 一 行  06

            為 ， 較 為 合 理 ， 應 各 論 以 接 續 犯 之 一 罪 。  07

          � 共 犯 部 分 ：  08

          � 被 告 趙 相 如 業 務 侵 占 犯 行 部 分 ：  09

            被 告 趙 相 如 就 附 表 二 編 號 1 至 2 所 示 之 業 務 侵 占 犯 行 部 分 ，  10

            與 謝 金 木 具 有 犯 意 聯 絡 與 行 為 分 擔 ， 應 論 以 共 同 正 犯 。  11

          � 被 告 4 人 行 使 業 務 登 載 不 實 文 書 犯 行 部 分 ： � 如 附 表 二 編 號  12

            1 所 示 之 部 分 ， 被 告 趙 相 如 、 劉 惠 雀 與 謝 金 木 間 ； � 如 附 表  13

            二 編 號 2 所 示 之 部 分 ， 被 告 趙 相 如 、 陳 國 華 與 謝 金 木 間 ； �  14

            如 附 表 二 編 號 3 至 7 所 示 之 部 分 ， 被 告 趙 相 如 、 劉 惠 雀 、 陳  15

            國 華 與 謝 金 木 間 ； � 如 附 表 二 編 號 8 至 9 所 示 之 部 分 ， 被 告  16

            趙 相 如 、 劉 惠 雀 與 謝 金 木 間 ； � 如 附 表 二 編 號 10至 19所 示 之  17

            部 分 ， 被 告 趙 相 如 、 劉 惠 雀 、 朱 淑 萍 與 謝 金 木 間 ； � 如 附 表  18

            二 編 號 20至 31所 示 之 部 分 ， 被 告 趙 相 如 、 朱 淑 萍 、 陳 國 華 與  19

            謝 金 木 間 ； � 如 附 表 二 編 號 32至 36所 示 之 部 分 ， 被 告 趙 相 如  20

            、 劉 惠 雀 、 陳 國 華 與 謝 金 木 間 ； � 如 附 表 二 編 號 37至 38所 示  21

            之 部 分 ， 被 告 趙 相 如 、 劉 惠 雀 、 陳 國 華 間 ， 均 有 犯 意 聯 絡 ，  22

            與 行 為 分 擔 ， 均 為 共 同 正 犯 。  23

          � 罪 數 ：  24

            被 告 趙 相 如 就 附 表 二 編 號 1 至 2 部 分 所 犯 之 2 次 業 務 侵 占 罪  25

            ， 與 附 表 二 編 號 3 至 38部 分 所 犯 之 1 次 行 使 業 務 登 載 不 實 文  26

            書 罪 ； 被 告 劉 惠 雀 就 附 表 二 編 號 1 、 3 至 7 、 8 至 19、 32至  27

            38部 分 所 犯 之 4 次 行 使 業 務 登 載 不 實 文 書 罪 ； 被 告 陳 國 華 就  28

            附 表 二 編 號 2 、 3 至 7 、 20至 31、 32至 38部 分 所 犯 之 4 次 行  29

            使 業 務 登 載 不 實 文 書 罪 ； 被 告 朱 淑 萍 就 附 表 二 編 號 10至 19、  30

            20至 31部 分 所 犯 之 2 次 行 使 業 務 登 載 不 實 文 書 罪 ， 均 屬 犯 意  31
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            各 別 ， 行 為 互 殊 ， 均 應 分 論 併 罰 。  01

          � 爰 審 酌 被 告 趙 相 如 身 為 社 區 總 幹 事 ， 被 告 劉 惠 雀 、 陳 國 華 、  02

            朱 淑 萍 則 分 別 身 為 社 區 財 務 委 員 或 監 察 委 員 ， 均 應 恪 守 職 責  03

            ， 謹 慎 行 事 ， 被 告 趙 相 如 竟 利 用 職 務 上 經 手 款 項 之 機 會 ， 與  04

            謝 金 木 共 同 侵 吞 公 款 ， 再 指 示 郭 蔚 蘭 製 作 不 實 之 財 務 收 支 明  05

            細 表 ， 並 行 使 上 開 不 實 之 財 務 收 支 明 細 表 ； 被 告 劉 惠 雀 、 陳  06

            國 華 、 朱 淑 萍 則 違 背 東 山 河 社 區 、 管 委 會 對 渠 等 之 信 賴 ， 製  07

            作 並 行 使 不 實 之 財 務 收 支 明 細 表 ， 致 生 損 害 於 東 山 河 社 區 全  08

            體 住 戶 查 核 財 務 資 料 與 對 於 社 區 經 費 管 理 之 正 確 性 ， 所 為 均  09

            不 足 取 ； 且 被 告 4 人 犯 後 均 飾 詞 否 認 犯 行 ， 迄 今 未 能 與 告 訴  10

            人 和 解 ， 或 賠 償 東 山 河 社 區 所 受 損 害 ， 犯 後 態 度 難 認 良 好 ；  11

            再 酌 被 告 4 人 之 前 科 素 行 （ 見 卷 附 臺 灣 高 等 法 院 被 告 前 案 紀  12

            錄 表 ） 、 犯 罪 之 動 機 、 手 段 、 所 造 成 之 損 害 程 度 ， 與 在 本 案  13

            中 的 犯 罪 分 工 ； 兼 衡 渠 等 於 本 院 審 理 程 序 時 自 陳 之 家 庭 、 生  14

            活 、 經 濟 與 工 作 狀 況 （ 本 院 卷 三 第 309 頁 ） ， 與 告 訴 代 理 人  15

            及 檢 察 官 對 於 刑 度 之 意 見 （ 本 院 卷 三 第 317 頁 ） 等 一 切 情 狀  16

            ， 分 別 就 被 告 4 人 所 犯 ， 量 處 如 附 表 三 所 示 之 刑 ， 並 就 得 易  17

            科 罰 金 部 分 ， 諭 知 易 科 罰 金 之 折 算 標 準 ， 再 就 被 告 趙 相 如 所  18

            犯 之 業 務 侵 占 犯 行 部 分 ， 定 其 應 執 行 之 刑 ， 及 就 被 告 劉 惠 雀  19

            、 陳 國 華 、 朱 淑 萍 所 犯 之 行 使 業 務 登 載 不 實 文 書 犯 行 部 分 ，  20

            均 定 其 應 執 行 之 刑 及 諭 知 易 科 罰 金 之 折 算 標 準 ， 以 示 警 儆 。  21

        肆 、 沒 收  22

        一 、 按 刑 法 關 於 沒 收 之 相 關 規 定 業 於 104 年 12月 30日 、 105 年 6  23

            月 22日 修 正 公 布 ， 依 刑 法 施 行 法 第 10條 之 3 規 定 ， 自 105 年  24

            7 月 1 日 開 始 施 行 ； 而 刑 法 第 2 條 第 2 項 明 定 ： 「 沒 收 、 非  25

            拘 束 人 身 自 由 之 保 安 處 分 適 用 裁 判 時 之 法 律 」 。 準 此 ， 本 案  26

            有 關 沒 收 部 分 ， 自 應 適 用 刑 法 於 105 年 7 月 1 日 施 行 之 相 關  27

            規 定 ， 先 予 敘 明 。  28

        二 、 次 按 犯 罪 所 得 ， 屬 於 犯 罪 行 為 人 者 ， 沒 收 之 ； 前 2 項 （ 即 前  29

            述 犯 罪 所 得 ） 之 沒 收 ， 於 全 部 或 一 部 不 能 沒 收 或 不 宜 執 行 沒  30

            收 時 ， 追 徵 其 價 額 ， 刑 法 第 38條 之 1 第 1 項 前 段 、 第 3 項 分  31
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            別 定 有 明 文 。 再 按 刑 法 第 38條 之 1 第 1 項 前 段 犯 罪 所 得 沒 收  01

            之 規 定 ， 同 以 「 屬 於 犯 罪 行 為 人 者 」 ， 為 沒 收 要 件 。 於 數 人  02

            共 同 犯 罪 時 ， 因 共 同 正 犯 皆 為 犯 罪 行 為 人 ， 所 得 屬 全 體 共 同  03

            正 犯 ， 本 亦 應 對 各 共 同 正 犯 諭 知 沒 收 。 然 因 犯 罪 所 得 之 沒 收  04

            ， 在 於 避 免 被 告 因 犯 罪 而 坐 享 利 得 ， 基 於 有 所 得 始 有 沒 收 之  05

            公 平 原 則 ， 如 犯 罪 所 得 已 經 分 配 ， 自 應 僅 就 各 共 同 正 犯 分 得  06

            部 分 ， 各 別 諭 知 沒 收 。 如 尚 未 分 配 或 無 法 分 配 時 ， 該 犯 罪 所  07

            得 既 屬 於 犯 罪 行 為 人 ， 仍 應 對 各 共 同 正 犯 諭 知 沒 收 。 此 與 刑  08

            法 第 38條 第 2 項 前 段 ， 就 「 屬 於 犯 罪 行 為 人 者 」 之 解 釋 ， 並  09

            無 不 同 （ 最 高 法 院 107 年 度 台 上 字 第 2697號 判 決 要 旨 參 照 ）  10

            。  11

        三 、 查 被 告 趙 相 如 固 與 謝 金 木 共 同 侵 占 如 附 表 二 編 號 1 至 2 「 提  12

            領 金 額 欄 」 所 示 之 共 300 萬 元 現 金 ， 惟 被 告 趙 相 如 始 終 供 陳  13

            上 開 款 項 已 交 付 予 謝 金 木 ， 卷 內 亦 無 其 他 證 據 可 證 明 被 告 趙  14

            相 如 確 有 分 配 所 得 ， 是 難 認 上 開 300 萬 元 之 犯 罪 所 得 ， 屬 被  15

            告 趙 相 如 所 分 得 ， 而 應 對 被 告 趙 相 如 沒 收 ， 特 此 敘 明 。  16

        伍 、 不 另 為 無 罪 諭 知 部 分  17

        一 、 公 訴 意 旨 另 以 ： � 被 告 劉 惠 雀 就 如 附 表 二 編 號 1 所 示 之 部 分  18

            ， 除 前 述 經 本 院 論 罪 科 刑 之 與 被 告 趙 相 如 及 謝 金 木 共 同 行 使  19

            業 務 登 載 不 實 之 財 務 收 支 明 細 表 外 ， 另 與 被 告 趙 相 如 、 朱 淑  20

            萍 、 顏 木 杞 （ 朱 淑 萍 、 顏 木 杞 涉 犯 業 務 侵 占 罪 嫌 部 分 ， 由 本  21

            院 另 為 無 罪 之 諭 知 ， 詳 後 述 ） 共 同 意 圖 為 自 己 不 法 所 有 ， 基  22

            於 業 務 侵 占 之 犯 意 聯 絡 ， 共 同 侵 占 如 附 表 二 編 號 1 「 提 領 金  23

            額 欄 」 所 示 之 款 項 ； � 被 告 陳 國 華 就 如 附 表 二 編 號 2 所 示 之  24

            部 分 ， 除 前 述 經 本 院 論 罪 科 刑 之 與 被 告 趙 相 如 及 謝 金 木 共 同  25

            行 使 業 務 登 載 不 實 之 財 務 收 支 明 細 表 外 ， 另 與 被 告 趙 相 如 、  26

            朱 淑 萍 、 顏 木 杞 （ 朱 淑 萍 、 顏 木 杞 涉 犯 業 務 侵 占 罪 嫌 部 分 ，  27

            由 本 院 另 為 無 罪 之 諭 知 ， 詳 後 述 ） 共 同 意 圖 為 自 己 不 法 所 有  28

            ， 基 於 業 務 侵 占 之 犯 意 聯 絡 ， 共 同 侵 占 如 附 表 二 編 號 2 「 提  29

            領 金 額 欄 」 所 示 之 款 項 ； � 被 告 4 人 就 如 附 表 二 編 號 3 至 38  30

            所 示 之 部 分 ， 除 前 述 經 本 院 論 罪 科 刑 之 與 謝 金 木 共 同 行 使 業  31
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            務 登 載 不 實 之 財 務 收 支 明 細 表 外 ， 另 與 被 告 顏 木 杞 （ 顏 木 杞  01

            涉 犯 業 務 侵 占 罪 嫌 部 分 ， 由 本 院 另 為 無 罪 之 諭 知 ， 詳 後 述 ）  02

            共 同 意 圖 為 自 己 不 法 所 有 ， 基 於 業 務 侵 占 之 犯 意 聯 絡 ， 共 同  03

            侵 占 如 附 表 二 編 號 3 至 38「 提 領 金 額 欄 」 所 示 之 款 項 ； � 被  04

            告 朱 淑 萍 明 知 如 附 表 二 編 號 8 至 9 所 示 之 財 務 收 支 明 細 表 ，  05

            乃 係 扣 除 如 附 表 二 編 號 8 至 9 「 提 領 金 額 欄 」 所 示 之 交 付 予  06

            顏 木 杞 作 為 工 作 酬 勞 之 金 額 後 ， 將 如 附 表 二 編 號 8 至 9 「 帳  07

            載 金 額 欄 」 所 示 之 金 額 之 不 實 資 訊 ， 列 入 各 該 財 務 收 支 明 細  08

            表 之 收 入 項 目 ， 而 未 如 實 記 載 收 入 及 支 出 ， 仍 與 趙 相 如 、 劉  09

            惠 雀 共 同 基 於 行 使 業 務 登 載 不 實 文 書 之 犯 意 聯 絡 ， 在 該 財 務  10

            收 支 明 細 表 上 簽 名 ， 而 製 作 不 實 之 財 務 收 支 明 細 表 後 ， 公 告  11

            予 全 體 住 戶 ， 以 此 方 式 行 使 前 揭 業 務 登 載 之 不 實 文 書 ， 足 生  12

            損 害 於 東 山 河 社 區 全 體 住 戶 查 核 財 務 資 料 與 對 於 社 區 經 費 管  13

            理 之 正 確 性 。 因 認 被 告 劉 惠 雀 就 上 開 � 、 � 部 分 、 被 告 陳 國  14

            華 就 上 開 � 、 � 部 分 、 被 告 趙 相 如 就 上 開 � 部 分 、 被 告 朱 淑  15

            萍 就 上 開 � 部 分 ， 均 另 涉 犯 刑 法 第 336 條 第 2 項 之 業 務 侵 占  16

            罪 嫌 ； 被 告 朱 淑 萍 就 上 開 � 部 分 ， 另 涉 犯 第 216 條 、 第 215  17

            條 之 行 使 業 務 登 載 不 實 文 書 罪 嫌 云 云 。  18

        二 、 訊 據 被 告 趙 相 如 堅 詞 否 認 有 何 如 附 表 二 編 號 3 至 38所 示 之 業  19

            務 侵 占 犯 行 ， 辯 稱 ： 我 是 依 照 東 山 河 社 區 和 管 委 會 的 決 議 和  20

            主 委 交 辦 事 項 來 執 行 職 務 等 語 ； 其 辯 護 人 則 以 ： 98年 以 後 東  21

            山 河 管 委 會 都 有 開 會 決 議 要 給 35% ， 若 不 能 給 ， 那 本 案 被 告  22

            是 否 也 應 該 要 包 含 當 初 參 與 會 議 的 那 些 住 戶 代 表 等 語 ， 為 被  23

            告 趙 相 如 置 辯 。 被 告 劉 惠 雀 、 陳 國 華 、 朱 淑 萍 則 均 堅 詞 否 認  24

            有 何 上 開 業 務 侵 占 犯 行 ， 被 告 劉 惠 雀 、 陳 國 華 就 如 附 表 三 編  25

            號 1 至 2 所 示 之 部 分 均 辯 稱 ： 我 們 沒 有 看 到 之 前 的 決 議 內 容  26

            ， 100 萬 跟 200 萬 元 我 們 都 不 知 詳 情 就 蓋 章 了 等 語 ； 被 告 劉  27

            惠 雀 、 陳 國 華 、 朱 淑 萍 就 如 附 表 三 編 號 3 至 38所 示 之 部 分 ，  28

            均 辯 稱 ： 東 山 河 管 委 會 有 開 會 決 議 要 給 顏 木 杞 35% 酬 勞 等 語  29

            。 渠 等 之 辯 護 人 則 以 ： 被 告 劉 惠 雀 、 陳 國 華 、 朱 淑 萍 確 實 沒  30

            有 詳 細 查 閱 ， 但 沒 有 犯 罪 的 故 意 ， 因 為 當 時 總 幹 事 來 找 他 們  31
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            3 位 ， 拿 著 取 款 條 請 他 們 3 個 人 簽 章 ， 理 由 是 之 前 開 會 就 已  01

            經 決 議 過 了 ， 總 幹 事 都 這 樣 講 了 ， 他 們 基 於 信 任 也 就 蓋 章 ，  02

            並 非 是 與 趙 相 如 有 任 何 共 犯 的 意 思 等 語 ， 為 被 告 劉 惠 雀 、 陳  03

            國 華 、 朱 淑 萍 置 辯 。  04

        三 、 按 行 為 非 出 於 故 意 或 過 失 者 ， 不 罰 。 過 失 行 為 之 處 罰 ， 以 有  05

            特 別 規 定 者 ， 為 限 ， 刑 法 第 12條 定 有 明 文 。 復 按 刑 法 第 336  06

            條 第 2 項 之 業 務 侵 占 罪 ， 以 意 圖 為 自 己 或 第 三 人 不 法 之 所 有  07

            ， 而 擅 自 處 分 因 業 務 上 所 持 有 之 物 為 要 件 ， 即 就 業 務 上 持 有  08

            他 人 之 物 ， 於 持 有 狀 態 繼 續 中 ， 擅 自 處 分 ， 或 易 持 有 為 所 有  09

            之 意 思 ， 而 逕 為 所 有 人 之 行 為 時 ， 始 克 相 當 （ 最 高 法 院 47年  10

            台 上 字 第 1390號 判 例 、 90年 度 台 上 字 第 1114號 判 決 意 旨 參 照  11

            ） 。 查 ：  12

          � 被 告 劉 惠 雀 、 陳 國 華 被 訴 如 附 表 三 編 號 1 至 2 所 示 之 業 務 侵  13

            占 犯 行 部 分 ：  14

          � 東 山 河 管 委 會 並 無 於 96、 97年 間 決 議 給 與 顏 木 杞 工 作 酬 勞 之  15

            事 實 ， 業 經 認 定 如 前 ， 而 被 告 劉 惠 雀 、 陳 國 華 固 在 東 山 河 管  16

            委 會 未 決 議 之 情 況 下 ， 分 別 於 如 附 表 二 編 號 1 至 2 所 示 之 取  17

            款 條 上 核 章 ， 以 允 許 如 附 表 二 編 號 1 至 2 「 提 領 金 額 欄 」 所  18

            示 之 支 出 ， 惟 本 院 前 依 被 告 劉 惠 雀 、 陳 國 華 與 證 人 即 共 同 被  19

            告 朱 淑 萍 、 顏 木 杞 （ 下 逕 稱 證 人 朱 淑 萍 、 趙 相 如 ） 之 陳 述 互  20

            核 ， 而 認 被 告 劉 惠 雀 、 陳 國 華 乃 係 在 不 解 詳 情 下 ， 輕 信 證 人  21

            趙 相 如 所 稱 之 情 狀 ， 方 會 核 章 之 事 實 ， 業 經 論 述 如 前 ， 是 堪  22

            信 被 告 劉 惠 雀 、 陳 國 華 於 核 章 當 下 ， 均 認 渠 等 為 有 正 當 原 因  23

            ， 方 循 例 配 合 取 款 程 序 支 出 款 項 ， 以 使 東 山 河 管 委 會 得 以 運  24

            作 ， 縱 令 渠 等 並 未 充 分 確 認 有 無 決 議 通 過 ， 亦 未 要 求 證 人 趙  25

            相 如 出 示 相 關 證 據 ， 更 未 查 核 上 開 支 出 款 項 之 流 向 即 核 章 ，  26

            然 此 僅 係 渠 等 未 盡 查 核 義 務 之 疏 失 ， 尚 難 以 此 即 認 被 告 劉 惠  27

            雀 、 陳 國 華 主 觀 上 確 有 不 法 所 有 意 圖 及 擅 自 處 分 管 理 費 之 侵  28

            占 故 意 。  29

          � 再 者 ， 被 告 劉 惠 雀 、 陳 國 華 於 偵 訊 時 均 否 認 有 分 得 款 項 （ 他  30

            卷 三 第 46頁 ； 他 卷 四 第 123 頁 ） ， 並 於 偵 查 時 至 本 院 審 理 時  31
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            始 終 均 供 稱 不 知 款 項 之 下 落 （ 他 卷 三 第 46頁 ； 他 卷 四 第 123  01

            頁 ； 本 院 卷 三 第 236 、 242 頁 ） ， 證 人 趙 相 如 亦 證 稱 其 將 領  02

            出 之 款 項 交 與 謝 金 木 等 語 如 前 ， 是 堪 信 被 告 劉 惠 雀 、 陳 國 華  03

            於 核 章 後 並 未 經 手 款 項 ， 自 難 認 被 告 劉 惠 雀 、 陳 國 華 確 有 與  04

            證 人 趙 相 如 、 謝 金 木 共 同 侵 占 款 項 之 犯 行 。 此 外 ， 雖 趙 相 如  05

            交 付 款 項 時 亦 未 製 作 收 據 ， 惟 收 據 之 製 作 僅 係 行 政 細 節 事 項  06

            ， 並 非 時 任 財 務 委 員 之 被 告 劉 惠 雀 、 陳 國 華 所 應 負 責 之 事 ，  07

            故 難 僅 以 未 製 作 收 據 即 逕 認 被 告 劉 惠 雀 、 陳 國 華 有 何 業 務 侵  08

            占 之 犯 行 。 至 於 被 告 劉 惠 雀 、 陳 國 華 縱 有 輕 率 在 不 實 之 財 務  09

            收 支 明 細 表 簽 名 並 行 使 上 開 不 實 之 財 務 收 支 明 細 表 之 事 實 ，  10

            亦 難 僅 以 渠 等 有 業 務 登 載 不 實 之 犯 行 ， 即 驟 認 渠 等 有 與 被 告  11

            趙 相 如 、 謝 金 木 間 有 業 務 侵 占 之 犯 意 聯 絡 。  12

          � 從 而 ， 依 現 存 卷 證 資 料 ， 既 不 足 以 認 定 被 告 劉 惠 雀 、 陳 國 華  13

            有 何 不 法 所 有 意 圖 及 與 被 告 趙 相 如 、 謝 金 木 之 犯 意 聯 絡 ， 或  14

            真 確 有 何 業 務 侵 占 之 犯 行 ， 即 應 為 有 利 被 告 劉 惠 雀 、 陳 國 華  15

            之 認 定 。  16

          � 被 告 4 人 被 訴 如 附 表 三 編 號 3 至 38所 示 之 業 務 侵 占 犯 行 部 分  17

            ：  18

          � 東 山 河 管 委 會 於 98年 10月 會 議 時 ， 有 決 議 給 與 顏 木 杞 35% 之  19

            工 作 酬 勞 之 事 實 ， 業 經 本 院 論 述 如 前 ， 再 觀 諸 97年 11月 修 訂  20

            之 屏 東 東 山 河 社 區 管 理 委 員 會 組 織 章 程 第 16條 規 定 ： 「 本 會  21

            之 職 權 如 下 ： 一 、 議 決 公 共 行 政 事 務 管 理 之 年 度 工 作 計 劃 及  22

            各 項 實 施 辦 法 ： 二 、 議 決 管 理 費 徵 收 標 準 及 徵 收 辦 法 。 三 、  23

            審 議 財 務 支 預 、 決 算 及 公 佈 事 項 。 」 、 第 17條 規 定 ： 「 管 理  24

            委 員 之 執 掌 。 管 理 委 員 應 遵 守 法 令 、 規 約 及 區 分 所 有 權 人 會  25

            議 、 管 理 委 員 會 之 決 議 。 為 全 體 區 分 所 有 輕 人 之 利 益 ， 誠 實  26

            執 行 職 務 。 … … 三 、 監 察 組 ： � 負 責 對 社 區 行 政 、 財 務 、 公  27

            共 安 全 等 工 作 之 監 督 。 … … � 財 務 報 表 及 各 項 憑 證 之 監 核 。  28

            四 、 財 務 組 ： � 掌 管 公 共 基 金 、 管 理 及 維 護 分 擔 費 用 （ 以 下  29

            簡 稱 為 管 理 費 ） 、 用 償 金 等 之 收 取 、 保 管 、 運 用 及 支 出 等 事  30

            務 。 」 、 第 30條 規 定 ： 「 本 會 財 務 不 得 私 人 運 用 ， 本 會 對 外  31
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            合 約 事 項 須 經 管 委 會 討 論 通 過 始 生 效 力 。 」 此 有 前 開 組 織 章  01

            程 存 卷 可 稽 （ 本 院 卷 二 第 136-145 頁 ） 。 是 東 山 河 管 委 會 組  02

            織 章 程 既 已 明 定 東 山 河 管 委 會 有 權 議 決 公 共 行 政 事 務 管 理 之  03

            實 施 辦 法 ， 與 管 理 費 徵 收 標 準 及 徵 收 辦 法 ， 財 務 委 員 亦 可 掌  04

            管 管 理 費 之 收 取 、 保 管 、 運 用 及 支 出 ， 而 由 監 察 委 員 監 督 ，  05

            堪 可 認 定 東 山 河 管 委 會 議 決 給 與 35% 工 作 酬 勞 予 顏 木 杞 ， 再  06

            由 財 務 委 員 與 監 察 委 員 核 章 支 出 ， 其 決 議 應 屬 合 法 有 效 ， 支  07

            出 程 序 亦 符 合 章 程 規 定 而 無 瑕 疵 。  08

          � 證 人 顏 木 杞 於 104 年 6 月 11日 檢 察 事 務 官 詢 問 時 證 稱 ： 我 有  09

            幫 管 委 會 向 泰 業 公 司 催 討 管 理 費 ， 財 務 我 沒 有 管 ， 我 是 接 受  10

            管 委 會 的 委 託 ， 我 也 沒 有 義 務 做 ， 我 是 對 他 們 交 待 我 的 事 對  11

            他 們 有 所 交 待 ， 工 作 酬 勞 也 不 是 我 說 要 給 我 多 少 錢 ， 是 委 員  12

            會 自 己 開 會 說 要 給 我 多 少 工 作 酬 勞 ， 我 也 沒 有 黑 錢 等 語 （ 他  13

            卷 二 第 176 頁 ） 。 參 以 東 山 河 管 委 會 組 織 章 程 第 17條 規 定 ，  14

            安 全 組 之 管 理 委 員 之 執 掌 為 ： 「 � 負 責 社 區 整 體 安 全 狀 況 之  15

            掌 握 與 規 劃 。 � 督 導 社 區 安 全 管 理 勤 務 工 作 友 其 執 行 。 � 社  16

            區 消 防 設 施 、 器 具 ， 保 全 系 統 之 定 期 檢 測 、 保 養 維 護 、 增 列  17

            更 新 業 務 。 � 消 防 安 全 常 識 教 育 宣 導 。 � 社 區 突 發 狀 況 之 協  18

            助 處 理 。 � 負 責 社 區 安 全 管 理 工 作 之 提 案 及 其 管 理 辦 法 。 」  19

            是 證 人 顏 木 杞 前 開 證 稱 其 僅 係 受 委 託 ， 安 全 委 員 之 職 責 內 容  20

            並 不 包 含 管 理 費 之 催 收 ， 核 與 前 開 組 織 章 程 相 符 ， 應 屬 可 信  21

            。 再 參 證 人 顏 木 杞 於 同 日 亦 證 稱 ： 之 前 是 前 任 的 安 全 委 員 在  22

            處 理 ， 後 來 委 員 才 會 以 這 樣 的 模 式 。 當 時 有 講 我 若 是 收 回 幾  23

            成 ， 會 有 幾 成 的 酬 勞 ， 我 前 任 的 安 全 委 員 也 有 處 理 相 關 的 事  24

            ， 當 時 的 安 全 委 員 催 討 的 管 理 費 為 對 方 應 繳 的 兩 成 ， 對 方 是  25

            否 為 泰 業 我 不 清 楚 等 語 （ 他 卷 二 第 176 頁 ） 。 證 人 朱 淑 萍 於  26

            偵 訊 時 則 證 稱 ： 我 是 97年 6 月 才 當 委 員 的 ， 我 們 在 當 委 員 之  27

            前 並 不 是 請 顏 木 杞 催 討 的 ， 當 時 陽 光 城 堡 的 管 理 費 就 收 不 進  28

            來 ， 我 們 也 是 請 人 家 去 催 討 ， 而 且 當 時 的 報 酬 更 高 ， 泰 業 公  29

            司 是 與 催 討 的 人 達 成 共 識 ， 並 不 是 與 我 們 社 區 達 成 共 識 ， 如  30

            果 是 總 幹 事 去 收 管 理 費 是 收 不 到 的 ， 所 以 我 們 才 會 繼 續 讓 他  31
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            們 抽 成 等 語 （ 他 卷 三 第 42頁 ） 。 是 依 上 開 證 人 證 詞 互 核 ， 顯  01

            然 東 山 河 管 委 會 本 有 委 託 他 人 催 收 管 理 費 之 先 例 ， 酌 以 前 述  02

            已 認 定 之 催 收 管 理 費 並 非 安 全 委 員 職 務 內 容 ， 再 參 前 開 96年  03

            7 月 、 97年 6 月 、 98年 10月 會 議 紀 錄 內 容 ， 與 東 山 河 管 委 會  04

            有 出 具 委 託 書 予 顏 木 杞 之 情 ， 堪 可 認 定 東 山 河 管 委 會 與 顏 木  05

            杞 間 係 締 結 委 任 契 約 ， 顏 木 杞 並 非 基 於 安 全 召 委 之 身 分 受 委  06

            託 ， 乃 係 基 於 其 個 人 身 分 而 受 委 託 。 是 給 與 顏 木 杞 工 作 酬 勞  07

            乙 事 ， 應 屬 東 山 河 管 委 會 對 外 與 顏 木 杞 之 合 約 ， 非 屬 東 山 河  08

            管 委 會 內 部 事 宜 ， 而 該 合 約 既 經 東 山 河 管 委 會 討 論 通 過 ， 符  09

            合 上 開 章 程 第 30條 之 規 定 ， 更 堪 認 定 顏 木 杞 收 得 35% 工 作 酬  10

            勞 情 事 ， 乃 於 法 有 據 。  11

          � 再 者 ， 依 民 法 第 547 條 規 定 ， 委 任 關 係 之 報 酬 縱 未 約 定 ， 如  12

            依 習 慣 或 依 委 任 事 務 之 性 質 ， 應 給 與 報 酬 者 ， 受 任 人 得 請 求  13

            報 酬 。 而 泰 業 公 司 欠 繳 大 額 管 理 費 造 成 東 山 河 社 區 入 不 敷 出  14

            ， 東 山 河 管 委 會 方 於 98年 10月 會 議 決 議 委 託 顏 木 杞 催 收 ， 若  15

            全 數 收 回 ， 則 給 與 顏 木 杞 35% 工 作 酬 勞 ， 以 作 為 顏 木 杞 須 動  16

            用 社 會 人 士 與 泰 業 公 司 協 商 之 費 用 ， 且 顏 木 杞 亦 確 有 偕 同 多  17

            名 人 士 向 泰 業 公 司 協 商 管 理 費 等 節 ， 業 經 證 人 顏 木 杞 、 朱 淑  18

            萍 、 劉 健 偉 、 胡 雪 雲 、 張 四 維 證 述 如 前 ， 是 依 東 山 河 管 委 會  19

            委 任 顏 木 杞 催 收 管 理 費 事 宜 ， 既 非 屬 顏 木 杞 作 為 安 全 委 員 分  20

            內 之 事 ， 且 依 該 事 務 之 性 質 ， 亦 須 耗 費 相 當 人 力 與 資 源 始 能  21

            達 成 ， 是 堪 認 給 與 顏 木 杞 35% 工 作 酬 勞 ， 亦 屬 合 理 。  22

          � 又 證 人 顏 木 杞 於 偵 訊 時 證 稱 ： 他 們 每 年 開 會 時 都 有 提 議 及 委  23

            託 書 ， 97年 提 98年 度 ， 98年 提 99年 度 ， 以 此 類 推 。 我 們 都 是  24

            1 年 討 論 1 次 ， 我 們 是 年 尾 的 時 候 討 論 明 年 要 執 行 的 事 項 ，  25

            看 是 否 要 推 派 其 他 代 表 ， 或 是 由 我 繼 續 代 表 ， 並 開 立 委 託 書  26

            等 語 （ 他 卷 三 第 52頁 ） 。 證 人 陳 德 晏 於 本 院 審 理 時 證 稱 ： 我  27

            們 決 定 把 之 前 追 討 完 之 後 ， 後 面 如 果 是 如 數 繳 納 就 ok， 如 果  28

            不 是 就 會 比 照 之 前 會 議 辦 理 等 語 （ 本 院 卷 三 第 26頁 ） 。 證 人  29

            張 惠 雯 於 本 院 審 理 時 證 稱 ： 98年 開 會 討 論 請 顏 木 杞 催 討 管 理  30

            費 要 給 他 報 酬 ， 我 印 象 中 每 年 一 直 都 是 委 託 顏 木 杞 等 語 （ 本  31
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            院 卷 三 第 44頁 ） 。 再 參 99年 10月 會 議 紀 錄 雖 僅 有 附 件 議 案 記  01

            載 關 於 委 託 收 取 管 理 費 事 宜 是 否 依 往 例 處 理 ， 於 本 文 中 並 無  02

            記 載 ， 然 證 人 陳 德 晏 、 胡 雪 雲 就 上 開 會 議 記 錄 缺 漏 部 分 證 稱  03

            ： 這 可 能 是 漏 掉 了 ， 有 撤 案 的 話 紀 錄 裡 也 會 寫 等 語 （ 本 院 卷  04

            三 第 30頁 ） 。 被 告 朱 淑 萍 於 偵 訊 時 則 供 稱 ： 我 記 不 起 來 是 哪  05

            一 年 開 會 決 議 35% ， 如 果 沒 有 每 個 年 度 都 有 決 議 的 話 ， 就 延  06

            用 的 方 式 來 辦 理 等 語 （ 他 卷 三 第 41頁 ） 。 是 交 互 參 照 上 開 證  07

            人 與 被 告 朱 淑 萍 所 陳 ， 與 99、 100 年 委 託 書 確 實 記 載 工 作 酬  08

            勞 依 前 例 辦 理 等 情 相 核 ， 堪 信 東 山 河 管 委 會 確 有 沿 用 委 託 顏  09

            木 杞 催 收 管 理 費 ， 若 全 額 催 收 完 畢 則 給 與 顏 木 杞 35% 工 作 酬  10

            勞 之 決 議 。  11

          � 至 被 告 趙 相 如 雖 未 於 98年 10月 會 議 紀 錄 上 載 明 有 給 與 顏 木 杞  12

            35% 工 作 酬 勞 之 情 ， 亦 未 於 99至 100 年 間 之 東 山 河 管 委 會 會  13

            議 紀 錄 上 明 確 記 載 上 開 援 用 事 宜 ， 然 被 告 趙 相 如 所 製 作 之 會  14

            議 紀 錄 既 有 掩 飾 之 情 ， 業 經 認 定 如 前 ， 且 確 認 會 議 記 錄 之 記  15

            載 ， 亦 非 被 告 劉 惠 雀 、 陳 國 華 、 朱 淑 萍 之 責 任 範 圍 ， 是 尚 難  16

            以 東 山 河 管 委 會 會 議 紀 錄 未 有 相 關 紀 錄 ， 即 為 被 告 4 人 不 利  17

            之 認 定 。  18

          � 從 而 ， 被 告 4 人 就 如 附 表 二 編 號 3 至 38所 示 之 部 分 ， 依 據 東  19

            山 河 管 委 會 之 決 議 ， 撥 款 35% 所 得 管 理 費 給 與 顏 木 杞 ， 客 觀  20

            上 難 認 有 何 業 務 侵 占 之 犯 行 ， 遑 論 被 告 4 人 主 觀 上 亦 認 為 渠  21

            等 為 於 法 有 據 ， 而 亦 難 認 定 被 告 4 人 有 何 不 法 所 有 意 圖 或 業  22

            務 侵 占 之 故 意 。  23

        四 、 就 被 告 朱 淑 萍 被 訴 如 附 表 二 編 號 8 至 9 所 示 之 行 使 業 務 登 載  24

            不 實 文 書 犯 行 部 分 ：  25

            按 刑 法 第 215 條 業 務 文 書 登 載 不 實 罪 ， 以 從 事 業 務 之 人 ， 明  26

            知 為 不 實 之 事 項 ， 而 登 載 於 其 業 務 上 作 成 之 文 書 為 要 件 。 查  27

            被 告 朱 淑 萍 雖 有 於 如 附 表 二 編 號 8 至 9 所 示 之 財 務 收 支 明 細  28

            表 上 簽 名 ， 惟 如 附 表 二 編 號 8 所 示 之 99年 6 月 之 分 類 帳 上 簽  29

            名 核 對 帳 目 者 為 陳 國 華 （ 他 卷 二 第 14、 24頁 ） ， 並 非 被 告 朱  30

            淑 萍 ， 如 附 表 二 編 號 9 所 示 之 99年 7 月 份 財 務 收 支 明 細 表 （  31
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            他 卷 二 第 37頁 ） 顯 示 被 告 朱 淑 萍 簽 名 之 日 期 為 99年 7 月 6 日  01

            ， 顯 然 在 被 告 朱 淑 萍 首 次 核 對 帳 目 之 99年 7 月 14日 （ 即 被 告  02

            朱 淑 萍 首 次 在 分 類 帳 上 簽 名 之 日 期 ， 他 卷 二 第 15、 25頁 ） 前  03

            ， 且 朱 淑 萍 亦 未 曾 於 如 附 表 二 編 號 1 至 7 所 示 之 分 類 帳 上 簽  04

            名 以 核 對 過 帳 目 ， 其 僅 在 財 務 收 支 明 細 表 簽 名 ， 並 未 核 閱 記  05

            帳 過 程 ， 自 無 可 能 知 悉 郭 蔚 蘭 以 收 入 預 扣 支 出 之 方 式 製 作 財  06

            務 收 支 明 細 表 ， 自 難 認 被 告 朱 淑 萍 就 此 部 分 有 何 明 知 有 不 實  07

            事 項 ， 仍 製 作 不 實 財 務 收 支 明 細 表 之 犯 行 ， 遑 論 有 何 行 使 上  08

            開 不 實 之 財 務 收 支 明 細 表 之 犯 行 。  09

        五 、 綜 上 ， 被 告 4 人 前 開 罪 嫌 均 有 不 足 ， 原 應 為 無 罪 之 判 決 ， 惟  10

            � 被 告 劉 惠 雀 如 附 表 二 編 號 1 所 犯 之 業 務 侵 占 犯 行 部 分 ， 若  11

            有 成 立 犯 罪 ， 與 被 告 劉 惠 雀 上 開 如 附 表 二 編 號 1 所 示 之 經 本  12

            院 論 處 行 使 業 務 登 載 不 實 文 書 罪 並 判 刑 部 分 ； 被 告 陳 國 華 如  13

            附 表 二 編 號 2 所 犯 之 業 務 侵 占 犯 行 部 分 ， 若 有 成 立 犯 罪 ， 與  14

            被 告 陳 國 華 上 開 如 附 表 二 編 號 2 所 示 之 經 本 院 論 處 行 使 業 務  15

            登 載 不 實 文 書 罪 並 判 刑 部 分 ； 被 告 4 人 分 別 如 附 表 二 編 號 3  16

            至 38所 犯 之 業 務 侵 占 犯 行 部 分 ， 若 有 成 立 犯 罪 ， 與 被 告 4 人  17

            上 開 如 附 表 二 編 號 3 至 38所 示 之 分 別 經 本 院 論 處 行 使 業 務 登  18

            載 不 實 文 書 罪 並 判 刑 部 分 ， 均 有 想 像 競 合 犯 之 裁 判 上 一 罪 關  19

            係 ； � 被 告 朱 淑 萍 如 附 表 二 編 號 8 至 9 所 示 之 部 分 ， 若 有 成  20

            立 犯 罪 ， 與 被 告 朱 淑 萍 上 開 如 附 表 二 編 號 10至 19所 示 之 經 本  21

            院 論 處 行 使 業 務 登 載 不 實 文 書 罪 部 分 並 判 刑 部 分 ， 有 接 續 犯  22

            之 實 質 上 一 罪 關 係 ， 爰 均 不 另 為 無 罪 之 諭 知 。  23

        乙 、 無 罪 部 分  24

        壹 、 公 訴 意 旨 另 以 ： 一 、 被 告 朱 淑 萍 、 顏 木 杞 與 被 告 趙 相 如 、 劉  25

            惠 雀 共 同 意 圖 為 自 己 不 法 所 有 ， 基 於 業 務 侵 占 及 行 使 業 務 登  26

            載 不 實 文 書 之 犯 意 聯 絡 ， 共 同 侵 占 如 附 表 二 編 號 1 「 提 領 金  27

            額 欄 」 所 示 之 款 項 後 ， 再 由 被 告 趙 相 如 指 示 不 知 情 之 郭 蔚 蘭  28

            ， 將 泰 業 公 司 當 期 所 繳 管 理 費 之 數 額 ， 扣 除 如 附 表 二 編 號 1  29

            「 提 領 金 額 欄 」 所 示 之 200 萬 元 後 ， 將 如 附 表 二 編 號 1 「 帳  30

            載 金 額 欄 」 所 示 之 200 萬 元 之 不 實 資 訊 ， 列 入 97年 4 月 份 財  31
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            務 收 支 明 細 表 之 收 入 項 目 後 ， 由 被 告 朱 淑 萍 、 劉 惠 雀 及 謝 金  01

            木 在 上 開 財 務 收 支 明 細 表 署 名 ， 公 告 予 全 體 住 戶 ， 以 此 方 式  02

            行 使 前 揭 業 務 登 載 不 實 之 文 書 ， 以 遂 行 前 揭 業 務 侵 占 之 犯 行  03

            ， 足 生 損 害 於 該 社 區 之 全 體 住 戶 。 二 、 被 告 朱 淑 萍 、 顏 木 杞  04

            與 被 告 趙 相 如 、 陳 國 華 共 同 意 圖 為 自 己 不 法 所 有 ， 基 於 業 務  05

            侵 占 及 行 使 業 務 登 載 不 實 文 書 之 犯 意 聯 絡 ， 共 同 侵 占 如 附 表  06

            二 編 號 2 「 提 領 金 額 欄 」 所 示 之 款 項 後 ， 再 由 被 告 趙 相 如 指  07

            示 不 知 情 之 郭 蔚 蘭 ， 將 泰 業 公 司 當 期 所 繳 管 理 費 之 數 額 ， 扣  08

            除 如 附 表 二 編 號 2 「 提 領 金 額 欄 」 所 示 之 100 萬 元 後 ， 將 如  09

            附 表 二 編 號 2 「 帳 載 金 額 欄 」 所 示 之 300 萬 元 之 不 實 資 訊 ，  10

            列 入 98年 1 月 份 財 務 收 支 明 細 表 之 收 入 項 目 後 ， 由 被 告 朱 淑  11

            萍 、 陳 國 華 及 謝 金 木 在 上 開 財 務 收 支 明 細 表 署 名 ， 公 告 予 全  12

            體 住 戶 ， 以 此 方 式 行 使 前 揭 業 務 登 載 不 實 之 文 書 ， 以 遂 行 前  13

            揭 業 務 侵 占 之 犯 行 ， 足 生 損 害 於 該 社 區 之 全 體 住 戶 。 三 、 被  14

            告 顏 木 杞 分 別 與 被 告 趙 相 如 、 劉 惠 雀 、 陳 國 華 、 朱 淑 萍 共 同  15

            意 圖 為 自 己 不 法 所 有 ， 基 於 業 務 侵 占 及 行 使 業 務 登 載 不 實 文  16

            書 之 犯 意 聯 絡 之 犯 意 聯 絡 ， 共 同 侵 占 如 附 表 二 編 號 3 至 38「  17

            提 領 金 額 欄 」 所 示 之 款 項 後 ， 由 被 告 趙 相 如 指 示 不 知 情 之 郭  18

            蔚 蘭 ， 扣 除 如 附 表 二 編 號 3 至 38「 提 領 金 額 欄 」 所 示 之 交 付  19

            與 被 告 顏 木 杞 作 為 工 作 酬 勞 之 金 額 後 ， 將 如 附 表 二 編 號 3 至  20

            38「 帳 載 金 額 欄 」 所 示 之 金 額 不 實 資 訊 ， 列 入 如 附 表 二 編 號  21

            3 至 38所 示 之 財 務 收 支 明 細 表 之 收 入 項 目 ， 再 分 別 由 被 告 朱  22

            淑 萍 、 劉 惠 雀 、 陳 國 華 及 謝 金 木 ， 與 不 知 情 之 胡 雪 雲 於 財 務  23

            收 支 明 細 表 簽 名 （ 簽 名 情 形 詳 如 附 表 二 編 號 3 至 38「 於 財 務  24

            收 支 明 細 表 上 簽 名 之 人 」 所 示 ） ， 而 製 作 不 實 之 財 務 收 支 明  25

            細 表 ， 公 告 予 全 體 住 戶 ， 以 此 方 式 行 使 前 揭 業 務 登 載 不 實 之  26

            文 書 ， 以 遂 行 前 揭 業 務 侵 占 之 犯 行 ， 足 生 損 害 於 該 社 區 之 全  27

            體 住 戶 。 因 認 被 告 朱 淑 萍 就 上 開 一 、 二 部 分 ， 被 告 顏 木 杞 就  28

            上 開 一 至 三 部 分 ， 均 另 涉 犯 刑 法 第 336 條 第 2 項 之 業 務 侵 占  29

            罪 ， 及 同 法 第 216 條 、 第 215 條 之 行 使 業 務 登 載 不 實 文 書 罪  30

            嫌 云 云 。  31
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        貳 、 按 犯 罪 事 實 之 認 定 ， 係 據 以 確 定 具 體 的 刑 罰 權 之 基 礎 ， 自 須  01

            經 嚴 格 之 證 明 ， 故 其 所 憑 之 證 據 不 僅 應 具 有 證 據 能 力 ， 且 須  02

            經 合 法 之 調 查 程 序 ， 否 則 即 不 得 作 為 有 罪 認 定 之 依 據 。 倘 法  03

            院 審 理 之 結 果 ， 認 為 不 能 證 明 被 告 犯 罪 ， 而 為 無 罪 之 諭 知 ，  04

            即 無 刑 事 訴 訟 法 第 154 條 第 2 項 所 謂 「 應 依 證 據 認 定 」 之 犯  05

            罪 事 實 之 存 在 。 因 此 ， 同 法 第 308 條 前 段 規 定 ， 無 罪 之 判 決  06

            書 只 須 記 載 主 文 及 理 由 。 而 其 理 由 之 論 敘 ， 僅 須 與 卷 存 證 據  07

            資 料 相 符 ， 且 與 經 驗 法 則 、 論 理 法 則 無 違 即 可 ， 所 使 用 之 證  08

            據 亦 不 以 具 有 證 據 能 力 者 為 限 ， 即 使 不 具 證 據 能 力 之 傳 聞 證  09

            據 ， 亦 非 不 得 資 為 彈 劾 證 據 使 用 。 故 無 罪 之 判 決 書 ， 就 傳 聞  10

            證 據 是 否 例 外 具 有 證 據 能 力 ， 本 無 須 於 理 由 內 論 敘 說 明 （ 最  11

            高 法 院 100 年 度 台 上 字 第 2980號 判 決 意 旨 參 照 ） 。 準 此 ， 本  12

            案 被 告 顏 木 杞 、 朱 淑 萍 此 部 分 罪 嫌 ， 經 本 院 審 理 後 既 認 定 不  13

            能 證 明 被 告 顏 木 杞 、 朱 淑 萍 犯 罪 ， 而 為 無 罪 判 決 之 諭 知 （ 詳  14

            後 述 ） ， 則 本 院 下 列 所 引 用 具 傳 聞 性 質 之 證 據 ， 即 無 須 贅 述  15

            其 是 否 具 有 證 據 能 力 ， 核 先 敘 明 。  16

        參 、 按 犯 罪 事 實 應 依 證 據 認 定 之 ， 無 證 據 不 得 認 定 犯 罪 事 實 ； 不  17

            能 證 明 被 告 犯 罪 者 應 諭 知 無 罪 之 判 決 ， 刑 事 訴 訟 法 第 154 條  18

            第 2 項 、 第 301 條 第 1 項 分 別 定 有 明 文 。 次 按 認 定 犯 罪 事 實  19

            所 憑 之 證 據 ， 雖 不 以 直 接 證 據 為 限 ， 間 接 證 據 亦 包 括 在 內 ；  20

            然 無 論 直 接 或 間 接 證 據 ， 其 為 訴 訟 上 之 證 明 ， 須 於 通 常 一 般  21

            之 人 均 不 致 於 有 所 懷 疑 ， 而 得 確 信 其 為 真 實 之 程 度 者 ， 始 得  22

            據 之 為 有 罪 之 認 定 ， 倘 其 證 明 尚 未 達 到 此 一 程 度 ， 而 有 合 理  23

            性 懷 疑 之 存 在 時 ， 即 難 遽 採 為 不 利 被 告 之 認 定 （ 最 高 法 院 76  24

            年 台 上 字 第 4986號 判 例 意 旨 參 照 ） 。 再 按 刑 事 訴 訟 法 第 161  25

            條 第 1 項 規 定 ： 檢 察 官 就 被 告 犯 罪 事 實 ， 應 負 舉 證 責 任 ， 並  26

            指 出 證 明 之 方 法 。 因 此 ， 檢 察 官 對 於 起 訴 之 犯 罪 事 實 ， 應 負  27

            提 出 證 據 及 說 服 之 實 質 舉 證 責 任 。 倘 其 所 提 出 之 證 據 ， 不 足  28

            為 被 告 有 罪 之 積 極 證 明 ， 或 其 指 出 證 明 之 方 法 ， 無 從 說 服 法  29

            院 以 形 成 被 告 有 罪 之 心 證 ， 基 於 無 罪 推 定 之 原 則 ， 自 應 為 被  30

            告 無 罪 判 決 之 諭 知 （ 最 高 法 院 92年 台 上 字 第 128 號 判 例 意 旨  31
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            參 照 ） 。 復 按 刑 事 訴 訟 法 上 所 謂 認 定 犯 罪 事 實 之 證 據 ， 係 指  01

            足 以 證 明 被 告 確 有 犯 罪 行 為 之 積 極 證 據 而 言 ， 該 項 證 據 必 須  02

            適 合 於 被 告 犯 罪 事 實 之 認 定 ， 始 得 採 為 斷 罪 之 資 料 （ 最 高 法  03

            院 69年 台 上 字 第 4913號 判 例 意 旨 參 照 ） 。 而 認 定 不 利 於 被 告  04

            之 事 實 ， 須 依 積 極 證 據 ， 苟 積 極 證 據 不 足 為 不 利 於 被 告 事 實  05

            之 認 定 時 ， 即 應 為 有 利 於 被 告 之 認 定 ， 更 不 必 有 何 有 利 之 證  06

            據 （ 最 高 法 院 30年 上 字 第 816 號 判 例 意 旨 參 照 ） 。  07

        肆 、 公 訴 意 旨 認 被 告 顏 木 杞 、 朱 淑 萍 涉 犯 上 開 業 務 侵 占 與 行 使 業  08

            務 登 載 不 實 文 書 罪 嫌 ， 無 非 係 以 被 告 顏 木 杞 、 朱 淑 萍 於 偵 查  09

            時 之 供 述 、 證 人 謝 金 木 、 趙 相 如 、 郭 蔚 蘭 、 姜 秋 蓮 、 胡 雪 雲  10

            、 陳 有 志 、 陳 德 晏 、 顏 妙 芬 、 吳 杞 月 、 范 育 華 、 朱 國 成 、 劉  11

            健 偉 、 張 惠 雯 、 鄭 秀 琴 於 偵 查 時 之 證 述 、 東 山 河 管 委 會 96年  12

            7 月 25日 、 97年 12月 18日 、 98年 10月 15日 、 99年 11月 20日 及  13

            100 年 11月 25日 之 委 任 契 約 書 、 98年 10月 會 議 記 錄 及 簽 到 表  14

            、 取 款 條 影 本 、 本 案 帳 戶 存 摺 影 本 、 法 務 部 調 查 局 一 定 金 額  15

            以 上 通 貨 交 易 資 料 、 東 山 河 社 區 分 類 帳 、 如 附 表 三 所 示 之 財  16

            務 收 支 明 細 表 、 東 山 河 管 委 會 95年 起 至 101 年 止 之 委 員 會 議  17

            紀 錄 、 高 雄 銀 行 股 份 有 限 公 司 屏 東 分 行 105 年 8 月 4 日 高 銀  18

            密 屏 存 字 第 1050000056號 函 等 件 ， 為 主 要 論 據 。 訊 據 被 告 顏  19

            木 杞 固 坦 承 有 取 得 如 附 表 二 編 號 3 至 38「 提 領 金 額 欄 」 所 示  20

            之 款 項 ， 惟 堅 辭 否 認 有 何 行 使 業 務 登 載 不 實 文 書 及 業 務 侵 占  21

            之 犯 行 ， 辯 稱 ： 我 沒 有 取 得 如 附 表 三 編 號 1 至 2 「 提 領 金 額  22

            欄 」 所 示 之 酬 勞 ， 就 如 附 表 三 編 號 3 至 38「 提 領 金 額 欄 」 所  23

            示 之 酬 勞 ， 則 是 東 山 河 管 委 會 決 議 要 給 我 的 等 語 。 其 辯 護 人  24

            則 以 ： 就 業 務 侵 占 部 分 ， 被 告 顏 木 杞 從 偵 查 一 開 始 就 很 清 楚  25

            陳 述 有 取 得 如 附 表 二 編 號 3 至 38「 提 領 金 額 欄 」 所 示 之 款 項  26

            ， 並 未 取 得 如 附 表 二 編 號 1 至 2 「 提 領 金 額 欄 」 所 示 之 款 項  27

            ， 都 沒 有 變 更 過 說 詞 ， 檢 察 官 起 訴 被 告 顏 木 杞 有 收 取 如 附 表  28

            二 編 號 1 至 2 「 提 領 金 額 欄 」 所 示 之 款 項 部 分 ， 證 據 並 不 足  29

            夠 ， 就 被 告 顏 木 杞 有 收 取 如 附 表 二 編 號 3 至 38「 提 領 金 額 欄  30

            」 所 示 之 款 項 部 分 ， 被 告 顏 木 杞 既 有 委 託 書 ， 自 當 有 權 領 取  31
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            。 另 就 業 務 登 載 不 實 部 分 ， 帳 並 不 是 安 全 委 員 顏 木 杞 所 製 作  01

            等 語 ， 為 被 告 置 辯 。 被 告 朱 淑 萍 堅 辭 否 認 有 何 行 使 業 務 登 載  02

            不 實 文 書 之 犯 行 ， 辯 稱 ： 我 有 看 到 費 用 並 沒 有 列 入 帳 冊 的 項  03

            目 ， 問 趙 相 如 為 什 麼 會 這 樣 ， 趙 相 如 講 以 前 都 是 這 樣 列 等 語  04

            。 其 辯 護 人 則 以 ： 被 告 朱 淑 萍 並 非 明 知 不 實 等 語 ， 為 被 告 朱  05

            淑 萍 置 辯 。 經 查 ：  06

        一 、 被 告 朱 淑 萍 被 訴 如 附 表 二 編 號 1至 2所 示 之 部 分 ：  07

          � 被 訴 行 使 業 務 登 載 不 實 文 書 部 分 ：  08

            刑 法 第 215 條 業 務 文 書 登 載 不 實 罪 ， 以 從 事 業 務 之 人 ， 明 知  09

            為 不 實 之 事 項 ， 仍 登 載 於 業 務 上 作 成 之 文 書 為 要 件 ， 而 被 告  10

            朱 淑 萍 雖 於 96年 7 月 至 97年 6 月 間 擔 任 東 山 河 管 委 會 之 財 務  11

            委 員 ， 於 97年 7 月 至 98年 6 月 間 擔 任 東 山 河 管 委 會 之 監 察 召  12

            委 ， 並 有 在 如 附 表 二 編 號 1 至 2 所 示 之 財 務 收 支 明 細 表 上 簽  13

            名 而 製 作 不 實 之 財 務 收 支 明 細 表 ， 惟 依 如 附 表 二 編 號 1 至 2  14

            所 示 之 97年 4 月 及 98年 1 月 分 類 帳 上 之 記 帳 過 程 （ 他 卷 一 第  15

            12頁 ； 他 卷 二 第 8 頁 ） 顯 示 ， 分 別 係 被 告 劉 惠 雀 核 對 97年 4  16

            月 之 財 務 收 支 明 細 表 之 記 帳 過 程 ， 與 被 告 陳 國 華 核 對 98年 1  17

            月 之 財 務 收 支 明 細 表 之 記 帳 過 程 ， 是 被 告 朱 淑 萍 既 未 核 對 上  18

            開 2 月 份 之 帳 目 ， 顯 無 由 知 悉 上 開 2 月 份 之 財 務 收 支 明 細 表  19

            收 入 項 目 向 已 分 別 預 先 扣 除 200 萬 元 及 100 萬 元 支 出 之 事 實  20

            ， 自 難 認 被 告 朱 淑 萍 有 明 知 有 不 實 事 項 ， 仍 製 作 不 實 財 務 收  21

            支 明 細 表 之 犯 行 ， 遑 論 有 何 行 使 上 開 不 實 之 財 務 收 支 明 細 表  22

            之 犯 行 。 至 本 院 前 開 認 定 被 告 朱 淑 萍 有 罪 部 分 ， 乃 係 因 其 於  23

            如 附 表 二 編 號 9 所 示 之 99年 7 月 14日 時 ， 已 因 核 對 冬 山 河 社  24

            區 分 類 帳 而 知 悉 預 扣 支 出 之 事 實 ， 仍 在 如 附 表 二 編 號 10以 下  25

            之 財 務 收 支 明 細 表 上 簽 名 （ 簽 名 情 形 詳 如 如 附 表 二 所 示 ） ，  26

            而 製 作 各 該 不 實 之 財 務 收 支 明 細 表 ， 自 應 負 行 使 業 務 登 載 不  27

            實 文 書 之 責 任 ， 併 予 敘 明 。  28

          � 被 訴 如 附 表 二 編 號 1至 2所 示 之 業 務 侵 占 部 分 ：  29

          � 東 山 河 管 委 會 並 無 於 96、 97年 間 決 議 給 與 顏 木 杞 工 作 酬 勞 ，  30

            且 被 告 朱 淑 萍 乃 在 不 解 詳 情 下 ， 輕 信 證 人 趙 相 如 所 稱 之 情 狀  31
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            ， 方 會 在 東 山 河 管 委 會 未 決 議 之 情 況 下 ， 於 如 附 表 二 編 號 1  01

            至 2 所 示 之 取 款 條 上 核 章 ， 以 允 許 如 附 表 二 編 號 1 至 2 「 提  02

            領 金 額 欄 」 所 示 之 支 出 等 事 實 ， 業 經 認 定 如 前 ， 故 堪 信 被 告  03

            朱 淑 萍 於 核 章 當 下 ， 均 認 渠 等 為 有 正 當 原 因 ， 方 循 例 配 合 取  04

            款 程 序 支 出 款 項 ， 以 使 東 山 河 管 委 會 得 以 運 作 ， 縱 令 其 並 未  05

            充 分 確 認 有 無 決 議 通 過 ， 亦 未 要 求 證 人 趙 相 如 出 示 相 關 證 據  06

            ， 更 未 查 核 上 開 支 出 款 項 之 流 向 即 核 章 ， 然 此 僅 係 其 未 盡 查  07

            核 義 務 之 疏 失 ， 尚 難 以 此 即 認 被 告 朱 淑 萍 主 觀 上 確 有 不 法 所  08

            有 意 圖 及 擅 自 處 分 管 理 費 之 侵 占 故 意 。  09

          � 再 者 ， 被 告 朱 淑 萍 於 偵 訊 時 否 認 有 分 得 款 項 （ 他 卷 三 第 43頁  10

            ） ， 於 本 院 審 理 時 供 稱 不 知 如 附 表 二 編 號 1 至 2 「 提 領 金 額  11

            欄 」 所 示 之 款 項 之 下 落 （ 本 院 卷 三 第 228 頁 ） ， 證 人 趙 相 如  12

            亦 證 稱 其 將 領 出 之 款 項 交 與 謝 金 木 等 語 如 前 ， 是 堪 信 被 告 朱  13

            淑 萍 於 核 章 後 並 未 經 手 款 項 ， 自 難 認 被 告 朱 淑 萍 確 有 與 證 人  14

            趙 相 如 、 謝 金 木 共 同 侵 占 款 項 之 犯 行 。 此 外 ， 雖 趙 相 如 交 付  15

            款 項 時 亦 未 製 作 收 據 ， 惟 收 據 之 製 作 僅 係 行 政 細 節 事 項 ， 並  16

            非 時 任 財 務 委 員 或 監 察 委 員 之 被 告 朱 淑 萍 所 應 負 責 之 事 ， 故  17

            難 僅 以 未 製 作 收 據 即 逕 認 被 告 朱 淑 萍 有 何 業 務 侵 占 之 犯 行 。  18

            況 且 ， 被 告 朱 淑 萍 在 如 附 表 二 編 號 1 至 2 所 示 之 財 務 收 支 明  19

            細 表 上 簽 名 時 ， 並 不 知 悉 財 務 收 支 明 細 表 有 不 實 之 情 形 ， 業  20

            如 前 述 ， 自 更 難 僅 以 被 告 朱 淑 萍 有 在 不 實 之 財 務 收 支 明 細 表  21

            上 簽 名 之 行 為 ， 即 驟 認 其 有 與 被 告 趙 相 如 、 謝 金 木 間 有 業 務  22

            侵 占 之 犯 意 聯 絡 。  23

          � 從 而 ， 依 現 存 卷 證 資 料 ， 既 不 足 以 認 定 被 告 朱 淑 萍 有 何 不 法  24

            所 有 意 圖 及 與 被 告 趙 相 如 、 謝 金 木 之 犯 意 聯 絡 ， 或 真 確 有 何  25

            業 務 侵 占 之 犯 行 ， 即 應 為 有 利 被 告 朱 淑 萍 之 認 定 。  26

        二 、 被 告 顏 木 杞 部 分 ：  27

          � 被 訴 行 使 業 務 登 載 不 實 文 書 部 分 ：  28

            被 告 顏 木 杞 於 東 山 河 管 委 會 中 所 擔 任 之 職 位 為 安 全 委 員 ， 安  29

            全 委 員 之 執 掌 內 容 ， 依 前 開 東 山 河 管 委 會 組 織 章 程 第 17條 規  30

            定 ， 主 要 為 社 區 安 全 維 護 與 突 發 狀 況 處 理 事 項 ， 是 被 告 顏 木  31
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            杞 並 非 如 附 表 二 所 示 之 財 務 收 支 明 細 表 之 製 作 人 ， 編 制 財 務  01

            收 支 明 細 表 亦 非 被 告 顏 木 杞 之 業 務 範 圍 ， 況 且 郭 蔚 蘭 係 將 記  02

            帳 過 程 與 存 摺 交 予 財 務 委 員 、 監 察 委 員 核 對 後 ， 再 製 作 財 務  03

            收 支 明 細 表 予 財 務 委 員 、 監 察 委 員 與 主 任 委 員 簽 名 ， 並 交 由  04

            證 人 趙 相 如 公 布 之 事 實 ， 業 經 認 定 如 前 ， 是 被 告 顏 木 杞 並 未  05

            參 與 財 務 收 支 明 細 表 之 製 作 過 程 ， 尚 難 認 定 其 確 實 知 悉 被 告  06

            4 人 與 郭 蔚 蘭 係 以 收 入 預 扣 支 出 之 方 式 製 作 財 務 收 支 明 細 表  07

            ， 自 難 認 被 告 顏 木 杞 就 製 作 及 行 使 如 附 表 二 所 示 之 不 實 財 務  08

            收 支 明 細 表 部 分 ， 有 何 行 使 業 務 登 載 不 實 文 書 之 犯 意 聯 絡 與  09

            行 為 分 擔 。  10

          � 被 訴 如 附 表 二 編 號 1至 2所 示 之 業 務 侵 占 部 分 ：  11

            如 附 表 二 編 號 1 至 2 「 提 領 金 額 欄 」 所 示 之 款 項 ， 分 別 為 郭  12

            蔚 蘭 及 趙 相 如 所 提 領 ， 業 經 認 定 如 前 ， 而 證 人 趙 相 如 就 上 開  13

            款 項 ， 於 偵 查 至 本 院 審 理 時 始 終 證 稱 已 交 予 謝 金 木 ， 是 被 告  14

            顏 木 杞 辯 稱 其 並 未 取 得 上 開 款 項 等 語 ， 顯 然 尚 非 無 稽 。 再 者  15

            ， 東 山 河 管 委 會 於 96至 97年 間 並 未 決 議 給 與 被 告 顏 木 杞 酬 勞  16

            96至 97年 委 託 書 亦 未 記 載 報 酬 等 事 實 ， 亦 經 本 院 認 定 如 前 ，  17

            從 而 被 告 顏 木 杞 辯 稱 其 於 97至 98年 間 ， 因 委 託 書 並 未 記 載 給  18

            與 其 酬 勞 ， 其 並 未 取 得 款 項 等 語 ， 顯 然 亦 非 虛 詞 。 至 財 務 收  19

            支 明 細 表 雖 有 不 實 ， 及 歷 年 會 議 記 錄 雖 有 缺 漏 ， 然 製 作 財 務  20

            收 支 明 細 表 與 會 議 記 錄 均 非 被 告 顏 木 杞 分 內 之 事 ， 難 認 被 告  21

            顏 木 杞 明 知 上 情 ， 而 遽 為 被 告 顏 木 杞 不 利 之 認 定 。 從 而 ， 卷  22

            內 證 據 尚 不 足 以 證 明 被 告 顏 木 杞 曾 經 手 上 開 款 項 ， 亦 不 足 證  23

            明 上 開 款 項 有 流 向 被 告 顏 木 杞 ， 更 無 證 據 足 證 被 告 顏 木 杞 知  24

            悉 財 務 收 支 明 細 表 不 實 ， 且 知 悉 東 山 河 管 委 會 歷 年 會 議 紀 錄  25

            有 所 缺 漏 之 情 況 ， 自 難 認 定 被 告 顏 木 杞 就 被 告 趙 相 如 與 謝 金  26

            木 共 同 侵 占 如 附 表 二 編 號 1 至 2 「 提 領 金 額 欄 」 所 示 之 款 項  27

            部 分 ， 有 何 犯 意 聯 絡 與 行 為 分 擔 。  28

          � 被 訴 如 附 表 二 編 號 3至 38所 示 之 業 務 侵 占 部 分 ：  29

            本 院 綜 參 證 人 之 證 述 、 歷 年 會 議 紀 錄 與 委 託 書 、 東 山 河 管 委  30

            會 章 程 ， 認 東 山 河 管 委 會 於 98年 10月 會 議 時 ， 有 決 議 給 與 顏  31
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            木 杞 35% 之 工 作 酬 勞 之 事 實 ， 且 東 山 河 管 委 會 亦 屬 合 法 做 成  01

            上 開 決 議 ， 並 於 99至 100 年 間 沿 用 上 開 決 議 ， 是 被 告 顏 木 杞  02

            領 取 如 附 表 二 編 號 3 至 38「 提 領 金 額 欄 」 所 示 之 款 項 ， 係 屬  03

            合 法 亦 屬 合 理 等 情 ， 已 經 論 述 如 前 ， 故 被 告 顏 木 杞 既 係 依 東  04

            山 河 管 委 會 決 議 而 領 取 上 開 款 項 ， 其 保 有 款 項 自 屬 於 法 有 據  05

            ， 難 認 被 告 顏 木 杞 有 何 共 同 業 務 侵 占 之 犯 行 。 另 關 於 財 務 收  06

            支 明 細 表 不 實 、 歷 年 會 議 記 錄 闕 漏 部 分 ， 既 非 屬 被 告 顏 木 杞  07

            權 責 範 圍 事 項 ， 亦 無 證 據 證 明 其 知 悉 上 情 ， 自 難 為 被 告 顏 木  08

            杞 不 利 之 認 定 。  09

        伍 、 綜 上 ， 檢 察 官 所 提 出 被 告 朱 淑 萍 、 顏 木 杞 涉 嫌 前 揭 犯 行 所 憑  10

            之 證 據 ， 尚 未 達 於 通 常 一 般 之 人 均 不 致 有 所 懷 疑 ， 而 得 確 信  11

            其 為 真 實 之 程 度 。 從 而 ， 檢 察 官 所 舉 之 證 據 ， 既 無 法 使 本 院  12

            獲 致 被 告 朱 淑 萍 、 顏 木 杞 有 罪 之 心 證 ， 即 屬 不 能 證 明 被 告 朱  13

            淑 萍 、 顏 木 杞 犯 罪 ， 揆 諸 前 開 說 明 ， 自 應 為 被 告 朱 淑 萍 、 顏  14

            木 杞 無 罪 之 諭 知 。  15

        據 上 論 斷 ， 應 依 刑 事 訴 訟 法 第 299 條 第 1 項 前 段 、 第 301 條 第 1  16

        項 ， 刑 法 28條 、 第 31條 第 1 項 、 第 215 條 、 第 216 條 、 第 336 條  17

        第 2 項 、 第 41條 第 1 項 前 段 、 第 55條 、 第 51條 第 5 項 ， 刑 法 施 行  18

        法 第 1 條 之 1 第 1 項 ， 判 決 如 主 文 。  19

        本 案 經 檢 察 官 吳 政 洋 提 起 公 訴 ， 檢 察 官 施 柏 均 到 庭 執 行 職 務 。  20

        中     華     民     國   109     年     12    月     15    日  21

                          刑 事 第 一 庭   審 判 長   法   官   林 家 聖  22

                                              法   官   鄭 永 彬  23

                                              法   官   江 永 楨  24

        以 上 正 本 證 明 與 原 本 無 異 。  25

        如 不 服 本 判 決 應 於 收 受 判 決 後 20日 內 向 本 院 提 出 上 訴 書 狀 ， 並 應  26

        敘 述 具 體 理 由 ； 其 未 敘 述 上 訴 理 由 者 ， 應 於 上 訴 期 間 屆 滿 後 20日  27

        內 向 本 院 補 提 理 由 書 （ 均 須 按 他 造 當 事 人 之 人 數 附 繕 本 ） 「 切 勿  28

        逕 送 上 級 法 院 」 。  29

        中     華     民     國   109     年     12    月     16    日  30

                                              書 記 官   洪 韻 雯  31
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        附 錄 本 案 論 罪 科 刑 法 條 ：  01

        中 華 民 國 刑 法 第 215 條  02

        從 事 業 務 之 人 ， 明 知 為 不 實 之 事 項 ， 而 登 載 於 其 業 務 上 作 成 之 文  03

        書 ， 足 以 生 損 害 於 公 眾 或 他 人 者 ， 處 3 年 以 下 有 期 徒 刑 、 拘 役 或  04

        1 萬 5 千 元 以 下 罰 金 。  05

        中 華 民 國 刑 法 第 216條  06

        行 使 第 210 條 至 第 215 條 之 文 書 者 ， 依 偽 造 、 變 造 文 書 或 登 載 不  07

        實 事 項 或 使 登 載 不 實 事 項 之 規 定 處 斷 。  08

        中 華 民 國 刑 法 第 336 條  09

        對 於 公 務 上 或 因 公 益 所 持 有 之 物 ， 犯 前 條 第 1 項 之 罪 者 ， 處 1 年  10

        以 上 7 年 以 下 有 期 徒 刑 ， 得 併 科 15萬 元 以 下 罰 金 。  11

        對 於 業 務 上 所 持 有 之 物 ， 犯 前 條 第 1項 之 罪 者 ， 處 6月 以 上 5年 以  12

        下 有 期 徒 刑 ， 得 併 科 9萬 元 以 下 罰 金 。  13

        前 二 項 之 未 遂 犯 罰 之 。  14

        附 表 一 ：  15
           16
         編號 在任期間（屆數）     職務    人選   對應犯行部分    17
           18
          1  96年7月至97年6月  主任委員  謝金木 附表二編號1       19
             （第8屆）                           20
                               副主任委員 田淑芬                   21
                                                 22
                               財務委員  朱淑萍                   23
                                                 24
                               安全召委  顏木杞                   25
                                                 26
                               財務召委  劉惠雀                   27
                                                 28
                               財務委員  吳杞月                   29
                                                 30
                               工程召委  陳有志                   31
                                                 32
                               環保召委  鄭秀琴                   33
           34
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         （續上頁）  01
           02
                               文教召委  胡雪雲                   03
                                                 04
                               文教委員  鍾文英                   05
           06
          2  97年7月至98年6月  主任委員  謝金木 附表二編號2       07
             （第9屆）                           08
                               副主任委員 楊志誠                   09
                                                 10
                               監察召委  朱淑萍                   11
                                                 12
                               安全召委  顏木杞                   13
                                                 14
                               財務召委  陳國華                   15
                                                 16
                               監察委員  朱國成                   17
                                                 18
                               監察委員  范育華                   19
                                                 20
                               財務委員  吳杞月                   21
                                                 22
                               工程召委  陳有志                   23
                                                 24
                               行政召委  陳德晏                   25
                                                 26
                               行政委員  鍾文英                   27
                                                 28
                               環保召委  劉健偉                   29
                                                 30
                               文教召委  胡雪雲                   31
                                                 32
                               文教委員  鄭秀琴                   33
                                                 34
                               文教委員  姜秋蓮                   35
           36
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         （續上頁）  01
           02
          3  98年7月至99年6月  主任委員  謝金木 附表二編號3至7    03
             （第10屆）                          04
                               副主任委員 楊志誠                   05
                                                 06
                               監察召委  劉惠雀                   07
                                                 08
                               安全召委  顏木杞                   09
                                                 10
                               財務召委  陳國華                   11
                                                 12
                               監察委員  范育華                   13
                                                 14
                               監察委員  朱國成                   15
                                                 16
                               財務委員  吳杞月                   17
                                                 18
                               財務委員  朱淑萍                   19
                                                 20
                               環保召委  鄭秀琴                   21
                                                 22
                               環保委員  劉健偉                   23
                                                 24
                               工程召委  陳有志                   25
                                                 26
                               安全委員  張惠雯                   27
                                                 28
                               行政召委  陳德晏                   29
                                                 30
                               行政委員  鍾文英                   31
                                                 32
                               行政委員  顏妙芬                   33
                                                 34
                               文教召委  胡雪雲                   35
           36
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         （續上頁）  01
           02
                               文教委員  姜秋蓮                   03
           04
          4  99年7月至100年6月 主任委員  謝金木 附表二編號8至19   05
             （第11屆）                          06
                               副主任委員 楊志誠                   07
                                                 08
                               監察召委  劉惠雀                   09
                                                 10
                               安全召委  顏木杞                   11
                                                 12
                               財務召委  朱淑萍                   13
                                                 14
                               監察委員  朱國成                   15
                                                 16
                               監察委員  范育華                   17
                                                 18
                               財務委員  吳杞月                   19
                                                 20
                               環保召委  陳國華                   21
                                                 22
                               環保委員  鍾文英                   23
                                                 24
                               工程召委  陳有志                   25
                                                 26
                               工程委員  劉健偉                   27
                                                 28
                               行政召委  姜秋蓮                   29
                                                 30
                               行政委員  顏妙芬                   31
                                                 32
                               行政委員  陳德晏                   33
                                                 34
                               文教召委  胡雪雲                   35
           36
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         （續上頁）  01
           02
                               文教委員  鄭秀琴                   03
                                                 04
                               文教委員  張惠雯                   05
           06
          5  100年7月至101年6月 主任委員  謝金木 附表二編號20至31  07
              （第12屆）                         08
                               副主任委員 楊志誠                   09
                                                 10
                               監察召委  陳國華                   11
                                                 12
                               安全召委  顏木杞                   13
                                                 14
                               財務召委  朱淑萍                   15
                                                 16
                               財務委員  吳杞月                   17
                                                 18
                               工程召委  陳有志                   19
                                                 20
                               工程委員  范育華                   21
                                                 22
                               安全委員  張惠雯                   23
                                                 24
                               環保召委  劉惠雀                   25
                                                 26
                               環保委員  鄭秀琴                   27
                                                 28
                               環保委員  劉健偉                   29
                                                 30
                               文教召委  胡雪雲                   31
                                                 32
                               文教委員  鍾文英                   33
                                                 34
                               行政召委  姜秋蓮                   35
           36
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         （續上頁）  01
           02
                               行政委員  顏妙芬                   03
           04
          6  101年7月至102年1月 主任委員  謝金木 附表二編號32至38  05
             （第13屆，顏木杞並                             06
             於101 年11月9 日辭           胡雪雲                   07
             去主任委員，由胡雪                   08
             雲接任）          財務委員  劉惠雀                   09
                                                 10
                               監察委員  陳國華                   11
           12

        附 表 二 ：  13
                    14

                  編號 財務收支 於財務收支明細表上 於取款條上核章 匯款日期  匯款金額（ 提領金額（ 提領日期  帳載金額（ 於分類帳簽名  15

                      明細表月 簽名之人（簽名日期 之人                    元）      元）（未列           元）      之人（簽名日  16

                      份      ）                                                  入管委會收                     期）          17

                                                                                  入項目，其                                   18

                                                                                  流向亦未列                                   19

                                                                                  入管委會支                                   20

                                                                                  出項目）                                    21

                    22

                   1  97年4月 朱淑萍（97.5.12） 劉惠雀、朱淑萍 97.04.03  4,000,000 2,000,000 97.4.3    2,000,000 劉惠雀（他卷  23

                      （他卷二 劉惠雀（97.5.8）  、謝金木（他卷                                                   一第12頁、他  24

                      第4頁） 謝金木（97.5.13） 二第108 頁）                                                    卷二第6 頁）  25

                    26

                   2  98年1月 朱淑萍（98.2.11） 陳國華、朱淑萍 98.01.21  4,000,000 1,000,000 98.1.21   3,000,000 陳國華（他卷  27

                      （他卷二 陳國華（98.2.10） 、謝金木（他卷                                                   二第8 頁）    28

                      第7頁） 謝金木（98.2.11） 二第109 頁）                                                                  29

                    30

                   3  99年1月 劉惠雀（99.2.12） 陳國華、劉惠雀 99.01.11  1,377,947   482,280 99.1.12     895,667 陳國華（他卷  31

                      （他卷二 陳國華（99.2.11） 、謝金木（他卷                                                   二第12、19頁  32

                      第31頁） 謝金木（99.2.12） 二第110 頁）                                                    ）            33

                    34

                   4  99年2月 劉惠雀（99.3.17） 陳國華、劉惠雀 99.02.10  1,355,407   474,390 99.2.10     881,017 陳國華（他卷  35

                      （他卷二 陳國華（99.3.17） 、謝金木（他卷                                                   二第12、20頁  36

                      第32頁） 謝金木（99.3.17） 二第111 頁）                                                    ）            37

                    38

                   5  99年3月 劉惠雀（99.4.8）  陳國華、劉惠雀 99.03.10  1,352,008   473,200  99.03.10   878,808 陳國華（他卷  39

                      （他卷二 陳國華（99.4.8）  、謝金木（他卷                                                   二第13、21頁  40

                      第33頁） 謝金木（99.4.8）  二第112 頁）                                                    ）            41

                    42

                   6  99年4月 劉惠雀（99.5.7）  陳國華、劉惠雀 99.04.09  1,346,460   471,260  99.04.12   875,200 陳國華（他卷  43

                      （他卷二 陳國華（99.5.7）  、謝金木（他卷                                                   二第13、22頁  44

                      第34頁） 謝金木（99.5.7）  二第113 頁）                                                    ）            45

                    46

                   7  99年5月 劉惠雀（99.6.7）  陳國華、劉惠雀 99.05.10  1,346,460   471,260  99.05.10   875,200 陳國華（他卷  47

                      （他卷二 陳國華（99.6.5）  、謝金木（他卷                                                   二第14、23頁  48

                      第35頁） 謝金木（99.6.7）  二第114 頁）                                                    ）            49

                    50

                   8  99年6月 劉惠雀（99.7.6）  陳國華、劉惠雀 99.06.10  1,339,175   468,710  99.06.10   870,465 陳國華（他卷  51

                      （他卷二 朱淑萍（99.7.6）  、謝金木（他卷                                                   二第14、24頁  52

                      第36頁） 謝金木（99.7.6）  二第115 頁）                                                    ）            53

                    54

                   9  99年7月 劉惠雀（99.7.6）  朱淑萍、劉惠雀 99.07.09  1,335,844   467,540  99.07.09   868,304 朱淑萍（99.7  55

                      （他卷二 朱淑萍（99.7.6）  、謝金木（他卷                                                   .14 ）（他卷  56

                      第37頁） 謝金木（99.7.6）  二第116 頁）                                                    二第15、25頁  57

                    58

４７



                  （續上頁）  01

                    02

                                                                                                                ）            03

                    04

                   10 99年8月 劉惠雀（99.9.14） 朱淑萍、劉惠雀 99.08.09  1,332,067   466,220  99.08.10   865,847 朱淑萍（99.8  05

                      （他卷二 朱淑萍（99.9.14） 、謝金木（他卷                                                   .30 ）（他卷  06

                      第38頁） 謝金木（99.9.15） 二第117 頁）                                                    二第26頁）    07

                    08

                   11 99年9月 劉惠雀（99.10.6） 朱淑萍、劉惠雀 99.09.09  1,330,831   465,790  99.09.10   865,041 朱淑萍（99.   09

                      （他卷二 朱淑萍（99.10.6） 、謝金木（他卷                                                   10.6 ）（他   10

                      第39頁） 謝金木（99.10.6） 二第118 頁）                                                    卷二第16、27  11

                                                                                                                頁）          12

                    13

                   12 99年10月 劉惠雀（99.11.5） 朱淑萍、劉惠雀 99.10.08  1,327,164   464,500  99.10.11   862,664 朱淑萍（99.   14

                      （他卷二 朱淑萍（99.11.4） 、謝金木（他卷                                                   10.28）（他   15

                      第40頁） 謝金木（99.11.8） 二第119 頁）                                                    卷二第16、28  16

                                                                                                                頁）          17

                    18

                   13 99年11月 劉惠雀（99.12.13） 朱淑萍、劉惠雀 99.11.09  1,317,958   461,280  99.11.10   856,678 朱淑萍（99.   19

                      （他卷二 朱淑萍（99.12.13） 、謝金木（他卷                                                   11.26）（他   20

                      第41頁） 謝金木（99.12.14） 二第120 頁）                                                    卷二第17、29  21

                                                                                                                頁）          22

                    23

                   14 99年12月 劉惠雀（100.1.19） 朱淑萍、劉惠雀 99.12.07  1,302,029   455,710  99.12.08   846,319 朱淑萍（99.   24

                      （他卷二 朱淑萍（100.1.19） 、謝金木（他卷                                                   12.22）（他   25

                      第42頁） 謝金木（100.1.20） 二第121 頁）                                                    卷二第17      26

                                                                                                                -18、30 頁）  27

                    28

                   15 100年1月 劉惠雀（100.2.17） 朱淑萍、劉惠雀 100.01.10 1,285,776   450,020 100.01.10 858,292（ 朱淑萍（100.  29

                      （他卷二 朱淑萍（100.2.17） 、謝金木（他卷                                         起訴書誤載 1.14）（他卷  30

                      第64頁） 謝金木（100.2.17） 二第122 頁）                                          為835,756 二第45、52頁  31

                                                                                                      ，應予更正 ）            32

                                                                                                      ）                      33

                    34

                   16 100年2月 劉惠雀（100.3.4） 朱淑萍、劉惠雀 100.02.10 1,269,296   444,250 100.02.10 833,098 （ 朱淑萍（100.  35

                      （他卷二 朱淑萍（100.3.3） 、謝金木（他卷                                         起訴書誤載 2.21）（他卷  36

                      第65頁） 謝金木（100.3.4） 二第123 頁）                                          為825,046 二第45、53頁  37

                                                                                                      ，應予更正 ）            38

                                                                                                      ）                      39

                    40

                   17 100年3月 劉惠雀（100.4.7） 朱淑萍、劉惠雀 100.03.08 1,251,245   437,930 100.03.09 814,823（ 朱淑萍（100.  41

                      （他卷二 朱淑萍（100.4.6） 、謝金木（他卷                                         起訴書誤載 3.18）（他卷  42

                      第66頁） 謝金木（100.4.7） 二第124 頁）                                          為813,315 二第46、54頁  43

                                                                                                      ，應予更正 ）            44

                                                                                                      ）                      45

                    46

                   18 100年4月 劉惠雀（100.5.5） 朱淑萍、劉惠雀 100.04.08 1,231,322   430,960 100.04.08 836,362（ 朱淑萍（100.  47

                      （他卷二 朱淑萍（100.5.4） 、謝金木（他卷                                         起訴書誤載 5.6 ）（他卷  48

                      第67頁） 謝金木（100.5.5） 二第125 頁）                                          為800,362 二第55頁）    49

                                                                                                      ，應予更正               50

                                                                                                      ）                      51

                    52

                   19 100年5月 劉惠雀（100.6.8） 朱淑萍、劉惠雀 100.05.09 1,217,546   426,140 100.05.10   791,406 朱淑萍（100.  53

                      （他卷二 朱淑萍（100.6.7） 、謝金木（他卷                                                   6.10）（他卷  54

                      第68頁） 謝金木（100.6.8） 二第126 頁）                                                    二第47、56頁  55

                                                                                                                ）            56

                    57

                   20 100年6月 陳國華（100.7.4） 朱淑萍、劉惠雀 100.06.10 1,197,862   419,250 100.06.10   778,612 朱淑萍（100.  58

                      （他卷二 朱淑萍（100.7.5） 、謝金木（他卷                                                   6.29）（他卷  59

                      第69頁） 謝金木（100.7.5） 二第127 頁）                                                    二第48、57頁  60

                                                                                                                ）            61

                    62

                   21 100年7月 陳國華（100.8.8） 陳國華、朱淑萍 100.07.08 1,172,475   410,360 100.07.08   762,115 朱淑萍（100.  63

                      （他卷二 朱淑萍（100.8.4） 、謝金木（他卷                                                   8.2 ）（他卷  64

                      第70頁） 謝金木（100.8.8） 二第128 頁）                                                    二第49、58頁  65

                                                                                                                ）            66

                    67

                   22 100年8月 陳國華（100.9.7） 陳國華、朱淑萍 100.08.09 1,162,906   407,000 100.08.11   755,906 朱淑萍（100.  68

                      （他卷二 朱淑萍（100.9.7） 、謝金木（他卷                                                   9.8 ）（他卷  69

                      第71頁） 謝金木（100.9.7） 二第129 頁）                                                    二第49、59頁  70

                                                                                                                ）            71

                    72

５７
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                    02

                   23 100年9月 陳國華（100.10.6） 陳國華、朱淑萍 100.09.09 1,148,192   401,860 100.09.09   746,332 朱淑萍（100.  03

                      （他卷二 朱淑萍（100.10.4） 、謝金木（他卷                                                   10.7）（他卷  04

                      第72頁） 謝金木（100.10.6） 二第130 頁）                                                    二第50、60頁  05

                                                                                                                ）            06

                    07

                   24 100 年10 陳國華（100.11.7） 陳國華、朱淑萍 100.10.07 1,133,165   396,600 100.10.07 736,565 （ 朱淑萍（100.  08

                      月（他卷 朱淑萍（100.11.7） 、謝金木（他卷                                         起訴書誤載 11.14 ）（他  09

                      二第73頁 謝金木（100.11.8） 二第131 頁）                                          為716,565 卷二第50、61  10

                      ）                                                                              ，應予更正 頁）          11

                                                                                                      ）                      12

                    13

                   25 100 年11 陳國華（100.12.9） 陳國華、朱淑萍 100.11.08 1,123,791   393,320 100.11.10   730,471 朱淑萍（100.  14

                      月（他卷 朱淑萍（100.12.9） 、謝金木（他卷                                                   11.14 ）（他  15

                      二第74頁 謝金木（100.12.9） 二第132 頁）                                                    卷二第51、62  16

                      ）                                                                                        頁）          17

                    18

                   26 100 年12 陳國華（101.1.9） 陳國華、朱淑萍 100.12.12 1,102,986   386,040 100.12.12   716,946 朱淑萍（101.  19

                      月（他卷 朱淑萍（101.1.9） 、謝金木（他卷                                                   1.6 ）（他卷  20

                      二第75頁 謝金木（101.1.9） 二第133 頁）                                                    二第51、63頁  21

                      ）                                                                                        ）            22

                    23

                   27 101年1月 陳國華（101.2.7） 陳國華、朱淑萍 101.01.10 1,068,390   373,930 101.01.10   694,460 朱淑萍（101.  24

                      （他卷二 朱淑萍（101.2.7） 、謝金木（他卷                                                   1.31）（他卷  25

                      第96頁） 謝金木（101.2.9） 二第134 頁）                                                    二第78、85頁  26

                                                                                                                ）            27

                    28

                   28 101年2月 陳國華（101.3.8） 陳國華、朱淑萍 101.02.10 1,048,804   367,080 101.02.10   681,724 朱淑萍（101.  29

                      （他卷二 朱淑萍（101.3.7） 、謝金木（他卷                                                   3.6 ）（他卷  30

                      第97頁） 謝金木（101.3.8） 二第135 頁）                                                    二第78、86頁  31

                                                                                                                ）            32

                    33

                   29 101年3月 陳國華（101.4.9） 陳國華、朱淑萍 101.03.09 1,024,061   358,420 101.03.09   665,641 本月無分類帳  34

                      （他卷二 朱淑萍（101.4.9） 、謝金木（他卷                                                                 35

                      第98頁） 謝金木（101.4.9） 二第136 頁）                                                                  36

                    37

                   30 101年4月 陳國華（101.5.9） 陳國華、朱淑萍 101.04.09 1,004,345   351,520 101.04.10   652,825 朱淑萍（101.  38

                      （他卷二 朱淑萍（101.5.9） 、謝金木（他卷                                                   5.4 ）（他卷  39

                      第99頁） 謝金木（101.5.9） 二第137 頁）                                                    二第79、87頁  40

                                                                                                                ）            41

                    42

                   31 101年5月 陳國華（101.6.6） 陳國華、朱淑萍 101.05.10 981,419     343,490 101.05.10   637,929 朱淑萍（101.  43

                      （他卷二 朱淑萍（101.6.6） 、謝金木（他卷                                                   6.5 ）（他卷  44

                      第100 頁 謝金木（101.6.7） 二第138 頁）                                                    二第80、88頁  45

                      ）                                                                                        ）            46

                    47

                   32 101年6月 陳國華（101.7.5） 陳國華、朱淑萍 101.06.08 948,080     331,820 101.06.08   616,260 朱淑萍（101.  48

                      （他卷二 劉惠雀（101.7.4） 、謝金木（他卷                                                   7.4 ）（他卷  49

                      第101 頁 謝金木（101.7.5） 二第139 頁）                                                    二第80、89頁  50

                      ）                                                                                        ）            51

                    52

                   33 101年7月 陳國華（101.8.7） 陳國華、劉惠雀 101.07.09 924,095     323,620 101.07.11   600,475 劉惠雀（101.  53

                      （他卷二 劉惠雀（101.8.6） 、謝金木（他卷                                                   7.19）（他卷  54

                      第102 頁 謝金木（101.8.7） 二第140 頁）                                                    二第81、90頁  55

                      ）                                                                                        ）            56

                    57

                   34 101年8月 陳國華（101.9.10） 陳國華、劉惠雀 101.08.09 886,063     310,120 101.08.10   575,943 劉惠雀（101.  58

                      （他卷二 劉惠雀（101.9.10） 、謝金木（他卷                                                   8.20）（他卷  59

                      第103 頁 謝金木（101.9.10） 二第141 頁）                                                    二第81、91頁  60

                      ）                                                                                        ）            61

                    62

                   35 101年9月 陳國華（101.10.8） 陳國華、劉惠雀 101.09.07 853,940     298,870 101.09.10   555,070 劉惠雀（101.  63

                      （他卷二 劉惠雀（101.10.8） 、謝金木（他卷                                                   9.19）（他卷  64

                      第104 頁 謝金木（101.10.8） 二第142 頁）                                                    二第82、92頁  65

                      ）                                                                                        ）            66

                    67

                   36 101 年10 陳國華（101.11.7） 陳國華、劉惠雀 101.10.09 823,175     288,110 101.10.09   547,629 劉惠雀（101.  68

                      月（他卷 劉惠雀（101.11.6） 、謝金木（他卷                                                   10.12 ）（他  69

                      二第105 謝金木（101.11.7） 二第143 頁）                                                    卷二第83、93  70

                    71
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                   37 101 年11 陳國華（101.12.6） 陳國華、劉惠雀 101.11.09 792,987     277,540 101.11.09   515,447 劉惠雀（101.  05

                      月（他卷 劉惠雀（101.12.6） 、謝金木（他卷                                                   11.13 ）（他  06

                      二第106 胡雪雲（101.12.7） 二第144 頁）                                                    卷二第83、94  07

                      頁）                                                                                      頁）          08

                    09

                   38 101 年12 陳國華（102.1.16） 陳國華、劉惠雀 101.12.06 744,070     260,420 101.12.10   483,650 劉惠雀（101.  10

                      月（他卷 劉惠雀（102.1.16） 、胡雪雲（他卷                                                   12.17 ）（他  11

                      二第107 胡雪雲（102.1.16） 二第145 頁）                                                    卷二第84、95  12

                      頁）                                                                                      頁）          13

                    14

        附 表 三 ：  15
                16
              編          事實                              主文                     對應之附表二編號部分  17
              號                                                                                           18
                19
              1 事實欄一�部分        趙相如共同犯業務侵占罪，處有期徒刑壹年。      附表二編號1 部分      20
                                      劉惠雀共同犯行使業務登載不實文書罪，處有期徒刑                       21
                                      貳月，如易科罰金，均以新臺幣壹仟元折算壹日。                        22
                23
              2 事實欄一�部分        趙相如共同犯業務侵占罪，處有期徒刑捌月。      附表二編號2 部分      24
                                      陳國華共同犯行使業務登載不實文書罪，處有期徒刑                       25
                                      貳月，如易科罰金，均以新臺幣壹仟元折算壹日。                        26
                27
              3 事實欄一�趙相如部分  趙相如共同犯行使業務登載不實文書罪，處有期徒刑 附表二編號3 至38部分  28
                                      陸月，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。                          29
                30
              4 事實欄一�部分        劉惠雀、陳國華共同犯行使業務登載不實文書罪，各 附表二編號3 至7 部分  31
                                      處有期徒刑貳月，如易科罰金，均以新臺幣壹仟元折                       32
                                      算壹日。                                                            33
                34
              5 事實欄一�劉惠雀部分  劉惠雀共同犯行使業務登載不實文書罪，處有期徒刑 附表二編號8至19部分   35
                                      貳月，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。                          36
                  37
                事實欄一�朱淑萍部分  朱淑萍共同犯行使業務登載不實文書罪，處有期徒刑 附表二編號10至19部分  38
                                      貳月，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。                          39
                40
              6 事實欄一�部分        朱淑萍、陳國華共同犯行使業務登載不實文書罪，各 附表二編號20至31部分  41
                                      處有期徒刑貳月，如易科罰金，均以新臺幣壹仟元折                       42
                                      算壹日。                                                            43
                44
              7 事實欄一�部分        劉惠雀、陳國華共同犯行使業務登載不實文書罪，各 附表二編號32至38部分  45
                                      處有期徒刑貳月，如易科罰金，均以新臺幣壹仟元折                       46
                                      算壹日。                                                            47
                48
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