
臺灣屏東地方法院民事裁定

　

                                              109年 度 訴 字 第 608號    02

        原 　 　 　 告 　 台 灣 希 森 美 康 股 份 有 限 公 司  03

        法 定 代 理 人 　 李 家 丞  04

        被 　 　 　 告 　 鍾 瑞 嶂 即 國 仁 醫 院  05

        上 列 當 事 人 間 請 求 給 付 貨 款 事 件 ， 本 院 裁 定 如 下 ：  06

            主   文  07

        本 件 移 送 臺 灣 臺 北 地 方 法 院 。  08

            理   由  09

        一 、 按 不 變 更 訴 訟 標 的 ， 而 補 充 或 更 正 事 實 上 或 法 律 上 之 陳 述 者  10

            ， 非 為 訴 之 變 更 或 追 加 ， 民 事 訴 訟 法 第 256 條 定 有 明 文 。 又  11

            獨 資 經 營 之 商 號 ， 既 非 法 人 ， 又 非 非 法 人 團 體 ， 自 無 當 事 人  12

            能 力 ， 但 獨 資 商 號 與 其 經 營 者 屬 於 一 體 ， 是 關 於 該 獨 資 商 號  13

            之 訴 訟 ， 自 應 以 其 經 營 者 為 當 事 人 （ 最 高 法 院 73年 度 台 上 字  14

            第 977 號 裁 判 、 43年 台 上 字 第 601 號 判 例 意 旨 參 照 ） 。 查 本  15

            件 原 告 起 訴 時 原 以 國 仁 醫 院 為 被 告 ， 並 列 鍾 瑞 嶂 為 其 法 定 代  16

            理 人 ， 嗣 經 本 院 闡 明 國 仁 醫 院 為 獨 資 非 營 利 事 業 機 構 ， 原 告  17

            乃 於 民 國 109 年 8 月 31日 具 狀 更 正 被 告 為 鍾 瑞 嶂 即 國 仁 醫 院  18

            。 原 告 所 為 上 開 當 事 人 之 更 正 ， 並 未 改 變 當 事 人 之 同 一 性 ，  19

            其 更 正 自 應 准 許 。 又 本 件 原 告 之 原 法 定 代 理 人 山 內 康 正 於 10  20

            9 年 6 月 9 日 變 更 為 李 家 丞 ， 並 於 同 年 8 月 31日 具 狀 聲 明 承  21

            受 訴 訟 ， 核 無 不 合 ， 應 予 准 許 ， 合 先 敘 明 。  22

        二 、 次 按 當 事 人 得 以 合 意 定 第 一 審 管 轄 法 院 ， 但 以 關 於 由 一 定 法  23

            律 關 係 而 生 之 訴 訟 為 限 ； 又 訴 訟 之 全 部 或 一 部 ， 法 院 認 為 無  24

            管 轄 權 者 ， 依 原 告 聲 請 或 依 職 權 以 裁 定 移 送 其 管 轄 法 院 ， 民  25

            事 訴 訟 法 第 24條 第 1 項 、 第 28條 第 1 項 分 別 定 有 明 文 。 又 民  26

            事 訴 訟 法 關 於 合 意 管 轄 之 規 定 ， 除 專 屬 管 轄 外 ， 得 排 斥 其 他  27

            審 判 籍 而 優 先 適 用 （ 最 高 法 院 99年 度 台 抗 字 第 110 號 裁 定 意  28

            旨 參 照 ） 。  29

        三 、 經 查 ， 本 件 原 告 係 對 被 告 聲 請 核 發 支 付 命 令 ， 經 被 告 於 法 定  30

            期 間 內 提 出 異 議 ， 應 以 原 告 就 上 開 支 付 命 令 之 聲 請 視 為 起 訴  31

            。 本 件 原 告 起 訴 主 張 被 告 於 105 年 8 月 起 至 106 年 3 月 止 ，  32
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            陸 續 向 原 告 訂 購 試 劑 、 耗 材 等 ， 原 告 並 已 交 貨 完 畢 及 開 立 發  01

            票 予 被 告 ， 詎 被 告 屆 清 償 期 未 清 償 貨 款 ， 兩 造 遂 於 108 年 12  02

            月 11日 簽 立 帳 務 償 還 協 議 書 ， 惟 被 告 仍 未 依 約 償 還 ， 尚 積 欠  03

            貨 款 新 臺 幣 （ 下 同 ） 176 萬 5,992 元 及 按 週 年 利 率 5 ％ 計 算  04

            之 利 息 等 語 。 依 兩 造 簽 立 之 帳 務 償 還 協 議 書 第 3 條 約 定 「 因  05

            本 協 議 書 所 生 之 任 何 爭 議 而 涉 訟 時 ， 以 臺 灣 臺 北 地 方 法 院 為  06

            專 屬 之 第 一 審 合 意 管 轄 法 院 」 （ 見 本 院 109 年 度 司 促 字 第 72  07

            19號 卷 第 3 頁 ） ， 足 證 兩 造 就 上 開 帳 務 償 還 協 議 書 所 生 之 訴  08

            訟 ， 已 合 意 以 臺 灣 臺 北 地 方 法 院 為 第 一 審 管 轄 法 院 ， 且 本 件  09

            原 告 起 訴 主 張 之 事 實 ， 亦 無 涉 於 專 屬 管 轄 規 範 之 法 律 關 係 ，  10

            則 揆 諸 前 揭 法 條 規 定 及 最 高 法 院 裁 定 意 旨 ， 兩 造 合 意 管 轄 之  11

            約 定 ， 得 排 斥 其 他 審 判 籍 而 優 先 適 用 ， 是 本 件 兩 造 間 因 貨 款  12

            帳 務 償 還 協 議 書 所 生 之 爭 訟 自 應 由 臺 灣 臺 北 地 方 法 院 管 轄 ，  13

            爰 依 職 權 將 本 件 移 送 於 該 管 轄 法 院 。  14

        四 、 依 民 事 訴 訟 法 第 28條 第 1項 ， 裁 定 如 主 文 。  15

        中     華     民     國   109     年     9     月     30    日  16

                          民 事 第 一 庭     法   官   陳 怡 先  17

        正 本 係 照 原 本 作 成 。  18

        如 不 服 本 裁 定 應 於 送 達 後 10日 內 向 本 院 提 出 抗 告 狀 ， 並 繳 納 抗 告  19

        費 新 臺 幣 1,000元 。  20

        中     華     民     國   109     年     9     月     30    日  21

                                        書 記 官   張 孝 妃  22

２


