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                                            106年 度 簡 上 字 第 182號    02

        上 　 訴 　 人 　 欣 昊 實 業 股 份 有 限 公 司  03

        法 定 代 理 人 　 周 時 屏  04

        被 上 訴 人 　 　 建 興 安 泰 工 業 股 份 有 限 公 司  05

        法 定 代 理 人 　 林 建 相  06

        訴 訟 代 理 人 　 王 育 琦 律 師  07

        　 　 　 　 　 　 陳 振 吉 律 師  08

        　 　 　 　 　 　 林 輝 明 律 師  09

        上 列 當 事 人 間 請 求 確 認 本 票 債 權 不 存 在 事 件 ， 上 訴 人 對 於 民 國  10

        106年 11月 2日 本 院 員 林 簡 易 庭 105年 度 員 簡 字 第 312號 民 事 判 決 提  11

        起 上 訴 ， 本 院 業 於 民 國 108年 3月 5日 言 詞 辯 論 終 結 ， 判 決 如 下 ：  12

            主   文  13

        上 訴 駁 回 。  14

        第 二 審 訴 訟 費 用 由 上 訴 人 負 擔 。  15

            事   實  16

        壹 、 被 上 訴 人 於 原 審 起 訴 主 張 及 於 本 院 補 陳 略 以 ：  17

        一 、 上 訴 人 執 有 以 被 上 訴 人 為 發 票 人 、 票 據 號 碼 為 TH094331號 、  18

            發 票 日 期 為 民 國 (下 同 )103年 1月 6日 、 票 面 金 額 為 新 臺 幣 (下  19

            同 )106萬 元 之 本 票 乙 紙 (下 稱 系 爭 本 票 )， 雖 經 本 院 以 105年  20

            度 司 票 字 第 906號 民 事 裁 定 准 予 強 制 執 行 ， 惟 系 爭 本 票 之 簽  21

            立 ， 係 因 兩 造 曾 就 侵 害 著 作 權 事 件 ， 於 103年 1月 6日 簽 立 和  22

            解 契 約 書 (下 稱 系 爭 和 解 契 約 )， 約 定 被 上 訴 人 與 訴 外 人 楊 佳  23

            祥 須 連 帶 賠 償 上 訴 人 及 訴 外 人 美 商 CNC電 腦 軟 體 公 司 (下 稱 美  24

            商 CNC公 司 )212萬 元 ， 其 中 的 106萬 元 賠 償 款 由 被 上 訴 人 與 訴  25

            外 人 楊 佳 祥 以 開 立 12紙 支 票 之 方 式 ， 自 103年 1月 起 至 同 年 12  26

            月 止 ， 分 12期 於 每 月 5日 前 給 付 給 上 訴 人 及 訴 外 人 美 商 CNC公  27

            司 ， 被 上 訴 人 與 訴 外 人 楊 佳 祥 並 於 103年 1月 6日 簽 發 未 載 到  28

            期 日 之 系 爭 本 票 乙 紙 交 付 上 訴 人 ， 作 為 擔 保 被 上 訴 人 會 如 實  29

            履 行 上 開 分 期 給 付 義 務 之 用 ， 兩 造 並 約 定 於 被 上 訴 人 履 行 上  30

            開 分 期 給 付 義 務 完 畢 後 ， 上 訴 人 應 退 還 系 爭 本 票 予 被 上 訴 人  31

            。 其 餘 的 106萬 元 則 為 被 上 訴 人 向 上 訴 人 購 買 2套 MASTERCAM  32
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            3D銑 床 (X7版 )軟 體 之 價 金 ， 約 定 由 被 上 訴 人 及 訴 外 人 楊 佳 祥  01

            於 簽 立 系 爭 和 解 契 約 書 時 ， 交 付 發 票 日 為 系 爭 和 解 契 約 書 簽  02

            署 後 7日 內 、 受 款 人 為 理 律 法 律 事 務 所 之 支 票 乙 紙 予 理 律 法  03

            律 事 務 所 。  04

        二 、 孰 料 ， 被 上 訴 人 於 上 開 106萬 元 之 賠 償 款 悉 數 清 償 完 畢 (12紙  05

            支 票 均 已 兌 現 )後 ， 上 訴 人 仍 於 系 爭 本 票 上 自 行 填 載 到 期 日  06

            ， 並 執 系 爭 本 票 向 本 院 聲 請 本 票 裁 定 。 上 訴 人 雖 主 張 被 上 訴  07

            人 於 給 付 美 商 CNC公 司 106萬 元 時 違 反 系 爭 和 解 契 約 第 4條 ，  08

            未 將 應 扣 繳 之 稅 款 自 費 交 付 於 稅 捐 單 位 ， 並 於 開 立 給 付 給 訴  09

            外 人 美 商 CNC公 司 賠 償 款 之 扣 繳 憑 單 時 將 上 訴 人 列 為 所 得 人  10

            ， 致 上 訴 人 遭 稅 捐 機 關 通 知 補 稅 ， 被 上 訴 人 自 應 依 系 爭 和 解  11

            契 約 第 7條 負 擔 懲 罰 性 違 約 金 300萬 元 ， 上 訴 人 並 得 依 系 爭 和  12

            解 契 約 第 2條 第 4項 得 自 行 填 載 到 期 日 聲 請 強 制 執 行 等 語 ， 惟  13

            被 上 訴 人 並 未 違 反 系 爭 和 解 契 約 ， 上 訴 人 之 主 張 並 無 理 由 ：  14

          � 依 系 爭 和 解 契 約 第 2條 ， 兩 造 僅 約 定 被 上 訴 人 賠 償 上 訴 人 與  15

            訴 外 人 美 商 CNC公 司 106萬 元 ， 並 由 上 訴 人 與 訴 外 人 美 商 CNC  16

            公 司 之 代 理 人 理 律 法 律 事 務 所 代 為 收 受 ， 並 未 區 分 給 付 何 人  17

            多 少 金 額 。 被 上 訴 人 依 約 以 理 律 法 律 事 務 所 為 受 款 人 ， 將 該  18

            106萬 元 之 賠 償 款 開 立 12紙 支 票 交 付 之 ， 理 律 法 律 事 務 所 於  19

            收 受 上 述 13張 支 票 (含 購 買 軟 體 之 支 票 乙 紙 )後 依 期 兌 現 212  20

            萬 元 ， 依 上 訴 人 之 指 示 ， 分 別 於 103年 3月 6日 及 104年 4月 29  21

            日 匯 入 上 訴 人 指 定 之 帳 戶 (陽 信 銀 行 台 北 景 美 分 行 ， 帳 號 ：  22

            00000-000000-0)， 有 理 律 法 律 事 務 所 106年 5月 10日 0000  23

            -00000號 函 可 證 。 被 上 訴 人 既 已 履 行 系 爭 和 解 契 約 之 給 付 義  24

            務 ， 被 告 亦 於 言 詞 辯 論 時 自 承 已 受 清 償 ， 系 爭 106萬 元 賠 償  25

            款 之 實 際 取 得 人 為 上 訴 人 而 非 訴 外 人 美 商 CNC公 司 ， 被 上 訴  26

            人 以 上 訴 人 為 所 得 人 而 開 立 其 他 所 得 免 扣 繳 憑 單 予 上 訴 人 ，  27

            並 無 違 誤 。  28

          � 上 訴 人 雖 主 張 係 因 被 上 訴 人 違 反 系 爭 和 解 契 約 而 導 致 上 訴 人  29

            遭 國 稅 局 核 定 應 補 稅 424,038元 ， 然 上 訴 人 於 申 報 103年 度 營  30

            利 事 業 所 得 稅 時 ， 未 如 期 提 示 帳 冊 及 低 報 營 業 淨 利 、 營 業 淨  31
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            利 率 ， 而 遭 國 稅 局 依 所 得 稅 法 第 83條 逕 為 核 定 ， 始 為 上 訴 人  01

            遭 國 稅 局 核 定 補 稅 424,038元 之 主 因 ， 絕 非 因 被 上 訴 人 開 立  02

            系 爭 106萬 元 賠 償 款 之 扣 繳 憑 單 才 令 上 訴 人 遭 國 稅 局 查 稅 ，  03

            上 訴 人 據 此 主 張 被 上 訴 人 有 違 反 系 爭 和 解 契 約 第 4條 、 第 7條  04

            之 情 事 ， 並 不 實 在 。  05

          � 且 觀 國 稅 局 105年 12月 7日 北 區 國 稅 新 店 營 字 第 1050439893號  06

            書 函 ， 上 訴 人 103年 度 應 補 繳 稅 額 424,038元 中 ， 並 未 遭 國 稅  07

            局 加 徵 滯 納 金 息 及 其 他 罰 款 ， 則 超 過 被 上 訴 人 開 立 於 上 訴 人  08

            其 他 收 入 106萬 元 以 外 之 部 分 ， 與 被 上 訴 人 無 關 ， 上 訴 人 不  09

            應 要 求 被 上 訴 人 就 補 稅 額 424,038元 全 部 負 擔 。  10

          � 被 上 訴 人 將 系 爭 212萬 元 和 解 金 交 付 理 律 法 律 事 務 所 收 受 後  11

            ， 理 律 法 律 事 務 所 如 何 處 置 該 筆 款 項 ， 上 訴 人 與 訴 外 人 美 商  12

            CNC公 司 之 關 係 為 何 ， 被 上 訴 人 無 從 得 知 ， 上 訴 人 既 為 系 爭  13

            106萬 元 賠 償 款 之 實 際 取 得 人 ， 則 應 負 告 知 被 上 訴 人 應 繳 納  14

            之 稅 率 及 稅 款 金 額 之 責 ， 以 利 被 上 訴 人 履 行 繳 稅 義 務 。 上 訴  15

            人 怠 於 通 知 被 上 訴 人 應 繳 稅 率 及 金 額 ， 卻 於 收 受 國 稅 局 之 補  16

            稅 通 知 後 ， 明 知 該 補 稅 原 因 與 被 上 訴 人 無 關 ， 且 補 稅 之 金 額  17

            已 逾 越 被 上 訴 人 應 負 擔 之 稅 額 ， 仍 執 此 主 張 被 上 訴 人 違 反 系  18

            爭 和 解 契 約 第 4條 及 第 7條 ， 顯 無 理 由 。 被 上 訴 人 亦 係 在 原 審  19

            訴 訟 進 行 中 ， 看 到 理 律 法 律 事 務 所 回 函 才 知 悉 系 爭 212萬 元  20

            和 解 金 係 全 數 由 上 訴 人 收 取 。 於 知 悉 上 情 後 ， 被 上 訴 人 即 於  21

            106年 9月 6日 寄 發 系 爭 106萬 元 賠 償 款 之 17%稅 款 之 郵 政 匯 票  22

            給 上 訴 人 ， 被 上 訴 人 並 無 拒 不 繳 稅 等 違 約 情 事 。  23

          � 又 上 訴 人 雖 稱 其 將 系 爭 106萬 元 賠 償 款 交 付 訴 外 人 美 商 CNC公  24

            司 ， 並 提 出 匯 出 匯 款 賣 匯 水 單 (原 審 卷 第 147頁 )為 證 ， 但 由  25

            該 份 文 件 觀 之 ， 上 訴 人 匯 出 給 訴 外 人 美 商 CNC公 司 之 款 項 名  26

            為 「 已 進 口 之 貨 款 」 ， 顯 然 並 非 將 被 上 訴 人 支 付 之 賠 償 款 轉  27

            交 訴 外 人 美 商 CNC公 司 之 證 據 ， 可 見 上 訴 人 並 未 將 系 爭 106萬  28

            元 賠 償 款 交 給 訴 外 人 美 商 CNC公 司 ， 因 此 被 上 訴 人 開 立 扣 繳  29

            憑 單 給 上 訴 人 ， 並 無 錯 誤 。 且 如 財 政 部 賦 稅 署 107年 5月 14日  30

            臺 稅 所 得 字 第 10704002760號 函 第 4點 指 出 「 著 作 權 人 如 為 總  31
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            機 構 在 中 華 民 國 境 內 之 我 國 營 利 事 業 ， 其 取 得 之 賠 償 金 非 屬  01

            所 得 稅 法 第 88條 規 定 之 扣 繳 範 圍 所 得 ， 國 內 營 利 事 業 給 付 時  02

            免 予 扣 繳 稅 款 。 」 。 是 以 如 上 訴 人 不 具 有 著 作 權 人 身 分 ， 則  03

            被 上 訴 人 開 立 扣 繳 憑 單 並 無 錯 誤 ， 且 被 上 訴 人 亦 業 已 將 17%  04

            稅 款 交 予 上 訴 人 點 收 無 誤 ； 如 上 訴 人 具 有 著 作 權 人 身 分 ， 則  05

            依 該 賦 稅 署 回 函 ， 被 上 訴 人 甚 至 免 予 扣 繳 稅 款 ， 自 更 無 違 反  06

            系 爭 和 解 契 約 之 可 能 。  07

        貳 、 上 訴 人 於 原 審 答 辯 及 於 本 院 補 陳 略 以 ：  08

        一 、 系 爭 106萬 元 賠 償 款 ， 所 得 者 應 為 訴 外 人 美 商 CNC公 司 ， 被 上  09

            訴 人 不 應 將 上 訴 人 列 為 賠 償 款 之 所 得 者 ：  10

          � 系 爭 106萬 元 賠 償 款 是 要 賠 償 給 訴 外 人 美 商 CNC公 司 的 款 項 ，  11

            該 賠 償 款 是 先 由 上 訴 人 及 訴 外 人 美 商 CNC公 司 之 代 理 人 理 律  12

            法 律 事 務 所 代 收 ， 再 由 上 訴 人 代 轉 給 訴 外 人 美 商 CNC公 司 。  13

            理 律 法 律 事 務 所 在 103年 3月 匯 款 給 上 訴 人 後 ， 上 訴 人 即 於 同  14

            年 5月 間 先 扣 除 處 理 此 事 件 所 應 支 付 分 擔 之 律 師 費 及 雜 項 支  15

            出 後 ， 匯 給 美 商 CNC公 司 美 金 32,595元 ， 換 算 新 臺 幣 約 為  16

            982,739元 ， 此 有 匯 款 單 及 理 律 法 律 事 務 所 回 函 可 證 (參 原 審  17

            卷 第 147頁 及 第 116至 117頁 )。  18

          � 被 上 訴 人 及 訴 外 人 楊 佳 祥 依 系 爭 和 解 契 約 應 給 付 之 212萬 元  19

            ， 係 被 上 訴 人 未 得 授 權 違 法 重 製 MASTERCAM軟 體 於 其 公 司 2台  20

            電 腦 硬 碟 內 使 用 ， 因 而 侵 犯 訴 外 人 美 商 CNC公 司 之 電 腦 程 式  21

            著 作 權 及 上 訴 人 就 上 揭 電 腦 程 式 改 作 為 中 文 版 就 該 中 文 版 之  22

            衍 生 著 作 權 ， 故 上 開 212萬 元 款 項 中 ， 包 括 被 上 訴 人 向 上 訴  23

            人 購 買 2套 MASTERCAM軟 體 所 給 付 之 對 價 共 106萬 元 ， 其 餘 106  24

            萬 元 則 屬 賠 償 訴 外 人 美 商 CNC公 司 之 賠 償 款 ， 並 非 均 由 上 訴  25

            人 獨 得 ， 此 由 系 爭 和 解 契 約 第 2條 可 知 。 且 上 開 212萬 元 款 項  26

            係 給 付 給 上 訴 人 及 訴 外 人 美 商 CNC公 司 ， 依 民 法 第 271條 規 定  27

            ， 亦 應 由 上 訴 人 與 訴 外 人 美 商 CNC公 司 平 均 分 受 ， 亦 即 上 訴  28

            人 及 訴 外 人 美 商 CNC公 司 各 得 106萬 元 。 縱 令 本 院 認 此 一 債 權  29

            屬 不 可 分 債 權 或 連 帶 債 權 ， 依 民 法 第 291條 、 第 293條 第 3項  30

            規 定 ， 於 無 特 別 約 定 之 情 形 下 ， 連 帶 債 權 人 間 利 益 亦 應 均 分  31
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            ， 被 上 訴 人 對 此 顯 無 不 知 之 理 。 故 上 開 212萬 元 款 項 中 ， 含  01

            上 訴 人 提 供 2套 軟 體 給 被 上 訴 人 之 對 價 共 106萬 ， 其 餘 106萬  02

            元 則 屬 賠 償 訴 外 人 美 商 CNC公 司 之 賠 償 款 自 明 。  03

          � 本 案 所 涉 及 之 扣 繳 憑 單 ， 係 扣 繳 義 務 人 依 據 所 得 稅 法 第 92條  04

            所 開 立 之 會 計 憑 證 ， 而 依 該 條 規 定 ， 是 在 有 同 法 第 88條 所 規  05

            定 之 所 得 存 在 時 才 須 扣 繳 並 開 立 扣 繳 憑 單 。 然 系 爭 106萬 元  06

            之 賠 償 款 ， 顯 非 所 得 稅 法 第 88條 第 1項 所 列 各 款 情 形 ， 倘 如  07

            被 上 訴 人 所 稱 系 爭 106萬 元 之 賠 償 款 是 上 訴 人 之 所 得 ， 顯 然  08

            自 始 無 扣 繳 之 必 要 。 況 且 對 於 違 法 使 用 盜 版 軟 體 所 作 之 賠 償  09

            ， 該 賠 償 之 性 質 屬 於 補 償 未 得 授 權 下 使 用 軟 體 之 費 用 ， 該 補  10

            償 實 與 市 面 上 常 見 出 售 標 準 化 軟 體 與 第 三 人 使 用 因 而 所 取 得  11

            之 代 價 相 同 。 而 依 據 現 今 稅 務 實 務 見 解 ， 國 內 廠 商 出 售 標 準  12

            化 電 腦 軟 體 與 國 內 之 客 戶 使 用 ， 屬 於 加 值 型 及 非 加 值 型 營 業  13

            稅 法 第 3條 第 2項 所 定 之 銷 售 勞 務 行 為 ， 故 就 使 用 盜 版 軟 體 者  14

            給 付 賠 償 金 之 對 象 是 國 內 廠 商 時 ， 該 補 償 金 性 質 實 與 出 售 正  15

            版 軟 體 與 第 三 人 使 用 因 而 所 取 得 之 代 價 相 同 ， 係 同 屬 國 內 廠  16

            商 銷 售 勞 務 所 得 之 對 價 ， 依 據 加 值 型 及 非 加 值 型 營 業 稅 法 係  17

            由 國 內 廠 商 開 立 發 票 取 得 該 給 付 ， 因 而 給 付 者 於 給 付 開 賠 償  18

            時 無 須 扣 繳 ， 也 無 須 開 立 扣 繳 憑 單 ， 此 也 佐 證 系 爭 106萬 元  19

            賠 償 款 若 屬 應 扣 繳 之 所 得 時 ， 上 訴 人 根 本 不 是 該 給 付 之 所 得  20

            者 ， 只 有 將 系 爭 106萬 元 賠 償 款 定 性 為 在 中 華 民 國 境 內 無 營  21

            業 所 或 營 業 代 理 人 之 外 國 營 利 事 業 所 得 ， 亦 即 屬 訴 外 人 美 商  22

            CNC公 司 之 所 得 時 才 須 扣 繳 ， 此 也 符 合 國 外 廠 商 出 售 標 準 化  23

            電 腦 軟 體 與 國 內 客 戶 使 用 時 ， 依 據 財 政 部 賦 稅 署 民 國 96年 4  24

            月 9日 台 財 稅 字 第 09604520730號 規 定 ， 視 為 商 品 之 銷 售 ， 其  25

            銷 售 收 入 應 依 照 一 般 國 際 貿 易 收 入 認 定 ， 同 時 若 該 國 外 廠 商  26

            在 國 內 無 分 支 機 構 或 營 業 代 理 人 ， 則 依 據 所 得 稅 法 第 88條 第  27

            1項 及 第 98條 之 1第 1項 第 3款 規 定 ， 給 付 人 應 於 給 付 時 進 行 扣  28

            繳 ， 並 開 立 扣 繳 憑 單 之 情 形 。 縱 令 本 院 不 採 取 被 上 訴 人 主 張  29

            ： 被 上 訴 人 未 經 授 權 非 法 重 製 使 用 軟 體 所 支 付 之 和 解 金 實 為  30

            取 得 合 法 授 權 軟 體 使 用 之 對 價 ， 然 此 對 價 實 與 出 售 標 準 化 軟  31
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            體 同 ， 亦 應 視 為 出 售 勞 務 ， 故 除 屬 外 國 公 司 外 ， 國 內 公 司 以  01

            開 立 發 票 之 方 式 即 可 ， 根 本 無 須 就 給 付 金 額 進 行 扣 繳 ， 而 授  02

            權 他 人 使 用 電 腦 程 式 著 作 所 取 得 之 對 價 ， 為 所 得 稅 法 第 14條  03

            第 1項 第 5類 所 定 情 形 ， 自 應 按 權 利 金 所 得 作 為 扣 繳 名 目 進 行  04

            扣 繳 ， 依 各 類 所 得 扣 繳 標 準 規 定 ， 國 外 廠 商 為 20%， 國 內 廠  05

            商 為 10%。  06

          � 系 爭 106萬 元 賠 償 款 確 實 是 給 訴 外 人 美 商 CNC公 司 的 ， 匯 出 匯  07

            款 賣 匯 水 單 (原 審 卷 第 147頁 )上 項 目 雖 載 為 「 已 進 口 貨 款 」  08

            ， 但 僅 係 因 上 訴 人 於 匯 款 時 任 意 選 擇 銀 行 匯 款 項 目 中 的 其 中  09

            一 項 而 已 。  10

          � 綜 上 ， 系 爭 106萬 元 之 賠 償 款 自 為 給 付 給 訴 外 人 美 商 CNC公 司  11

            之 款 項 。 是 以 ， 原 審 判 決 認 被 上 訴 人 於 開 立 扣 繳 憑 單 時 ， 不  12

            知 應 繳 稅 款 及 稅 率 如 何 ， 顯 有 違 誤 。  13

        二 、 被 上 訴 人 於 給 付 系 爭 106萬 元 賠 償 款 時 ， 並 應 提 供 應 負 擔 之  14

            稅 款 ， 惟 被 上 訴 人 並 未 提 供 而 有 違 反 系 爭 和 解 契 約 第 4條 之  15

            情 形 ， 依 系 爭 和 解 契 約 第 7條 應 給 付 上 訴 人 300萬 元 之 違 約 金  16

            ：  17

          � 依 系 爭 和 解 契 約 第 4條 約 定 ， 上 訴 人 及 訴 外 人 美 商 CNC公 司 因  18

            簽 立 系 爭 和 解 契 約 而 取 得 之 和 解 金 ， 因 此 及 其 他 與 此 有 相 關  19

            連 行 為 所 產 生 之 稅 捐 ， 無 論 是 直 接 稅 或 間 接 稅 ， 皆 由 被 上 訴  20

            人 及 訴 外 人 楊 佳 祥 承 擔 ； 且 被 上 訴 人 及 訴 外 人 楊 佳 祥 依 據 系  21

            爭 和 解 契 約 書 給 付 上 訴 人 及 訴 外 人 美 商 CNC公 司 之 款 項 ， 若  22

            依 法 有 扣 繳 義 務 時 ， 該 扣 繳 金 額 亦 應 由 被 上 訴 人 及 訴 外 人 楊  23

            佳 祥 負 擔 。  24

          � 而 被 上 訴 人 給 付 系 爭 106萬 元 之 賠 償 款 時 ， 即 已 知 悉 此 賠 償  25

            款 屬 應 繳 稅 捐 之 所 得 ， 特 別 是 營 利 事 業 之 所 得 稅 率 ， 僅 有 2  26

            個 級 距 ， 即 所 得 在 12萬 元 以 下 者 免 徵 ， 逾 12萬 則 以 17%作 為  27

            課 徵 稅 率 ， 被 上 訴 人 就 是 公 司 ， 難 謂 不 知 此 情 。 因 此 被 上 訴  28

            人 既 將 106萬 元 作 為 上 訴 人 之 所 得 ， 則 被 上 訴 人 顯 然 知 悉 稅  29

            率 為 17%， 且 此 亦 經 上 訴 人 於 105年 4月 15日 寄 發 存 證 信 函 催  30

            告 被 上 訴 人 ， 惟 被 上 訴 人 於 105年 5月 12日 回 函 拒 絕 ， 且 僅 開  31
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            立 扣 繳 額 為 0的 扣 繳 憑 單 ， 而 未 提 供 應 負 擔 之 稅 金 ， 縱 然 嗣  01

            後 被 上 訴 人 於 106年 9月 6日 寄 送 系 爭 賠 償 款 之 17%稅 款 即 18萬  02

            200元 之 郵 政 匯 票 給 上 訴 人 ， 仍 屬 違 約 。 且 被 上 訴 人 於 給 付  03

            上 開 18萬 200元 稅 款 時 ， 又 同 時 開 立 一 次 扣 繳 憑 單 ， 亦 有 錯  04

            誤 。 原 審 判 決 認 被 上 訴 人 開 立 扣 繳 憑 單 時 未 提 供 應 納 稅 捐 乙  05

            事 ， 並 無 違 反 和 解 契 約 第 4條 規 定 ， 顯 有 違 誤 。  06

          � 又 據 財 政 部 稅 賦 署 回 函 所 載 (本 院 卷 第 55頁 以 下 )「 著 作 權 人  07

            如 為 在 中 華 民 國 境 內 無 固 定 營 業 場 所 及 營 業 代 理 人 之 外 國 營  08

            利 事 業 ， 應 由 國 內 營 利 事 業 於 給 付 時 ， 按 各 類 所 得 扣 繳 率 標  09

            準 第 3條 第 1項 第 10款 規 定 之 扣 繳 率 20%扣 繳 所 得 稅 ...」 ， 因  10

            此 本 件 被 上 訴 人 於 給 付 系 爭 106萬 元 賠 償 款 給 上 訴 人 及 美 商  11

            CNC公 司 之 代 理 人 理 律 法 律 事 務 所 時 ， 即 應 依 照 前 開 20%扣 繳  12

            稅 率 提 供 扣 繳 稅 金 。 然 被 上 訴 人 為 規 避 應 負 擔 之 稅 金 ， 而 開  13

            立 內 容 不 實 之 扣 繳 憑 單 ， 將 上 訴 人 列 為 賠 償 款 之 所 得 人 ， 致  14

            上 訴 人 遭 國 稅 局 查 帳 ， 並 因 上 訴 人 漏 未 申 報 銀 行 利 息 而 遭 國  15

            稅 局 通 知 補 稅 424,038元 ， 被 上 訴 人 顯 屬 違 約 。  16

          � 依 系 爭 和 解 契 約 第 7條 規 定 ， 被 上 訴 人 與 訴 外 人 楊 佳 祥 如 有  17

            違 反 系 爭 和 解 契 約 之 任 何 約 定 ， 即 應 負 系 爭 和 解 契 約 約 定 之  18

            給 付 義 務 及 上 訴 人 與 訴 外 人 美 商 CNC公 司 得 就 本 事 件 再 請 求  19

            其 他 損 害 賠 償 ， 被 上 訴 人 與 訴 外 人 楊 佳 祥 並 應 連 帶 賠 償 上 訴  20

            人 與 訴 外 人 美 商 CNC公 司 懲 罰 性 違 約 金 300萬 元 。 是 以 ， 被 上  21

            人 既 有 如 上 所 述 之 違 約 情 事 ， 則 上 訴 人 於 107年 間 於 系 爭 本  22

            票 自 行 填 載 到 期 日 並 執 此 聲 請 強 制 執 行 ， 為 有 理 由 。  23

        參 、 原 審 對 於 被 上 訴 人 確 認 系 爭 本 票 債 權 不 存 在 及 上 訴 人 應 返 還  24

            系 爭 本 票 給 被 上 訴 人 之 請 求 ， 判 決 上 訴 人 全 部 敗 訴 。 上 訴 人  25

            不 服 ， 提 起 上 訴 ， 並 聲 明 ： � 原 判 決 廢 棄 。 � 前 述 廢 棄 部 分  26

            ， 請 求 駁 回 被 上 訴 人 之 訴 。 � 第 一 、 二 審 訴 訟 費 用 均 由 被 上  27

            訴 人 負 擔 。  28

        肆 、 兩 造 不 爭 執 事 項 ：  29

        一 、 被 上 訴 人 及 訴 外 人 楊 佳 祥 因 著 作 權 侵 權 事 件 於 103年 1月 6日  30

            與 上 訴 人 、 訴 外 人 美 商 CNC公 司 達 成 和 解 ， 並 簽 立 系 爭 和 解  31
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            契 約 書 (參 原 審 卷 第 9至 12頁 )。  01

        二 、 兩 造 於 系 爭 和 解 契 約 書 約 定 被 上 訴 人 及 訴 外 人 楊 佳 祥 應 連 帶  02

            給 付 上 訴 人 及 訴 外 人 美 商 CNC公 司 212萬 元 ， 由 被 上 訴 人 及 訴  03

            外 人 楊 佳 祥 交 付 13紙 支 票 （ 含 分 期 給 付 之 賠 償 金 支 票 12紙 面  04

            額 合 計 106萬 元 及 購 買 2套 MASTERCAM軟 體 之 106萬 元 之 支 票 乙  05

            紙 ） 給 上 訴 人 及 訴 外 人 美 商 CNC公 司 之 代 理 人 理 律 法 律 事 務  06

            所 依 期 兌 現 無 誤 ， 並 由 理 律 法 律 事 務 所 分 別 於 103年 3月 6日  07

            及 104年 4月 29日 將 1,148,337元 及 971,663元 (合 計 212萬 元 )  08

            匯 入 上 訴 人 指 定 之 帳 戶 (陽 信 銀 行 台 北 景 美 分 行 ， 帳 號 ：  09

            00000-000000-0)。 又 被 上 訴 人 及 訴 外 人 楊 佳 祥 為 擔 保 前 述  10

            分 期 給 付 賠 償 金 之 履 行 ， 共 同 簽 發 系 爭 面 額 106萬 元 之 本 票  11

            予 上 訴 人 及 美 商 CNC公 司 之 代 理 人 收 執 。  12

        三 、 上 訴 人 103營 利 事 業 所 得 稅 經 財 政 部 北 區 國 稅 局 以 「 未 如 期  13

            提 示 帳 冊 」 為 由 ， 依 所 得 稅 法 第 83條 核 定 應 納 稅 額 為 882,  14

            551元 ， 扣 除 上 訴 人 已 自 行 繳 納 之 稅 額 ， 尚 應 補 繳 424,038元  15

            ， 該 筆 稅 款 限 繳 日 為 105年 6月 15日 ， 上 訴 人 如 期 繳 納 ， 故 未  16

            加 徵 滯 納 金 息 及 其 他 罰 款 。  17

        四 、 被 上 訴 人 開 立 給 上 訴 人 103年 度 其 他 所 得 免 扣 繳 憑 單 (給 付 總  18

            額 106萬 元 ， 扣 繳 稅 額 0元 )乙 紙 ， 上 訴 人 曾 於 105年 4月 15日  19

            寄 發 存 證 信 函 給 被 上 訴 人 ， 催 告 被 上 訴 人 應 於 文 到 後 5日 內  20

            「 立 即 更 正 台 端 因 侵 犯 MASTERCAM軟 體 著 作 權 ， 在 給 付 賠 償  21

            金 新 臺 幣 (下 同 )一 百 零 陸 萬 時 所 開 立 之 『 各 類 所 得 扣 繳 暨 免  22

            扣 繳 憑 單 』 之 台 端 須 所 負 扣 繳 義 務 」 。 被 上 訴 人 於 收 受 開 信  23

            函 後 並 未 置 理 。  24

        五 、 上 訴 人 於 105年 7月 7日 持 被 上 訴 人 及 訴 外 人 楊 佳 祥 共 同 簽 發  25

            、 面 額 106萬 元 之 系 爭 本 票 向 本 院 聲 請 強 制 執 行 ， 經 本 院 於  26

            105年 7月 15日 以 105年 度 司 票 字 第 906號 裁 定 准 予 強 制 執 行 。  27

        六 、 被 上 訴 人 依 財 政 部 北 區 國 稅 局 103年 度 營 利 事 業 所 得 稅 結 算  28

            申 報 核 定 通 知 書 ， 計 算 系 爭 106萬 元 賠 償 款 應 依 17%稅 率 課 徵  29

            營 利 事 業 所 得 稅 ， 即 稅 款 為 18萬 200元 後 ， 即 於 106年 9月 12  30

            日 將 同 面 額 之 郵 政 匯 票 寄 給 上 訴 人 ， 並 經 上 訴 人 於 翌 日 收 受  31
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        伍 、 兩 造 爭 執 事 項 ： 被 上 訴 人 是 否 有 違 反 系 爭 和 解 契 約 第 4條 約  02

            定 之 情 形 ？ 是 否 應 依 系 爭 和 解 契 約 第 7條 負 給 付 懲 罰 性 違 約  03

            金 300萬 元 之 責 ？  04

        陸 、 本 院 之 判 斷 ：  05

        一 、 按 確 認 法 律 關 係 之 訴 ， 非 原 告 有 即 受 確 認 判 決 之 法 律 上 利 益  06

            者 ， 不 得 提 起 ， 民 事 訴 訟 法 第 247條 第 1項 前 段 定 有 明 文 。 而  07

            所 謂 即 受 確 認 判 決 之 法 律 上 利 益 ， 係 指 因 法 律 關 係 之 存 否 不  08

            明 確 ， 致 原 告 在 私 法 上 之 地 位 有 受 侵 害 之 危 險 ， 而 此 項 危 險  09

            得 以 對 於 被 告 之 確 認 判 決 予 以 除 去 之 者 而 言 （ 最 高 法 院 42年  10

            台 上 字 第 1031號 判 例 意 旨 參 照 ） 。 本 件 上 訴 人 持 系 爭 本 票 ，  11

            就 票 面 金 額 本 金 106萬 元 ， 及 自 聲 請 裁 定 之 日 起 至 清 償 日 止  12

            ， 按 週 年 利 率 百 分 之 6計 算 之 利 息 部 分 ， 聲 請 裁 定 准 予 強 制  13

            執 行 ， 經 本 院 以 105年 度 司 票 字 第 906號 民 事 裁 定 准 予 強 制 執  14

            行 ， 惟 被 上 訴 人 主 張 其 依 系 爭 和 解 契 約 書 應 履 行 之 債 務 均 已  15

            全 部 履 行 完 畢 ， 系 爭 本 票 既 係 作 為 被 上 訴 人 依 系 爭 和 解 契 約  16

            書 應 負 之 給 付 義 務 之 擔 保 ， 則 被 上 訴 人 既 已 履 行 完 畢 ， 上 訴  17

            人 就 系 爭 本 票 之 原 因 債 權 自 不 存 在 等 語 ， 為 上 訴 人 所 否 認 ，  18

            是 兩 造 就 系 爭 本 票 權 利 存 否 有 所 爭 執 ， 致 被 上 訴 人 在 私 法 上  19

            之 地 位 有 受 侵 害 之 危 險 ， 而 此 項 危 險 得 以 確 認 判 決 予 以 除 去  20

            ， 被 上 訴 人 有 即 受 確 認 判 決 之 法 律 上 利 益 ， 得 提 起 本 件 確 認  21

            之 訴 ， 先 予 敘 明 。  22

        二 、 又 按 被 上 訴 人 請 求 確 認 債 權 不 存 在 之 訴 ， 如 上 訴 人 主 張 其 債  23

            權 存 在 時 ， 固 應 由 上 訴 人 就 債 權 存 在 之 事 實 負 舉 證 責 任 ； 惟  24

            被 上 訴 人 請 求 確 認 之 債 權 ， 倘 係 票 據 債 權 時 ， 由 於 票 據 具 有  25

            無 因 性 之 特 質 ， 票 據 行 為 一 經 成 立 後 ， 即 與 其 基 礎 之 原 因 關  26

            係 各 自 獨 立 ， 而 完 全 不 沾 染 原 因 關 係 之 色 彩 。 票 據 權 利 之 行  27

            使 不 以 其 原 因 關 係 存 在 為 前 提 ， 原 因 關 係 不 存 在 或 無 效 ， 並  28

            不 影 響 票 據 行 為 之 效 力 ， 執 票 人 仍 得 依 票 據 文 義 行 使 權 利 。  29

            因 此 ， 於 票 據 債 務 人 請 求 確 認 票 據 債 權 不 存 在 時 ， 執 票 人 僅  30

            須 就 該 票 據 之 真 實 ， 即 票 據 是 否 為 發 票 人 作 成 之 事 實 ， 負 證  31
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            明 之 責 ， 至 於 執 票 人 對 於 該 票 據 作 成 之 原 因 為 何 ， 則 無 庸 證  01

            明 。 如 票 據 債 務 人 依 票 據 法 第 13條 規 定 主 張 其 與 執 票 人 間 有  02

            抗 辯 事 由 存 在 時 ， 原 則 上 仍 應 由 票 據 債 務 人 負 舉 證 責 任 ， 以  03

            貫 徹 票 據 無 因 性 之 本 質 ， 與 維 護 票 據 之 流 通 性 （ 最 高 法 院  04

            102年 度 台 上 字 第 466號 判 決 足 資 參 照 ） 。 本 件 被 上 訴 人 對 於  05

            系 爭 本 票 之 真 正 不 爭 執 ， 惟 主 張 票 據 原 因 關 係 之 抗 辯 事 由 ，  06

            揆 諸 前 開 說 明 ， 自 應 由 其 就 票 據 作 成 之 原 因 關 係 是 否 存 在 ，  07

            負 證 明 之 責 ， 合 先 敘 明 。  08

        三 、 依 系 爭 和 解 契 約 書 第 二 條 第 (四 )款 、 第 七 條 之 約 定 ， 被 上 訴  09

            人 所 開 立 系 爭 本 票 擔 保 之 原 因 債 權 ， 應 包 含 系 爭 和 解 契 約 書  10

            所 定 之 分 期 給 付 義 務 、 被 上 訴 人 因 違 反 系 爭 和 解 契 約 書 所 生  11

            之 損 害 賠 償 債 務 、 懲 罰 性 違 約 金 300萬 元 。 而 本 件 被 上 訴 人  12

            及 訴 外 人 楊 佳 祥 依 系 爭 和 解 契 約 書 第 二 條 之 約 定 ， 共 應 給 付  13

            甲 方 （ 即 上 訴 人 、 美 商 CNC公 司 ， 下 同 ） 212萬 元 ， 被 上 訴 人  14

            及 楊 佳 祥 業 已 給 付 完 畢 等 情 ， 亦 如 不 爭 執 事 項 第 二 點 所 述 ，  15

            本 件 有 爭 執 者 ， 厥 為 依 系 爭 和 解 契 約 書 第 四 條 約 定 ， 因 系 爭  16

            和 解 契 約 書 所 產 生 之 一 切 稅 捐 ， 均 應 由 被 上 訴 人 及 訴 外 人 楊  17

            佳 祥 負 擔 ， 被 上 訴 人 是 否 因 和 解 金 額 中 106萬 元 之 賠 償 金 ，  18

            未 繳 納 稅 捐 ， 進 而 應 依 系 爭 和 解 契 約 書 第 七 條 之 約 定 ， 與 訴  19

            外 人 楊 佳 祥 連 帶 賠 償 上 訴 人 及 訴 外 人 美 商 CNC公 司 懲 罰 性 違  20

            約 金 300萬 元 ， 茲 析 述 如 下 ：  21

          1.被 上 訴 人 及 訴 外 人 楊 佳 祥 依 系 爭 和 解 契 約 書 應 連 帶 給 付 給 甲  22

            方 之 金 額 共 計 212萬 元 ， 雖 有 區 分 其 中 106萬 元 係 作 為 向 上 訴  23

            人 公 司 採 購 MASTERCAM正 版 軟 體 3D銑 床 （ X7版 ） 2套 之 費 用 及  24

            賠 償 「 甲 方 」 因 本 事 件 所 受 之 一 切 損 害 106萬 元 ， 然 該 作 為  25

            賠 償 金 性 質 之 106萬 元 ， 系 爭 和 解 契 約 書 並 未 敘 明 係 賠 償 給  26

            甲 方 何 人 ， 且 於 系 爭 和 解 契 約 書 第 二 條 第 (三 )款 ， 亦 僅 載 明  27

            給 付 方 式 係 由 被 上 訴 人 開 立 受 款 人 為 「 甲 方 」 代 理 人 理 律 法  28

            律 事 務 所 之 支 票 12紙 ， 並 未 區 分 應 給 付 給 甲 方 何 人 、 給 付 金  29

            額 各 為 若 干 ， 而 被 上 訴 人 所 開 立 分 期 給 付 之 12紙 支 票 ， 亦 係  30

            由 理 律 法 律 事 務 所 依 各 該 支 票 票 載 日 期 依 期 兌 現 後 ， 匯 入 上  31
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            訴 人 公 司 指 定 之 帳 戶 ， 由 上 訴 人 公 司 處 理 和 解 後 續 及 代 收 代  01

            付 予 美 商 CNC公 司 等 情 ， 亦 如 不 爭 執 事 項 二 所 述 。 該 作 為 賠  02

            償 金 之 106萬 元 ， 理 律 法 律 事 務 所 既 係 向 上 訴 人 公 司 給 付 ，  03

            且 上 訴 人 公 司 亦 自 承 該 106萬 元 於 扣 除 處 理 此 事 件 所 應 支 付  04

            分 擔 之 律 師 費 及 雜 項 支 出 後 ， 於 103年 5月 匯 款 給 美 商 CNC公  05

            司 美 金 32,595元 ， 約 折 合 新 臺 幣 982,739元 （ 見 原 審 卷 第 137  06

            頁 ） ， 顯 見 該 106萬 元 之 賠 償 金 如 何 分 配 ， 乃 上 訴 人 與 訴 外  07

            人 美 商 CNC公 司 間 之 內 部 關 係 ， 被 上 訴 人 實 無 從 知 悉 。 從 而  08

            ， 被 上 訴 人 開 立 給 上 訴 人 公 司 103年 度 所 得 類 別 為 「 其 他 」  09

            、 給 付 總 額 為 106萬 元 之 各 類 所 得 扣 繳 暨 免 扣 繳 憑 單 ， 並 無  10

            任 何 違 誤 可 言 。  11

          2.又 按 「 凡 在 中 華 民 國 境 內 經 營 之 營 利 事 業 ， 應 依 本 法 規 定 ，  12

            課 徵 營 利 事 業 所 得 稅 。 營 利 事 業 之 總 機 構 在 中 華 民 國 境 內 者  13

            ， 應 就 其 中 華 民 國 境 內 外 全 部 營 利 事 業 所 得 ， 合 併 課 徵 營 利  14

            事 業 所 得 稅 。 」 、 「 本 法 稱 納 稅 義 務 人 ， 係 指 依 本 法 規 定 ，  15

            應 申 報 或 繳 納 所 得 稅 之 人 。 」 ， 所 得 稅 法 第 3條 第 1項 、 第 2  16

            項 本 文 、 第 7條 第 4項 分 別 定 有 明 文 。 系 爭 和 解 契 約 書 第 四 條  17

            雖 約 定 甲 方 因 簽 立 本 和 解 契 約 所 取 得 之 和 解 金 ， 因 此 及 其 他  18

            與 此 有 相 關 連 行 為 產 生 之 稅 捐 ， 不 論 直 接 稅 或 間 接 稅 ， 皆 由  19

            乙 方 （ 指 被 上 訴 人 及 訴 外 人 楊 佳 祥 ） 承 擔 ； 且 乙 方 依 據 本 和  20

            解 契 約 書 給 付 甲 方 之 款 項 ， 若 依 法 有 扣 繳 義 務 時 ， 該 扣 繳 金  21

            額 亦 應 由 乙 方 負 擔 ， 然 此 僅 為 兩 造 就 系 爭 和 解 契 約 書 之 給 付  22

            所 產 生 之 稅 捐 應 由 何 人 負 擔 之 約 定 ， 不 能 改 變 依 所 得 稅 法 所  23

            規 定 應 納 稅 捐 之 納 稅 義 務 人 為 何 人 ， 自 應 由 有 所 得 之 納 稅 義  24

            務 人 即 上 訴 人 公 司 依 法 申 報 營 利 事 業 所 得 稅 後 ， 再 告 知 被 上  25

            訴 人 公 司 應 納 稅 額 為 何 ， 請 求 被 上 訴 人 公 司 依 系 爭 和 解 契 約  26

            書 給 付 。 況 上 訴 人 亦 自 承 其 於 103年 度 所 申 報 之 營 利 事 業 所  27

            得 稅 其 中 「 非 營 業 收 益 項 」 下 編 號 44之 「 其 他 收 入 」 金 額  28

            257萬 元 ， 包 含 被 上 訴 人 所 給 付 之 賠 償 金 106萬 元 在 內 （ 見 原  29

            審 卷 第 167頁 ） ， 顯 見 上 訴 人 亦 未 否 認 其 為 該 106萬 元 賠 償 金  30

            之 法 定 納 稅 義 務 人 。 上 訴 人 應 於 完 納 該 筆 稅 捐 後 ， 依 財 政 部  31
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            北 區 國 稅 局 所 核 定 之 稅 率 計 算 被 上 訴 人 應 負 擔 之 稅 金 為 何 ，  01

            並 通 知 被 上 訴 人 為 給 付 ， 始 為 行 使 權 利 之 誠 實 信 用 方 法 ， 惟  02

            上 訴 人 僅 於 105年 4月 15日 以 存 證 信 函 通 知 被 上 訴 人 如 不 爭 執  03

            事 項 四 所 示 之 內 容 ， 要 求 被 上 訴 人 更 正 依 系 爭 和 解 契 約 書 給  04

            付 106萬 元 賠 償 金 時 所 開 立 之 「 各 類 所 得 扣 繳 暨 免 扣 繳 憑 單  05

            」 之 被 上 訴 人 須 所 負 扣 繳 義 務 ， 然 該 筆 賠 償 金 所 得 ， 依 所 得  06

            稅 法 之 規 定 ， 納 稅 義 務 人 為 上 訴 人 等 情 ， 已 如 前 述 ， 上 訴 人  07

            要 求 被 上 訴 人 更 正 該 扣 繳 憑 單 之 納 稅 義 務 人 或 扣 繳 金 額 等 ，  08

            被 上 訴 人 實 屬 無 從 辦 理 ， 難 認 被 上 訴 人 有 何 故 意 或 過 失 違 反  09

            系 爭 和 解 契 約 書 第 四 條 、 第 七 條 約 定 ， 而 有 債 務 不 履 行 之 情  10

            事 。 故 上 訴 人 主 張 被 上 訴 人 有 違 反 系 爭 和 解 契 約 書 第 四 條 約  11

            定 ， 依 第 七 條 約 定 應 賠 償 甲 方 即 上 訴 人 及 美 商 CNC公 司 懲 罰  12

            性 違 約 金 300萬 元 ， 為 無 理 由 ， 不 足 採 信 。  13

          3.又 查 ， 依 財 政 部 北 區 國 稅 局 新 店 稽 徵 所 106年 4月 24日 北 區 國  14

            稅 新 店 營 字 第 1060435398號 函 所 附 之 上 訴 人 公 司 103年 度 營  15

            利 事 業 所 得 稅 結 算 申 報 核 定 通 知 書 （ 原 審 卷 第 113至 114頁 ）  16

            ， 上 訴 人 公 司 應 依 17%稅 率 課 徵 營 利 事 業 所 得 稅 （ 計 算 式 ：  17

            核 定 應 納 稅 額 882,551元 ÷核 定 課 稅 所 得 額 5,191,482元  18

            =0.17） ， 被 上 訴 人 業 已 自 行 計 算 該 106萬 元 賠 償 金 應 繳 納 稅  19

            捐 為 180,200元 （ 計 算 式 ： 1,060,000元 × 17%=180,200元 ）  20

            ， 並 於 106年 9月 12日 以 存 證 信 函 將 同 面 額 之 郵 政 匯 票 寄 給 上  21

            訴 人 ， 並 經 上 訴 人 於 翌 （ 13） 日 收 受 等 情 ， 業 如 不 爭 執 事 項  22

            六 所 述 ， 則 被 上 訴 人 依 系 爭 和 解 契 約 書 應 為 之 給 付 義 務 ， 業  23

            已 全 部 履 行 完 畢 ， 不 生 任 何 違 約 損 害 賠 償 或 懲 罰 性 違 約 金 賠  24

            償 之 問 題 ， 依 系 爭 和 解 契 約 書 第 二 條 第 (四 )款 之 約 定 ， 甲 方  25

            即 上 訴 人 及 訴 外 人 美 商 CNC公 司 應 退 還 本 票 予 被 上 訴 人 及 訴  26

            外 人 楊 佳 祥 ， 故 系 爭 本 票 之 票 據 債 權 並 未 發 生 ， 被 上 訴 人 主  27

            張 系 爭 本 票 之 本 票 債 權 不 存 在 ， 即 有 理 由 。  28

          4.雖 上 訴 人 又 引 財 政 部 賦 稅 署 107年 5月 14日 臺 稅 所 得 字 第  29

            00000000000號 所 函 覆 本 院 之 文 以 「 … 綜 上 ， 國 內 營 利 事 業  30

            因 未 取 得 授 權 違 法 盜 版 重 製 標 準 化 軟 體 而 支 付 與 著 作 權 人 之  31
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            賠 償 金 ， 著 作 權 人 為 總 機 構 在 中 華 民 國 境 內 之 我 國 營 利 事 業  01

            ， 其 取 得 之 賠 償 金 ， 非 屬 所 得 稅 法 第 88條 規 定 之 扣 繳 範 圍 所  02

            得 ， 國 內 營 利 事 業 給 付 時 免 予 扣 繳 稅 款 ， 惟 應 依 同 法 第 89條  03

            第 3款 規 定 列 單 ， 並 由 該 著 作 權 人 （ 即 所 得 人 ） 依 同 法 第 71  04

            條 規 定 辦 理 營 利 事 業 所 得 申 報 。 … � 著 作 權 人 如 為 在 中 華 民  05

            國 境 內 無 固 定 營 業 場 所 及 營 業 代 理 人 之 外 國 營 利 事 業 ， 應 由  06

            國 內 營 利 事 業 於 給 付 時 ， 按 各 類 所 得 得 扣 繳 標 準 第 3條 第 1項  07

            第 10款 規 定 之 扣 繳 20％ 所 得 稅 。 」 ， 果 如 上 訴 人 所 言 ， 收 受  08

            賠 償 金 者 為 美 商 CNC公 司 ， 實 質 應 負 擔 稅 金 之 人 亦 為 美 商 CNC  09

            公 司 ， 然 則 何 以 上 訴 人 將 之 列 入 103年 自 己 公 司 報 稅 之 其 他  10

            收 入 項 下 ， 合 理 推 測 應 係 上 訴 人 與 美 商 CNC公 司 有 約 定 ， 由  11

            上 訴 人 代 為 負 擔 相 關 稅 賦 ， 再 由 上 訴 人 向 被 上 訴 人 索 取 相 關  12

            稅 務 負 擔 ， 否 則 ， 上 訴 人 明 知 應 負 擔 稅 金 之 人 為 美 商 CNC公  13

            司 ， 又 何 以 將 上 開 106萬 元 之 收 入 納 入 上 訴 人 103年 其 他 項 下  14

            收 入 ， 即 無 法 自 圓 其 說 ， 果 爾 ， 被 上 訴 人 於 知 悉 此 情 況 前 ，  15

            認 定 係 由 上 訴 人 取 得 系 爭 被 上 訴 人 因 未 取 得 授 權 違 法 盜 版 重  16

            製 標 準 化 軟 體 而 支 付 與 著 作 權 人 之 賠 償 金 ， 因 上 訴 人 為 國 內  17

            營 利 事 業 ， 是 以 賠 償 金 非 屬 所 得 稅 法 第 88條 規 定 之 扣 繳 範 圍  18

            所 得 ， 被 上 訴 人 於 給 付 該 款 項 時 免 予 扣 繳 稅 款 ， 開 出 扣 繳 為  19

            零 之 扣 繳 憑 單 並 無 違 誤 ， 且 於 知 悉 上 訴 人 將 該 項 收 入 列 入 其  20

            他 營 利 事 業 所 得 後 ， 依 財 政 部 北 區 國 稅 局 新 店 稽 徵 所 106年 4  21

            月 24日 北 區 國 稅 新 店 營 字 第 1060435398號 函 所 附 之 上 訴 人 公  22

            司 103年 度 營 利 事 業 所 得 稅 結 算 申 報 核 定 通 知 書 （ 原 審 卷 第  23

            113至 114頁 ） ， 上 訴 人 公 司 應 依 17%稅 率 課 徵 營 利 事 業 所 得  24

            稅 （ 計 算 式 ： 核 定 應 納 稅 額 882,551元 ÷核 定 課 稅 所 得 額 5,  25

            191,482元 =0.17） ， 被 上 訴 人 業 已 自 行 計 算 該 106萬 元 賠 償  26

            金 應 繳 納 稅 捐 為 180,200元 （ 計 算 式 ： 1,060,000元 × 17%=18  27

            0,200元 ） ， 並 於 106年 9月 12日 以 存 證 信 函 將 同 面 額 之 郵 政  28

            匯 票 寄 給 上 訴 人 ， 則 被 上 訴 人 並 無 違 約 欠 稅 之 情 形 。 如 若 不  29

            然 ， 果 如 上 訴 人 主 張 應 由 CNC公 司 負 擔 百 分 之 二 十 稅 賦 ， 則  30

            涉 及 繳 付 稅 務 之 義 務 人 錯 誤 ， 應 由 上 訴 人 申 請 稅 捐 機 關 將 上  31

３１



            訴 人 錯 繳 之 稅 退 回 還 給 被 上 訴 人 後 ， 由 被 上 訴 人 重 新 開 立 扣  01

            繳 憑 單 ， 上 訴 人 並 應 通 知 美 商 CNC公 司 依 法 繳 稅 後 ， 再 請 求  02

            被 上 訴 人 給 付 相 關 稅 額 方 為 正 辦 ， 上 訴 人 不 為 此 舉 ， 空 言 被  03

            上 訴 人 未 終 極 負 擔 相 關 稅 務 而 違 約 ， 即 無 可 採 信 。  04

          5.從 而 ， 被 上 訴 人 並 無 違 約 不 負 擔 稅 賦 之 違 約 情 事 ， 上 訴 人 猶  05

            持 本 票 以 被 上 訴 人 違 約 為 原 因 關 係 行 使 票 據 權 利 ， 即 屬 不 當  06

            。 被 上 訴 人 請 求 確 認 上 訴 人 所 持 有 被 上 訴 人 簽 發 之 系 爭 本 票  07

            之 票 據 債 權 不 存 在 ， 並 請 求 上 訴 人 返 還 系 爭 本 票 ， 核 屬 有 據  08

            ， 應 予 准 許 。 原 審 為 上 訴 人 敗 訴 之 判 決 ， 並 無 不 合 ， 上 訴 意  09

            旨 指 摘 原 判 決 不 當 ， 求 廢 棄 改 判 ， 為 無 理 由 ， 應 予 駁 回 。  10

        四 、 本 件 事 證 已 臻 明 確 ， 兩 造 其 餘 攻 擊 防 禦 方 法 與 判 決 之 結 果 不  11

            生 影 響 ， 爰 不 一 一 贅 論 ， 併 此 敘 明 。  12

        五 、 據 上 論 斷 ， 本 件 上 訴 為 無 理 由 ， 依 民 事 訴 訟 法 第 436條 之 1第  13

            3項 、 第 449條 第 1項 、 第 78條 ， 判 決 如 主 文 。  14

        中     華     民     國    108    年     3     月     27    日  15

                          民 事 第 一 庭   審 判 長 法   官   廖 國 佑  16

                                            法   官   施 坤 樹  17

                                            法   官   李 言 孫  18

        以 上 正 本 係 照 原 本 作 成 。  19

        不 得 再 上 訴 。  20

        中     華     民     國    108    年     3     月     28    日  21

                                             書 記 官   馬 竹 君  22
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