
臺灣新北地方法院民事判決

　

                                             107年 度 訴 字 第 1093號    02

        原 　 　 　 告 　 聯 琦 金 屬 股 份 有 限 公 司  03

        法 定 代 理 人 　 莊 英 釗  04

        訴 訟 代 理 人 　 王 曹 正 雄 律 師  05

        　 　 　 　 　 　 蔡 瑞 芳 律 師  06

        被 　 　 　 告 　 碩 展 環 保 顧 問 股 份 有 限 公 司  07

        法 定 代 理 人 　 林 棋 展  08

        訴 訟 代 理 人 　 何 朝 棟 律 師  09

        上 列 當 事 人 間 請 求 返 還 價 金 等 事 件 ， 經 本 院 於 民 國 108 年 2 月 19  10

        日 言 詞 辯 論 終 結 ， 判 決 如 下 ：  11

            主   文  12

        一 、 被 告 應 交 付 規 格 如 附 表 所 示 之 VOC 陶 瓷 蜂 巢 觸 媒 十 二 座 予 原  13

            告 。  14

        二 、 原 告 其 餘 之 訴 駁 回 。  15

        三 、 訴 訟 費 用 由 被 告 負 擔 。  16

        四 、 本 判 決 第 一 項 於 原 告 以 新 臺 幣 伍 拾 陸 萬 柒 仟 元 供 擔 保 後 ， 得  17

            假 執 行 ； 但 被 告 如 以 新 臺 幣 壹 佰 柒 拾 萬 元 為 原 告 預 供 擔 保 ，  18

            得 免 為 假 執 行 。  19

        五 、 原 告 其 餘 假 執 行 之 聲 請 駁 回 。  20

            事 實 及 理 由  21

        一 、 原 告 主 張 ：  22

          � 緣 原 告 於 民 國 104 年 7 、 8 月 間 向 被 告 購 買 「 VOC 陶 瓷 蜂 巢  23

            觸 媒 」 共 計 12座 （ 下 稱 系 爭 觸 媒 ） ， 原 告 告 知 被 告 系 爭 觸 媒  24

            操 作 溫 度 應 符 合 進 氣 溫 度 343 ℃ 、 出 口 溫 度 （ 反 應 溫 度 ） 最  25

            高 可 達 649 ℃ 等 規 格 要 求 ， 經 兩 造 討 論 後 ， 被 告 同 意 按 原 告  26

            要 求 ， 被 告 公 司 承 辦 人 員 林 良 益 於 104 年 7 月 31日 寄 送 電 子  27

            郵 件 予 原 告 公 司 聯 繫 窗 口 員 工 呂 英 鳳 時 稱 ： 「 … 2.有 關 操 作  28

            溫 度 ， 按 貴 廠 SOP 操 作 ， 另 出 口 溫 度 範 圍 會 依 汙 染 源 濃 度 而  29

            定 ， 故 不 在 合 約 上 註 明 」 。 兩 造 遂 於 104 年 8 月 3 日 簽 訂 「  30

            VOC 陶 瓷 蜂 巢 觸 媒 採 購 合 約 書 」 （ 下 稱 系 爭 契 約 ） ， 並 於 系  31

            爭 契 約 第 7 、 8 條 約 定 系 爭 觸 媒 「 處 理 效 率 達 95％ 以 上 （ 二  32
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            甲 苯 、 揮 發 有 機 物 ） 」 、 「 保 固 期 限 自 驗 收 後 起 ， 防 治 設 備  01

            操 作 12,000小 時 」 ， 被 告 復 於 VOC 陶 瓷 蜂 巢 觸 媒 增 補 條 款 （  02

            下 稱 系 爭 契 約 增 補 條 款 ） 第 1 條 聲 明 「 保 固 期 間 內 ， 甲 方 （  03

            即 原 告 ） 通 知 觸 媒 有 問 題 後 1 個 月 內 負 責 維 修 或 更 新 」 。 豈  04

            料 ， 系 爭 觸 媒 於 原 告 104 年 12月 21日 驗 收 完 成 後 ， 於 保 固 期  05

            限 內 實 際 僅 使 用 約 900 小 時 即 出 現 異 樣 ， 無 法 正 常 運 作 ， 經  06

            原 告 通 知 被 告 後 ， 被 告 乃 於 106 年 11月 21日 取 回 系 爭 觸 媒 進  07

            行 維 護 。 惟 此 後 經 原 告 一 再 催 告 ， 被 告 竟 稱 系 爭 觸 媒 因 溫 度  08

            過 高 已 失 活 ， 而 拒 絕 依 約 提 供 新 品 ， 原 告 無 奈 之 餘 ， 遂 於 10  09

            7 年 2 月 9 日 以 （ 2018） 邑 法 字 第 0000000 號 律 師 函 解 除 系  10

            爭 契 約 ， 惟 被 告 迄 今 猶 未 返 還 價 金 分 文 。  11

          � 先 位 聲 明 部 分 ：  12

          � 被 告 既 承 諾 系 爭 觸 媒 之 保 固 期 限 自 驗 收 後 起 ， 防 治 設 備 操 作  13

            12,000小 時 ， 且 處 理 二 甲 苯 、 揮 發 有 機 物 效 率 達 95％ 以 上 ，  14

            堪 認 被 告 不 僅 係 保 證 系 爭 觸 媒 具 有 「 於 操 作 12,000小 時 內 處  15

            理 二 甲 苯 、 揮 發 有 機 物 效 率 達 95％ 以 上 」 之 品 質 ， 且 參 照 最  16

            高 法 院 106 年 度 台 上 字 第 1305號 民 事 判 決 意 旨 ， 足 認 兩 造 係  17

            約 定 擴 大 及 強 化 被 告 應 負 之 物 之 瑕 疵 擔 保 責 任 ， 並 延 長 被 告  18

            於 保 固 期 間 內 亦 有 維 護 系 爭 觸 媒 具 備 通 常 效 用 或 其 保 證 品 質  19

            之 責 任 。 是 以 ， 系 爭 觸 媒 於 原 告 僅 短 短 使 用 約 900 小 時 ， 遠  20

            未 及 被 告 保 證 之 12,000小 時 ， 即 已 反 應 出 現 異 樣 ， 無 法 再 正  21

            常 運 作 ， 顯 已 違 反 系 爭 契 約 第 7 、 8 條 規 定 ， 既 未 符 合 被 告  22

            所 擔 保 之 品 質 ， 堪 認 系 爭 觸 媒 於 系 爭 契 約 所 定 之 保 固 期 限 內  23

            已 有 瑕 疵 存 在 ， 被 告 應 負 物 之 瑕 疵 擔 保 責 任 ， 且 因 系 爭 觸 媒  24

            已 無 法 正 常 運 作 ， 堪 認 應 具 之 通 常 效 用 已 然 滅 失 ， 足 見 其 價  25

            值 已 大 為 減 少 或 滅 失 ， 揆 諸 上 開 判 決 意 旨 ， 當 屬 於 重 大 瑕 疵  26

            無 誤 。 準 此 ， 原 告 公 司 得 依 民 法 第 359 條 本 文 規 定 解 除 契 約  27

            並 請 求 返 還 價 金 新 臺 幣 （ 下 同 ） 170 萬 元 。  28

          � 退 步 言 ， 縱 認 系 爭 觸 媒 之 瑕 疵 非 重 大 ， 且 系 爭 觸 媒 之 瑕 疵 對  29

            原 告 所 生 損 害 ， 與 原 告 解 除 系 爭 契 約 對 被 告 所 生 之 損 害 相 比  30

            ， 有 「 顯 失 衡 平 」 之 情 。 惟 系 爭 觸 媒 僅 操 作 900 小 時 即 無 法  31
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            再 正 常 運 作 ， 實 不 符 合 被 告 所 擔 保 之 品 質 （ 即 於 操 作 12,000  01

            小 時 內 處 理 二 甲 苯 、 揮 發 有 機 物 效 率 達 95％ 以 上 ） ， 被 告 自  02

            應 依 民 法 第 354 條 對 原 告 負 瑕 疵 擔 保 責 任 。 又 原 告 以 170 萬  03

            元 購 買 系 爭 觸 媒 ， 係 基 於 被 告 保 證 系 爭 觸 媒 可 正 常 操 作 12,0  04

            00小 時 ， 然 系 爭 觸 媒 實 際 僅 能 正 常 使 用 約 900 小 時 ， 僅 占 被  05

            告 保 證 可 正 常 操 作 12,000小 時 之 7.5 ％ ， 顯 然 已 足 減 少 原 告  06

            對 系 爭 觸 媒 價 值 之 判 斷 ， 堪 認 系 爭 觸 媒 之 價 值 確 因 上 述 瑕 疵  07

            而 大 為 貶 低 ， 故 原 告 當 得 依 前 開 比 例 乘 以 原 價 金 170 萬 元 ，  08

            以 12萬 7,500 元 作 為 系 爭 觸 媒 因 具 有 前 開 瑕 疵 之 合 理 價 格 【  09

            計 算 式 ： 1,700,000 元 ×（ 900/ 12,000 ） ＝ 127,500 元 】  10

            ， 依 民 法 第 359 條 但 書 規 定 ， 請 求 被 告 返 還 應 減 少 系 爭 觸 媒  11

            之 價 金 157 萬 2,500 元 （ 計 算 式 ： 1,700,000 元 － 127,500  12

            元 ＝ 1,572,500 元 ） 。  13

          � 備 位 聲 明 部 分 ： 系 爭 觸 媒 於 操 作 約 900 小 時 ， 於 被 告 保 證 之  14

            12,000小 時 保 固 時 數 內 ， 即 已 反 應 異 常 ， 無 法 再 正 常 使 用 ，  15

            顯 然 系 爭 觸 媒 係 有 瑕 疵 存 在 ， 業 如 上 所 述 。 經 原 告 於 106 年  16

            10月 間 發 現 後 即 通 知 被 告 ， 被 告 本 應 依 系 爭 契 約 增 補 條 款 第  17

            1 條 規 定 ， 於 原 告 通 知 後 1 個 月 （ 即 106 年 11月 ） 內 負 責 更  18

            新 ， 提 供 合 於 系 爭 契 約 約 定 品 質 之 VOC 陶 瓷 蜂 巢 觸 媒 12座 予  19

            原 告 。 迺 經 原 告 公 司 一 再 催 告 ， 俱 遭 被 告 斷 然 拒 絕 ， 顯 然 被  20

            告 已 陷 於 給 付 遲 延 ， 是 以 ， 原 告 起 訴 請 求 被 告 依 系 爭 契 約 增  21

            補 條 款 第 1 條 規 定 交 付 合 於 系 爭 契 約 約 定 品 質 （ 即 規 格 符 合  22

            附 表 ） 之 VOC 陶 瓷 蜂 巢 觸 媒 12座 。  23

          � 並 聲 明 ：  24

          � 先 位 聲 明 ：  25

          � 被 告 應 給 付 原 告 170 萬 元 ， 及 自 起 訴 狀 繕 本 送 達 翌 日 起 至 清  26

            償 日 止 按 年 息 5 ％ 計 算 之 利 息 。  27

          � 原 告 願 供 擔 保 請 准 宣 告 假 執 行 。  28

          � 備 位 聲 明 ：  29

          � 被 告 應 交 付 規 格 如 附 表 所 示 之 VOC 陶 瓷 蜂 巢 觸 媒 12座 予 原 告  30

            。  31
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          � 原 告 願 供 擔 保 請 准 宣 告 假 執 行 。  01

        二 、 被 告 則 以 ：  02

          � 依 系 爭 契 約 本 文 第 1 行 「 下 列 設 備 買 賣 經 雙 方 同 意 … 」 及 第  03

            7 條 ： 「 驗 收 方 式 ： 甲 方 （ 即 原 告 ） 安 裝 完 成 後 14日 日 曆 內  04

            … 」 ， 可 知 本 件 僅 係 系 爭 觸 媒 買 賣 契 約 ， 完 全 由 原 告 安 裝 ，  05

            被 告 不 負 責 安 裝 或 拆 卸 ， 安 裝 或 拆 卸 所 致 之 「 瑕 疵 」 ， 非 被  06

            告 之 責 。 又 系 爭 契 約 第 7 條 ： 「 驗 收 方 式 ： … 處 理 效 率 達 95  07

            ％ 以 上 （ 二 甲 苯 、 揮 發 有 機 物 ） ， 如 去 除 率 為 達 到 95％ 以 上  08

            ， 觸 媒 再 行 修 正 ， 直 到 符 合 驗 收 條 件 去 除 率 95％ 以 上 。 」 並  09

            非 約 定 條 款 ， 亦 非 驗 收 要 件 。  10

          � 再 由 廠 房 機 械 設 備 相 關 工 程 驗 收 單 可 知 ， 系 爭 觸 媒 經 東 典 檢  11

            測 ， 符 合 去 除 率 95％ 以 上 ， 顯 見 系 爭 觸 媒 交 付 原 告 時 ， 確 無  12

            瑕 疵 ， 至 為 明 確 。 原 告 一 再 空 言 系 爭 觸 媒 瑕 疵 云 云 ， 並 未 舉  13

            證 ， 即 所 謂 「 無 法 使 用 」 之 數 據 、 書 面 等 ， 起 碼 之 操 作 或 工  14

            作 紀 錄 表 ， 皆 付 之 闕 如 。 再 者 ， 原 告 應 先 舉 證 係 以 「 約 定 使  15

            用 」 方 式 操 作 系 爭 觸 媒 ， 即 因 果 關 係 之 證 明 ， 須 由 原 告 舉 證  16

            ， 申 言 之 ， 原 告 在 何 種 環 境 下 使 用 ， 其 操 作 數 據 、 條 件 、 原  17

            物 料 使 用 溶 劑 成 分 （ 可 能 產 生 有 毒 成 分 ） 為 何 ， 致 系 爭 觸 媒  18

            處 理 效 率 未 達 約 定 ， 衡 諸 最 高 法 院 99年 度 台 上 字 第 408 號 、  19

            99年 度 台 上 字 第 836 號 判 決 意 旨 ， 操 作 數 據 、 溶 劑 成 分 ， 皆  20

            係 原 告 掌 握 之 證 據 ， 係 待 證 事 實 ， 應 由 原 告 提 出 ， 負 因 果 關  21

            係 之 舉 證 責 任 。 惟 原 告 迄 今 隱 匿 ， 顯 有 隱 情 。 又 所 謂 發 生 「  22

            無 法 使 用 」 狀 況 時 ， 原 告 自 行 拆 卸 系 爭 觸 媒 放 置 地 上 ， 完 全  23

            未 提 供 任 何 數 據 、 報 表 ， 被 告 公 司 承 辦 人 員 林 良 益 僅 係 載 走  24

            系 爭 觸 媒 ， 無 從 得 知 原 因 ， 顯 見 林 良 益 簽 立 簽 收 單 （ 下 稱 系  25

            爭 簽 收 單 ） 時 係 制 式 表 格 ， 文 字 係 由 原 告 制 作 ， 未 有 日 期 ，  26

            林 良 益 為 取 回 系 爭 觸 媒 ， 根 本 未 看 內 容 即 簽 名 以 示 收 受 ， 係  27

            為 迅 速 查 明 原 因 ， 迫 於 無 奈 所 簽 。 另 細 閱 系 爭 簽 收 單 內 容 亦  28

            有 「 承 諾 106 年 11月 30日 前 將 檢 測 報 告 回 覆 甲 方 （ 即 原 告 ）  29

            ， 並 於 106 年 12月 4 日 前 於 甲 方 龍 潭 工 廠 開 會 討 論 後 續 處 理  30

            方 向 … 」 ， 顯 見 瑕 疵 是 否 存 在 ？ 如 何 造 成 ？ 歸 責 何 方 ？ 尚 未  31
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            有 定 論 ， 均 需 有 檢 測 報 告 ， 斷 非 由 原 告 片 面 決 定 。 被 告 公 司  01

            員 工 簽 收 當 時 ， 既 未 檢 驗 ， 如 何 證 明 有 瑕 疵 ？ 即 便 送 去 檢 測  02

            後 ， 就 系 爭 觸 媒 失 效 原 因 開 會 討 論 ， 亦 無 結 論 ， 被 告 並 表 示  03

            若 失 活 原 因 歸 咎 甲 方 之 因 ， 則 應 由 甲 方 （ 即 原 告 ） 負 責 ， 足  04

            證 失 活 原 因 ， 尚 未 釐 清 ， 原 告 仍 應 就 「 瑕 疵 」 及 「 因 果 關 係  05

            」 部 分 ， 負 舉 證 責 任 。  06

          � 自 104 年 12月 21日 驗 收 後 ， 原 告 即 開 始 使 用 系 爭 觸 媒 ， 且 全  07

            部 產 品 都 需 用 到 系 爭 觸 媒 ， 至 106 年 10月 間 ， 將 近 2 年 ， 只  08

            使 用 906 小 時 ， 實 違 經 驗 法 則 。 申 言 之 ， 原 告 公 司 資 本 額 2  09

            億 8,495 萬 元 ， 號 稱 全 台 灣 規 模 最 大 專 業 覆 膜 鋼 板 和 抗 指 紋  10

            不 銹 鋼 製 造 供 應 商 ， 生 產 線 全 長 度 350 Ｍ ， 年 生 產 能 力 超 過  11

            50,000噸 ， 二 年 間 操 作 不 到 120 日 （ 一 日 平 均 8 小 時 計 ） ，  12

            即 1 年 不 到 6 分 之 1 的 時 間 使 用 ， 與 上 揭 說 法 相 違 ， 亦 違 常  13

            情 ， 系 爭 觸 媒 使 用 時 數 統 計 表 照 片 皆 係 臨 訟 偽 作 。 再 者 ， 衡  14

            諸 一 般 契 約 條 款 ， 亦 以 驗 收 後 至 多 不 超 過 2 年 為 保 固 期 間 ，  15

            而 12,000小 時 合 500 日 ， 約 一 年 半 ， 應 以 驗 收 時 （ 104 年 12  16

            月 21日 ） 起 算 12,000小 時 ， 始 符 合 經 驗 法 則 及 商 業 慣 例 ， 故  17

            系 爭 觸 媒 已 不 在 保 固 期 間 內 。 且 使 用 規 範 或 操 作 手 冊 如 未 提  18

            供 ， 如 何 通 過 驗 收 ？ 所 謂 防 治 設 施 機 器 為 何 ？ 如 何 設 定 ？ 「  19

            無 法 使 用 」 時 之 紀 錄 為 何 ？ 如 此 專 業 之 原 告 公 司 完 全 無 報 表  20

            、 數 據 、 紀 錄 ， 殊 難 想 像 。 又 上 揭 保 固 期 間 ， 原 告 於 兩 次 開  21

            會 、 存 證 信 函 中 ， 從 未 提 出 ， 直 至 臨 訟 始 主 張 ， 亦 顯 見 該 計  22

            時 器 之 計 數 並 非 真 正 。  23

          � 兩 造 於 106 年 12月 4 日 及 同 年 12月 11日 於 原 告 公 司 開 會 ， 依  24

            106 年 12月 4 日 會 議 紀 錄 結 論 ： 一 、 因 康 捷 未 到 場 ， 尚 未 討  25

            論 出 明 確 地 解 決 方 案 。 二 、 聯 琦 提 供 主 要 原 物 料 SDS 及 操 作  26

            日 報 表 （ 操 作 溫 度 ， 無 紀 錄 反 應 溫 度 ） ， 106 年 12月 11日 會  27

            議 並 有 國 立 臺 北 科 技 大 學 奈 米 光 電 磁 材 料 技 術 研 發 中 心 試 驗  28

            報 告 認 為 造 成 失 活 原 因 應 為 溫 度 過 高 （ 長 時 間 持 續 500 ℃ ～  29

            600 ℃ 以 上 運 作 ） 燒 結 引 起 ， 申 言 之 ， 「 原 樣 」 即 送 檢 之 原  30

            告 公 司 自 行 拆 卸 品 ， 「 再 生 」 為 新 品 ， 經 比 表 面 積 分 析 儀 試  31
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            驗 結 果 ， 比 表 面 積 差 5.3 倍 ， 足 證 係 高 溫 或 自 行 拆 卸 碰 撞 所  01

            致 。  02

          � 又 系 爭 觸 媒 並 非 無 法 修 復 ， 原 告 即 稱 系 爭 觸 媒 「 尚 未 修 復 或  03

            更 新 」 一 節 ， 實 失 誠 信 。 綜 上 ， 原 告 之 訴 ， 洵 無 理 由 。  04

          � 並 聲 明 ：  05

          � 原 告 之 訴 及 假 執 行 之 聲 請 均 駁 回 。  06

          � 如 受 不 利 之 判 決 ， 願 提 供 擔 保 請 准 宣 告 免 為 假 執 行 。  07

        三 、 不 爭 執 事 項 ：  08

          � 兩 造 於 104 年 8 月 3 日 簽 訂 VOC 陶 瓷 蜂 巢 觸 媒 採 購 合 約 書 （  09

            即 系 爭 契 約 ） ， 原 告 以 170 萬 元 向 被 告 購 買 VOC 陶 瓷 蜂 巢 觸  10

            媒 12座 （ 即 系 爭 觸 媒 ） 。 嗣 於 104 年 10月 12簽 訂 VOC 陶 瓷 蜂  11

            巢 觸 媒 【 增 補 條 款 】 （ 即 系 爭 契 約 增 補 條 款 ） 。  12

          � 原 告 已 將 購 買 系 爭 觸 媒 之 價 金 170 萬 元 全 數 交 予 被 告 。  13

          � 系 爭 觸 媒 於 104 年 12月 21日 驗 收 完 成 。  14

          � 原 告 於 106 年 10月 初 通 知 被 告 系 爭 觸 媒 無 法 正 常 使 用 ， 並 於  15

            106 年 12月 19日 再 次 以 龍 潭 中 興 郵 局 000205號 存 證 信 函 通 知  16

            被 告 上 情 。  17

          � 系 爭 觸 媒 現 仍 置 放 於 被 告 公 司 。  18

          � 原 告 於 107 年 2 月 9 日 寄 發 （ 2018） 邑 法 字 第 0000000 號 律  19

            師 函 ， 並 以 該 函 向 被 告 解 除 契 約 ， 請 求 返 還 價 金 170 萬 元 。  20

        四 、 本 件 爭 點 ：  21

          � 先 位 之 訴 部 分 ：  22

          � 被 告 所 交 付 之 系 爭 觸 媒 是 否 具 有 瑕 疵 ？ 該 瑕 疵 是 否 係 於 系 爭  23

            契 約 保 固 期 間 內 已 發 生 ？  24

          � 系 爭 觸 媒 之 瑕 疵 是 否 重 大 ？ 原 告 得 否 依 民 法 第 359 條 規 定 解  25

            除 系 爭 契 約 ， 並 依 民 法 第 179 條 規 定 請 求 返 還 價 金 170 萬 元  26

            ？  27

          � 若 認 本 件 解 除 系 爭 契 約 顯 失 公 平 ， 原 告 得 否 依 民 法 第 359 條  28

            規 定 請 求 減 少 價 金 157 萬 2,500 元 ， 並 依 民 法 第 179 條 規 定  29

            請 求 返 還 價 金 157 萬 2,500 元 ？  30

          � 備 位 之 訴 部 分 ：  31
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          � 被 告 所 交 付 之 系 爭 觸 媒 是 否 具 有 瑕 疵 ？ 該 瑕 疵 是 否 係 於 系 爭  01

            契 約 保 固 期 間 內 已 發 生 ？  02

          2.原 告 得 否 依 民 法 第 364 條 規 定 及 系 爭 契 約 增 補 條 款 第 1 條 約  03

            定 ， 請 求 被 告 另 行 交 付 合 於 系 爭 契 約 約 定 品 質 之 VOC 陶 瓷 蜂  04

            巢 觸 媒 12座 ？  05

        五 、 本 院 得 心 證 之 理 由 ：  06

          � 先 位 之 訴 部 分 ：  07

          � 按 物 之 出 賣 人 ， 對 於 買 受 人 應 擔 保 其 物 依 第 373 條 之 規 定 危  08

            險 移 轉 於 買 受 人 時 ， 無 滅 失 或 減 少 其 價 值 之 瑕 疵 ， 亦 無 滅 失  09

            或 減 少 其 通 常 效 用 ， 或 契 約 預 定 效 用 之 瑕 疵 。 但 減 少 之 程 度  10

            無 關 重 要 者 ， 不 得 視 為 瑕 疵 。 出 賣 人 並 應 擔 保 其 物 於 危 險 移  11

            轉 時 ， 具 有 其 所 保 證 之 品 質 ， 民 法 第 354 條 第 1 、 2 項 分 別  12

            定 有 明 文 。 次 按 買 賣 因 物 有 瑕 疵 ， 而 出 賣 人 依 前 5 條 之 規 定  13

            ， 應 負 擔 保 之 責 者 ， 買 受 人 得 解 除 其 契 約 ， 或 請 求 減 少 其 價  14

            金 。 但 依 情 形 ， 解 除 契 約 顯 失 公 平 者 ， 買 受 人 僅 得 請 求 減 少  15

            價 金 ， 民 法 第 359 條 定 有 明 文 。 又 當 事 人 主 張 有 利 於 己 之 事  16

            實 者 ， 就 其 事 實 有 舉 證 責 任 ， 民 事 訴 訟 法 第 277 條 定 有 明 文  17

            ， 本 件 原 告 主 張 系 爭 觸 媒 於 保 固 期 間 內 有 失 活 而 無 法 正 常 運  18

            作 之 瑕 疵 既 為 被 告 所 否 認 ， 自 應 由 原 告 就 此 部 分 之 事 實 負 舉  19

            證 責 任 。  20

          � 原 告 主 張 系 爭 觸 媒 於 保 固 期 間 內 有 失 活 而 無 法 正 常 運 作 之 瑕  21

            疵 ， 業 據 提 出 系 爭 觸 媒 操 作 溫 度 規 格 要 求 、 系 爭 契 約 、 系 爭  22

            契 約 增 補 條 款 、 使 用 時 數 統 計 表 照 片 、 被 告 公 司 簽 收 單 （ 即  23

            系 爭 簽 收 單 ） 影 本 等 件 （ 見 本 院 卷 第 33頁 、 第 35頁 、 第 37頁  24

            至 第 39頁 、 第 41頁 、 第 43頁 、 第 45頁 ） 為 證 ， 復 經 證 人 即 原  25

            告 公 司 副 廠 長 卓 政 雄 具 結 證 稱 ： 我 知 道 原 告 有 向 被 告 購 買 系  26

            爭 觸 媒 ， 因 為 原 告 公 司 廠 內 的 VOC 防 治 設 施 內 的 觸 媒 故 障 ，  27

            當 時 （ 即 104 年 8 月 間 ） 由 原 告 公 司 工 務 課 長 洽 詢 廠 商 購 買  28

            ， 且 系 爭 觸 媒 已 完 成 驗 收 ， 被 告 公 司 有 請 一 家 東 典 檢 測 公 司  29

            到 我 們 公 司 去 作 檢 驗 ， 驗 收 過 程 過 測 出 系 爭 觸 媒 的 削 減 率 ，  30

            去 除 效 力 要 95％ 以 上 ， 實 際 上 當 時 也 檢 測 合 格 ， 後 來 也 有 請  31
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            環 保 署 到 場 檢 測 ， 也 檢 測 合 格 。 大 概 在 106 年 9 月 份 系 爭 觸  01

            媒 發 生 溫 度 在 有 VOC 及 沒 有 VOC 時 ， 觸 媒 溫 度 沒 有 變 化 ， VO  02

            C 大 概 是 指 有 機 溶 劑 揮 發 物 ， 觸 媒 的 功 能 就 是 要 將 有 機 溶 劑  03

            揮 發 物 裂 解 成 水 ， 才 能 排 入 空 氣 中 ， 系 爭 觸 媒 當 時 呈 現 同 一  04

            個 溫 度 ， 導 致 VOC 在 出 口 的 濃 度 沒 有 變 化 、 裂 解 ， 排 出 去 的  05

            氣 體 就 不 符 合 環 保 法 規 ， 發 生 無 法 正 常 使 用 之 情 況 。 依 照 系  06

            爭 契 約 第 8 條 約 定 ， 系 爭 觸 媒 裝 好 驗 收 保 固 12,000小 時 ， 計  07

            算 時 間 是 系 爭 觸 媒 有 在 運 作 的 時 間 ， 因 為 觸 媒 要 預 熱 ， 要 40  08

            分 鐘 預 熱 時 間 ， 溫 度 要 達 到 341 度 ， 才 能 開 啟 觸 媒 功 能 ， 但  09

            系 爭 觸 媒 裝 設 在 機 器 上 只 使 用 了 906 小 時 即 發 生 無 法 正 常 使  10

            用 之 情 況 。 原 告 所 提 之 系 爭 觸 媒 之 使 用 時 數 統 計 表 照 片 上 的  11

            是 計 時 器 ， 安 裝 於 系 爭 觸 媒 之 防 治 設 施 機 器 上 ， 用 途 計 算 觸  12

            媒 使 用 時 間 ， 計 時 器 顯 示 906 ， 是 指 906 小 時 ， 計 時 器 是 在  13

            系 爭 觸 媒 驗 收 後 所 裝 設 ， 實 際 裝 設 日 期 忘 記 了 ， 就 是 系 爭 觸  14

            媒 裝 設 在 機 器 上 使 用 了 906 小 時 等 語 （ 見 本 院 卷 第 197 頁 至  15

            第 199 頁 、 第 201 頁 至 第 202 頁 ） ； 證 人 即 被 告 公 司 業 務 林  16

            良 益 具 結 證 稱 ： 我 知 道 原 告 有 向 被 告 購 買 系 爭 觸 媒 這 件 事 情  17

            ， 因 為 系 爭 觸 媒 的 報 價 單 是 我 協 助 老 闆 打 的 ， 系 爭 契 約 我 也  18

            有 看 過 ， 我 於 106 年 11月 21日 去 原 告 公 司 載 貨 前 ， 就 有 聽 我  19

            老 闆 林 棋 展 說 系 爭 觸 媒 有 些 問 題 ， 請 我 去 原 告 公 司 將 系 爭 觸  20

            媒 載 送 至 康 捷 公 司 檢 查 ， 系 爭 簽 收 單 是 於 106 年 11月 21日 於  21

            原 告 公 司 簽 的 ， 因 為 原 告 反 應 系 爭 觸 媒 失 效 ， 被 告 公 司 負 責  22

            人 請 我 去 載 貨 ， 我 載 完 系 爭 觸 媒 後 ， 在 警 衛 室 簽 此 份 簽 收 單  23

            ， 簽 立 前 有 先 打 電 話 給 被 告 公 司 負 責 人 林 棋 展 ， 因 為 原 告 公  24

            司 請 我 簽 這 份 ， 所 以 我 就 先 拍 照 傳 給 老 闆 看 ， 並 打 電 話 問 老  25

            闆 可 不 可 以 簽 ， 老 闆 就 叫 我 簽 ， 之 後 我 就 簽 立 簽 名 在 簽 收 單  26

            ， 簽 名 前 我 有 看 過 簽 收 單 的 內 容 ， 但 沒 有 細 看 ， 我 是 在 原 告  27

            公 司 警 衛 室 簽 的 ， 我 簽 完 系 爭 簽 收 單 之 當 日 就 將 系 爭 觸 媒 直  28

            接 載 至 康 捷 公 司 檢 測 。 系 爭 觸 媒 迄 今 為 止 均 放 在 被 告 公 司 ，  29

            目 前 尚 未 修 復 或 更 新 ， 因 為 還 要 做 些 檢 測 ， 且 後 面 我 就 沒 有  30

            參 與 ， 所 以 不 太 清 楚 。 應 該 是 要 檢 測 系 爭 觸 媒 失 活 的 原 因 ，  31
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            但 我 不 曉 得 如 何 檢 測 等 語 （ 見 本 院 卷 第 191 頁 至 第 193 頁 、  01

            第 196 頁 ） ， 互 核 上 揭 證 人 對 於 系 爭 觸 媒 於 106 年 10月 、 11  02

            月 間 發 生 失 效 而 無 法 正 常 使 用 情 形 之 證 述 均 屬 明 確 ， 並 無 矛  03

            盾 或 不 合 常 理 之 處 ， 又 證 人 卓 政 雄 、 林 良 益 於 本 院 準 備 程 序  04

            時 均 以 證 人 身 分 到 庭 結 證 綦 詳 ， 以 具 結 擔 保 其 證 詞 之 真 實 性  05

            ， 並 經 本 院 及 兩 造 訴 訟 代 理 人 依 序 進 行 詰 問 釐 清 本 件 事 實 ，  06

            則 證 人 卓 政 雄 、 林 良 益 在 負 擔 偽 證 罪 之 心 理 壓 力 下 作 證 ， 仍  07

            一 致 堅 稱 系 爭 觸 媒 確 實 有 發 生 失 活 而 無 法 正 常 使 用 等 情 ， 且  08

            其 等 證 述 內 容 核 與 前 揭 系 爭 觸 媒 使 用 時 數 統 計 表 照 片 、 系 爭  09

            簽 收 單 之 內 容 相 符 ， 堪 認 證 人 卓 政 雄 、 林 良 益 之 前 開 證 述 內  10

            容 均 與 事 實 相 符 ， 且 系 爭 觸 媒 使 用 時 數 統 計 表 照 片 （ 使 用 90  11

            6 小 時 ） 、 系 爭 簽 收 單 之 內 容 為 真 。 再 者 ， 觀 之 系 爭 簽 收 單  12

            上 亦 載 明 ： 「 … VOC 陶 瓷 蜂 巢 觸 媒 床 ， 因 在 保 固 期 內 處 理 效  13

            率 未 達 雙 方 所 訂 定 採 購 合 約 書 內 容 約 定 之 效 果 ， 故 於 106 年  14

            11月 21日 取 回 維 護 … 。 簽 收 單 位 ： 碩 展 環 保 顧 問 （ 股 ） 公 司  15

            。 簽 收 人 ： 林 良 益 （ 簽 名 ） 。 」 （ 見 本 院 卷 第 45頁 ） ， 顯 見  16

            系 爭 觸 媒 確 於 106 年 10月 間 發 生 失 活 而 無 法 正 常 運 作 之 瑕 疵  17

            。 又 依 據 系 爭 契 約 第 8 條 約 定 保 固 責 任 ： 「 保 固 期 限 自 驗 收  18

            後 起 ， 防 治 設 備 操 作 時 間 12,000小 時 」 （ 見 本 院 卷 第 38頁 ）  19

            ， 既 已 明 訂 保 固 期 限 自 驗 收 後 起 ， 防 治 設 備 「 操 作 」 時 間 12  20

            ,000小 時 等 字 句 ， 自 文 義 上 觀 之 ， 當 係 指 系 爭 觸 媒 保 固 期 間  21

            應 於 系 爭 觸 媒 裝 驗 收 並 裝 設 在 防 治 設 備 可 供 「 操 作 」 （ 正 常  22

            運 作 使 用 ） 12,000小 時 ， 殆 無 疑 義 。 惟 查 ， 系 爭 觸 媒 裝 設 在  23

            防 治 機 器 後 僅 使 用 906 小 時 即 發 生 失 活 而 無 法 正 常 運 作 之 瑕  24

            疵 ， 業 如 前 述 ， 足 徵 原 告 主 張 系 爭 觸 媒 於 保 固 期 間 （ 正 常 運  25

            作 使 用 12,000小 時 ） 內 已 發 生 失 活 而 無 法 正 常 運 作 瑕 疵 等 節  26

            ， 堪 以 採 信 。 至 被 告 辯 稱 系 爭 觸 媒 保 固 期 限 應 自 驗 收 後 起 算  27

            12,000小 時 ， 且 系 爭 觸 媒 使 用 時 數 統 計 表 照 片 係 原 告 臨 訟 偽  28

            作 等 語 ， 惟 被 告 此 部 分 辯 詞 核 與 系 爭 契 約 第 8 條 約 定 文 義 及  29

            前 揭 事 證 均 不 相 符 ， 亦 未 提 出 其 他 反 證 以 實 其 說 ， 自 難 採 信  30

            。  31
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          � 惟 按 物 之 出 賣 人 就 出 賣 標 的 物 所 負 物 之 瑕 疵 擔 保 責 任 ， 以 該  01

            瑕 疵 於 「 危 險 移 轉 時 」 存 在 者 為 限 ， 倘 瑕 疵 係 於 危 險 移 轉 後  02

            始 行 發 生 ， 即 非 出 賣 人 應 負 物 之 瑕 疵 擔 保 責 任 範 疇 （ 最 高 法  03

            院 95年 度 台 上 字 第 951 號 判 決 意 旨 參 照 ） 。 經 查 ， 系 爭 觸 媒  04

            雖 於 106 年 10月 間 發 生 失 活 而 無 法 正 常 運 作 之 瑕 疵 ， 然 系 爭  05

            觸 媒 於 104 年 12月 間 交 付 原 告 暨 驗 收 完 成 時 尚 能 正 常 運 作 ，  06

            並 不 具 備 原 告 所 主 張 之 前 揭 瑕 疵 等 節 ， 已 分 別 如 證 人 卓 政 雄  07

            、 林 良 益 證 述 如 前 ， 亦 為 原 告 所 不 否 認 ， 足 認 系 爭 觸 媒 於 交  08

            付 予 原 告 時 並 無 原 告 所 指 「 觸 媒 失 活 而 無 法 正 常 運 作 」 之 不  09

            具 通 常 或 契 約 約 定 效 用 之 瑕 疵 ， 至 系 爭 觸 媒 嗣 後 出 現 前 開 瑕  10

            疵 ， 究 係 於 交 付 時 即 已 存 在 但 無 法 即 知 之 產 品 自 身 缺 點 ， 或  11

            係 產 品 使 用 後 之 自 然 耗 損 ， 抑 或 人 為 不 當 操 作 等 其 他 因 素 所  12

            致 ， 尚 無 法 斷 言 ， 自 難 僅 以 系 爭 觸 媒 於 使 用 後 出 現 「 觸 媒 失  13

            活 而 無 法 正 常 運 作 」 之 異 常 狀 況 ， 即 遽 認 其 於 交 付 時 即 具 有  14

            瑕 疵 。 此 外 ， 原 告 未 再 就 系 爭 觸 媒 於 危 險 移 轉 於 買 受 人 時 具  15

            有 其 所 主 張 之 前 揭 瑕 疵 舉 證 以 實 其 說 ， 原 告 之 主 張 即 難 認 有  16

            據 。  17

          � 從 而 ， 原 告 未 能 舉 證 證 明 系 爭 觸 媒 於 危 險 移 轉 買 受 人 時 具 有  18

            其 主 張 之 前 揭 瑕 疵 ， 故 其 依 民 法 第 354 條 、 第 359 條 之 規 定  19

            ， 主 張 解 除 契 約 並 請 求 被 告 返 還 價 金 ， 或 請 求 減 少 價 金 ， 難  20

            認 於 法 有 據 。  21

          � 備 位 之 訴 部 分 ：  22

          � 按 訴 之 客 觀 預 備 合 併 ， 必 有 先 位 、 後 位 不 同 之 聲 明 ， 當 事 人  23

            就 此 數 項 請 求 定 有 順 序 ， 預 慮 先 順 序 之 請 求 無 理 由 時 ， 即 要  24

            求 就 後 順 序 之 請 求 加 以 裁 判 ， 法 院 審 理 應 受 此 先 後 位 順 序 之  25

            拘 束 ， 於 先 位 之 訴 無 理 由 時 ， 法 院 即 應 就 備 位 之 訴 為 裁 判 （  26

            最 高 法 院 97年 度 台 上 字 第 111 號 判 決 意 旨 參 照 ） 。 本 件 原 告  27

            先 位 之 訴 既 無 理 由 ， 即 應 就 其 備 位 之 訴 而 為 審 理 。  28

          � 次 按 買 賣 之 物 ， 僅 指 定 種 類 者 ， 如 其 物 有 瑕 疵 ， 買 受 人 得 不  29

            解 除 契 約 或 請 求 減 少 價 金 ， 而 即 時 請 求 另 行 交 付 無 瑕 疵 之 物  30

            。 出 賣 人 就 前 項 另 行 交 付 之 物 ， 仍 負 擔 保 責 任 ， 民 法 第 364  31
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            條 定 有 明 文 。 經 查 ， 原 告 未 能 舉 證 證 明 系 爭 觸 媒 於 危 險 移 轉  01

            原 告 時 ， 具 有 滅 失 或 減 少 其 價 值 之 瑕 疵 、 或 滅 失 或 減 少 其 通  02

            常 效 用 或 契 約 預 定 效 用 之 瑕 疵 ， 業 經 本 院 認 明 如 前 。 則 原 告  03

            依 前 揭 規 定 請 求 被 告 另 行 交 付 無 瑕 疵 之 物 ， 亦 非 可 採 。  04

          � 原 告 另 依 據 系 爭 契 約 增 補 條 款 第 1 條 約 定 ， 請 求 被 告 另 行 交  05

            付 合 於 系 爭 契 約 約 定 品 質 之 VOC 陶 瓷 蜂 巢 觸 媒 12座 等 語 。 觀  06

            諸 雙 方 之 系 爭 契 約 第 8 條 約 定 保 固 責 任 ： 保 固 期 限 自 驗 收 後  07

            起 ， 防 治 設 備 操 作 時 間 12,000小 時 （ 見 本 院 卷 第 38頁 ） ； 系  08

            爭 契 約 增 補 條 款 第 1 條 約 定 ： 由 於 甲 方 （ 即 原 告 ） 於 商 品 到  09

            廠 起 ， 即 反 應 外 觀 異 狀 ， 故 乙 方 （ 即 被 告 ） 書 面 聲 明 保 固 期  10

            限 內 ， 甲 方 通 知 觸 媒 有 問 題 後 一 個 月 內 負 責 修 復 或 更 新 （ 見  11

            本 院 卷 第 41頁 ） ， 可 知 系 爭 觸 媒 於 交 付 時 因 外 觀 有 異 狀 ， 兩  12

            造 方 於 簽 立 系 爭 契 約 後 之 104 年 10月 12日 又 簽 訂 系 爭 契 約 增  13

            補 條 款 ， 就 系 爭 契 約 之 保 固 責 任 具 體 約 定 被 告 在 保 固 期 限 內  14

            ， 應 於 原 告 通 知 系 爭 觸 媒 有 問 題 後 一 個 月 內 負 責 修 復 或 更 新  15

            ， 其 目 的 無 非 在 擴 大 並 強 化 被 告 於 系 爭 觸 媒 交 付 後 所 應 負 之  16

            保 固 責 任 ， 並 具 體 化 被 告 在 保 固 期 間 內 維 護 系 爭 觸 媒 具 備 通  17

            常 效 用 之 責 任 ， 是 以 ， 系 爭 觸 媒 於 保 固 期 間 發 生 失 活 而 無 法  18

            正 常 運 作 之 問 題 ， 當 屬 被 告 依 上 開 約 定 所 應 負 之 保 固 責 任 甚  19

            明 。 至 被 告 辯 稱 系 爭 觸 媒 經 送 檢 驗 比 表 面 積 分 析 儀 試 驗 結 果  20

            ， 比 表 面 積 差 5.3 倍 ， 足 證 係 高 溫 或 自 行 拆 卸 碰 撞 所 致 等 語  21

            ， 並 提 出 聯 琦 金 屬 股 份 有 限 公 司 106 年 12月 4 日 、 106 年 12  22

            月 11日 之 會 議 紀 錄 及 國 立 臺 北 科 技 大 學 奈 米 電 磁 材 料 技 術 研  23

            發 中 之 試 驗 報 告 影 本 各 1 份 （ 見 本 院 卷 第 151 頁 至 第 161 頁  24

            ） 為 憑 。 惟 查 ， 上 開 106 年 12月 4 日 會 議 紀 錄 之 結 論 僅 記 載  25

            ： 「 一 、 因 康 捷 未 到 廠 ， 尚 未 討 論 出 明 確 地 解 決 方 案 。 二 、  26

            聯 琦 提 供 主 要 原 物 料 SDS 及 操 作 日 報 表 （ 操 作 溫 度 ， 無 紀 錄  27

            反 應 溫 度 ） ， 碩 展 於 今 日 下 午 回 覆 下 次 到 場 時 間 及 與 康 捷 討  28

            論 狀 況 」 等 內 容 （ 見 本 院 卷 第 153 頁 ） ， 並 未 認 定 系 爭 觸 媒  29

            之 失 活 原 因 ； 106 年 12月 11日 會 議 紀 錄 之 會 議 討 論 記 載 ： 「  30

            碩 展 、 康 捷 ： 檢 測 報 告 （ 北 科 大 測 試 比 表 面 積 ） ， 經 檢 測 結  31
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            果 顯 示 ， 造 成 失 活 原 因 應 為 溫 度 過 高 （ 長 時 間 持 續 500 ℃ ～  01

            60 0℃ 以 上 運 作 ） 燒 結 引 起 。 廠 長 （ 原 告 公 司 廠 長 ） ： 依 照  02

            公 司 操 作 條 件 （ 操 作 溫 度 ： 343 ℃ 、 反 應 溫 度 未 見 過 400 ℃  03

            以 上 並 碩 展 許 技 師 於 12/5手 機 拍 攝 反 應 溫 度 363 ℃ 及 364 ℃  04

            ， 此 數 據 為 聯 琦 舊 有 鐵 質 觸 媒 床 所 反 應 的 溫 度 ， 累 計 操 作 時  05

            間 約 900 小 時 ） 及 各 項 數 據 顯 示 不 會 因 公 司 作 業 引 起 燒 結 造  06

            成 失 活 」 等 內 容 （ 見 本 院 卷 第 155 頁 ） ， 僅 為 兩 造 各 自 表 述  07

            系 爭 觸 媒 之 失 活 原 因 ； 國 立 臺 北 科 技 大 學 奈 米 電 磁 材 料 技 術  08

            研 發 中 之 試 驗 報 告 亦 僅 記 載 檢 體 原 樣 與 再 生 品 之 比 表 面 積 分  09

            析 儀 試 驗 結 果 ， 未 具 體 說 明 系 爭 觸 媒 有 無 失 活 而 無 法 正 常 運  10

            作 情 形 、 失 活 原 因 為 何 ， 是 依 前 揭 被 告 所 提 證 據 均 無 從 證 明  11

            系 爭 觸 媒 之 失 活 係 高 溫 或 原 告 自 行 拆 卸 碰 撞 所 致 ， 是 被 告 此  12

            部 分 抗 辯 ， 亦 屬 無 據 。  13

          � 再 查 ， 原 告 向 被 告 買 受 系 爭 觸 媒 之 產 品 規 格 均 如 附 表 所 示 樣  14

            式 名 稱 、 處 理 效 率 、 操 作 溫 度 、 操 作 時 間 等 節 ， 業 據 提 出 系  15

            爭 觸 媒 操 作 溫 度 規 格 要 求 、 兩 造 於 104 年 7 月 31日 往 來 電 子  16

            郵 件 、 系 爭 契 約 等 件 （ 本 院 卷 第 33頁 、 第 35頁 至 第 36頁 、 第  17

            38頁 ） 為 證 ， 觀 諸 前 揭 文 件 均 已 載 明 「 Catalyst Inlet Tem  18

            perature： 343 ℃ 、 Maximum Allowable Temperature ： 64  19

            9 ℃ 」 、 「 處 理 效 率 達 95％ 以 上 （ 二 甲 苯 、 揮 發 有 機 物 ） ，  20

            如 去 除 率 未 達 到 95％ 乙 事 ， 觸 媒 再 行 修 正 ， 直 到 符 合 驗 收 條  21

            件 去 除 率 95％ 以 上 」 、 「 有 關 操 作 溫 度 ， 按 貴 廠 SOP 操 作 ，  22

            另 出 口 溫 度 範 圍 會 依 污 染 源 濃 度 而 定 ， 故 不 在 合 約 上 註 明 」  23

            等 內 容 ， 足 徵 原 告 向 被 告 訂 購 系 爭 觸 媒 之 前 ， 兩 造 就 系 爭 觸  24

            媒 如 附 表 所 示 之 規 格 要 求 均 已 知 悉 。 至 被 告 辯 稱 兩 造 就 系 爭  25

            觸 媒 並 無 約 定 使 用 規 格 等 語 ， 然 經 證 人 卓 政 雄 證 稱 ： 因 為 原  26

            告 公 司 更 換 系 爭 觸 媒 前 ， 就 機 器 內 規 格 表 應 符 合 進 氣 溫 度 34  27

            3 ℃ 、 出 口 溫 度 （ 反 應 溫 度 ） 最 高 可 達 649 ℃ 。 兩 造 就 此 部  28

            分 沒 有 特 別 （ 在 系 爭 契 約 中 ） 約 定 ， 但 原 告 公 司 應 該 是 有 提  29

            供 觸 媒 的 規 格 給 被 告 公 司 ， 不 然 被 告 公 司 要 用 何 種 規 格 來 製  30

            作 觸 媒 等 語 （ 見 本 院 卷 第 198 頁 ） ， 復 參 以 原 告 買 受 系 爭 觸  31
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            媒 係 為 安 裝 於 防 治 設 施 機 器 上 ， 用 以 將 有 機 溶 劑 揮 發 物 裂 解  01

            成 水 並 能 排 入 空 氣 中 ， 且 系 爭 觸 媒 運 作 時 需 要 預 熱 ， 溫 度 要  02

            達 到 341 度 ， 始 能 開 啟 觸 媒 功 能 （ 見 同 上 證 人 卓 政 雄 如 前 所  03

            述 ） ， 衡 情 ， 買 受 人 在 訂 購 觸 媒 之 際 ， 必 定 會 將 設 施 機 器 所  04

            需 規 格 提 供 予 出 賣 人 ， 出 賣 人 方 得 依 照 買 方 所 需 訂 製 符 合 設  05

            施 機 器 使 用 之 觸 媒 ， 況 且 ， 若 兩 造 間 就 系 爭 觸 媒 沒 有 任 何 規  06

            格 約 定 ， 被 告 豈 能 憑 空 訂 製 如 此 專 業 之 觸 媒 出 賣 原 告 ， 甚 至  07

            通 過 驗 收 而 交 付 原 告 ， 被 告 所 辯 顯 與 事 實 不 符 ， 亦 與 交 易 常  08

            情 有 違 ， 顯 不 足 採 。 基 上 ， 被 告 交 付 之 系 爭 觸 媒 ， 經 原 告 於  09

            104 年 12月 21日 驗 收 合 格 ， 則 被 告 應 負 保 固 之 期 間 應 自 104  10

            年 12月 21日 起 至 防 治 設 備 操 作 時 間 12,000小 時 ， 而 系 爭 觸 媒  11

            裝 設 在 防 治 機 器 後 僅 使 用 906 小 時 即 發 生 失 活 而 無 法 正 常 運  12

            作 之 瑕 疵 ， 則 原 告 於 上 開 保 固 期 間 內 ， 依 系 爭 契 約 增 補 條 款  13

            第 1 條 約 定 ， 請 求 被 告 更 換 （ 即 交 付 原 告 ） 符 合 系 爭 契 約 約  14

            定 品 質 之 VOC 陶 瓷 蜂 巢 觸 媒 12座 ， 自 有 理 由 。  15

        六 、 綜 上 所 述 ， 原 告 先 位 主 張 � 依 民 法 第 359 條 規 定 解 除 系 爭 契  16

            約 ， 並 依 民 法 第 179 條 規 定 請 求 返 還 價 金 170 萬 元 、 � 依 民  17

            法 第 359 條 規 定 請 求 減 少 價 金 157 萬 2,500 元 ， 並 依 民 法 第  18

            179 條 規 定 請 求 返 還 價 金 157 萬 2,500 元 ， 以 及 法 定 遲 延 利  19

            息 ， 均 為 無 理 由 ， 應 予 駁 回 ； 其 備 位 主 張 依 系 爭 契 約 增 補 條  20

            款 第 1 條 約 定 ， 請 求 被 告 交 付 合 於 系 爭 契 約 約 定 品 質 （ 規 格  21

            如 附 表 所 示 ） 之 VOC 陶 瓷 蜂 巢 觸 媒 12座 ， 為 有 理 由 ， 應 予 准  22

            許 。 兩 造 均 陳 明 願 供 擔 保 ， 請 求 宣 告 假 執 行 或 免 為 假 執 行 ，  23

            就 原 告 勝 訴 部 分 ， 經 核 均 無 不 合 ， 爰 分 別 酌 定 相 當 之 擔 保 金  24

            額 准 許 之 ； 就 原 告 敗 訴 部 分 ， 其 假 執 行 之 聲 請 已 失 所 依 附 ，  25

            應 併 予 駁 回 。  26

        七 、 本 件 事 證 已 臻 明 確 ， 兩 造 其 餘 攻 擊 防 禦 方 法 及 證 據 ， 經 本 院  27

            審 酌 後 ， 認 與 判 決 結 果 不 生 影 響 ， 自 無 逐 一 詳 予 論 駁 之 必 要  28

            ， 附 此 敘 明 。  29

        八 、 訟 費 用 負 擔 之 依 據 ： 民 事 訴 訟 法 第 78條 。  30

        中     華     民     國   108     年     3     月     12    日  31

３１



                          民 事 第 六 庭   審 判 長 法   官   陳 映 如  01

                                            法   官   吳 幸 娥  02

                                            法   官   莊 哲 誠  03

        以 上 正 本 係 照 原 本 作 成  04

        如 對 本 判 決 上 訴 ， 須 於 判 決 送 達 後 20日 內 向 本 院 提 出 上 訴 狀 。 如  05

        委 任 律 師 提 起 上 訴 者 ， 應 一 併 繳 納 上 訴 審 裁 判 費 。  06

        中     華     民     國   108     年     3     月     12    日  07

                                            書 記 官   尤 秋 菊  08

        附 表 ：  09

          10

        樣 式 名 稱   VOC 陶 瓷 蜂 巢 觸 媒                           11

          12

        處 理 效 率   二 甲 苯 、 揮 發 有 機 物 效 率 達 95％ 以 上           13

          14

        操 作 溫 度   進 氣 溫 度 343 ℃ 、 出 口 溫 度 （ 反 應 溫 度 ） 最 高  15

                  可 達 649 ℃                                 16

          17

        操 作 時 間   自 完 成 驗 收 後 12,000小 時                     18

        （ 保 固 ）                                             19

          20
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