
臺灣新北地方法院民事判決

　

                                             107年 度 訴 字 第 1684號    02

        原 　 　 　 告 　 智 彬 電 機 有 限 公 司  03

        法 定 代 理 人 　 何 麗 雪  04

        訴 訟 代 理 人 　 李 彥 華 律 師  05

        複 　 代 理 人 　 周 彥 憑 律 師  06

        被 　 　 　 告 　 友 信 營 造 有 限 公 司  07

        法 定 代 理 人 　 黃 敏 華  08

        訴 訟 代 理 人 　 許 喜 寧  09

        上 列 當 事 人 間 請 求 給 付 貨 款 事 件 ， 經 本 院 於 民 國 108 年 10月 28日  10

        言 詞 辯 論 終 結 ， 判 決 如 下 ：  11

            主       文  12

        原 告 之 訴 駁 回 。  13

        訴 訟 費 用 由 原 告 負 擔 。  14

            事 實 及 理 由  15

        一 、 原 告 主 張 ：  16

          � 原 告 於 民 國 104 年 9 月 18日 與 被 告 簽 訂 買 賣 協 議 書 （ 下 稱 系  17

            爭 契 約 ） ， 約 定 買 賣 總 價 金 為 新 臺 幣 （ 下 同 ） 195 萬 元 ， 由  18

            被 告 提 供 原 告 低 壓 配 電 箱 及 設 備 ， 作 為 新 建 工 程 使 用 ， 工 地  19

            名 稱 為 ： 五 股 成 州 段 22地 號 住 宅 新 建 工 程 （ 下 稱 系 爭 工 程 ）  20

            ， 協 議 兩 造 配 合 工 地 建 案 進 度 ， 由 原 告 分 批 交 貨 ， 分 批 請 款  21

            ， 付 款 月 結 30天 票 期 ， 至 105 年 間 兩 造 雙 方 皆 仍 有 進 出 貨 與  22

            請 款 紀 錄 。 嗣 於 106 年 10月 20日 ， 被 告 以 電 話 口 頭 訂 貨 要 求  23

            原 告 出 貨 738,629 元 ， 因 原 告 公 司 生 產 之 產 品 為 定 製 規 格 ，  24

            無 法 量 產 ， 便 分 別 於 106 年 12月 21日 、 107 年 1 月 4 日 、 10  25

            7 年 1 月 8 日 出 貨 低 壓 配 電 箱 及 設 備 （ 下 合 稱 系 爭 貨 品 ） 予  26

            被 告 ， 貨 品 價 金 各 為 338,468 元 、 53,960元 、 207,564 元 ，  27

            3 筆 貨 款 共 計 為 599,992 元 （ 含 稅 ） ， 惟 原 告 皆 未 獲 付 款 。  28

          � 又 兩 造 間 並 未 約 定 有 107 年 1 月 31日 前 需 全 部 交 貨 之 合 意 ，  29

            且 依 系 爭 契 約 約 定 第 4 點 ： 「 付 款 辦 法 ： 月 結 30天 期 票 。 」  30

            ， 惟 因 被 告 遲 未 給 付 上 開 貨 款 599,992 元 ， 致 原 告 不 敢 於 10  31

            7 年 1 月 30日 將 剩 餘 之 貨 品 （ 貨 款 為 138,637 元 ） 出 貨 ， 嗣  32
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            原 告 於 107 年 1 月 31日 去 電 被 告 ， 詢 問 被 告 究 竟 何 時 支 付 上  01

            開 貨 款 599,992 元 ， 被 告 竟 辯 稱 原 告 未 依 約 提 出 產 品 出 廠 證  02

            明 及 至 現 場 核 對 ， 被 告 無 從 計 價 云 云 ， 且 表 示 不 願 支 付 貨 款  03

            ， 惟 原 告 送 貨 單 上 均 已 載 明 產 品 名 稱 、 規 格 ， 並 寫 明 廠 牌 名  04

            稱 ， 被 告 公 司 現 場 工 作 人 員 亦 已 收 受 系 爭 貨 品 ， 被 告 既 已 受  05

            領 標 的 物 ， 就 應 給 付 價 金 予 原 告 ， 卻 仍 以 需 開 立 出 廠 證 明 文  06

            件 為 拒 絕 支 付 價 金 之 理 由 ， 顯 見 被 告 係 藉 故 拖 延 不 願 付 款 。  07

            現 原 告 仍 有 該 年 度 春 節 趕 工 已 完 成 但 未 請 款 之 貨 品 ， 且 貨 品  08

            尚 置 於 原 告 公 司 中 ， 貨 款 金 額 為 138,637 元 ， 與 上 開 貨 品 價  09

            金 共 計 有 4 筆 ， 總 價 為 738,629 元 ， 被 告 均 未 向 原 告 清 償 ，  10

            因 原 告 惟 恐 交 貨 後 被 告 仍 繼 續 積 欠 貨 款 ， 故 依 民 法 第 264 條  11

            第 1 項 、 第 928 條 第 1 項 、 第 929 條 規 定 ， 主 張 同 時 履 行 抗  12

            辯 ， 待 原 告 給 付 全 部 貨 款 後 ， 再 為 交 貨 之 對 待 給 付 ， 縱 使 被  13

            告 於 108 年 3 月 14日 開 庭 時 表 示 不 願 受 領 趕 工 部 分 之 貨 品 ，  14

            惟 因 上 開 貨 品 亦 屬 客 製 化 商 品 ， 即 為 系 爭 契 約 之 買 賣 標 的 物  15

            ， 若 被 告 表 示 拒 絕 受 領 即 為 受 領 遲 延 ， 自 應 負 受 領 遲 延 責 任  16

            。  17

          � 次 查 ， 被 告 主 張 因 原 告 未 依 約 定 時 間 出 貨 及 組 裝 ， 造 成 被 告  18

            於 系 爭 工 程 中 受 有 損 失 ， 故 得 終 止 系 爭 契 約 ， 惟 原 告 並 未 於  19

            106 年 10月 20日 收 受 被 告 傳 回 之 配 電 盤 製 作 單 線 圖 ， 雙 方 亦  20

            未 有 107 年 1 月 31日 交 貨 之 約 定 ， 故 被 告 主 張 有 單 方 得 解 約  21

            之 事 由 ， 係 無 理 由 。  22

          � 復 被 告 陳 稱 已 於 107 年 2 月 2 日 退 回 3 份 發 票 正 本 予 原 告 ，  23

            應 得 扣 除 發 票 稅 金 28,572元 ， 惟 營 業 人 銷 售 貨 物 應 於 發 貨 時  24

            開 立 發 票 ， 如 事 後 雖 發 生 呆 帳 損 失 ， 因 兩 造 間 之 銷 售 行 為 已  25

            成 立 ， 故 無 法 申 請 退 還 銷 項 稅 額 ， 被 告 雖 將 3 份 發 票 正 本 退  26

            還 予 被 告 ， 惟 被 告 卻 仍 占 有 系 爭 貨 品 ， 也 未 向 原 告 辦 理 退 貨  27

            事 宜 ， 故 原 告 無 從 辦 理 退 還 前 開 發 票 之 營 業 稅 稅 款 ， 被 告 抗  28

            辯 應 得 扣 除 發 票 稅 金 28,572元 ， 亦 無 理 由 。  29

          � 末 被 告 主 張 原 告 未 依 配 電 盤 單 線 圖 製 作 產 品 ， 致 盤 內 有 缺 失  30

            ， 係 買 賣 標 的 物 有 瑕 疵 ， 惟 按 當 事 人 主 張 有 利 於 己 之 事 實 者  31
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            ， 就 其 事 實 有 具 證 責 任 ， 原 告 既 已 否 認 交 付 之 系 爭 貨 品 有 瑕  01

            疵 ， 即 應 由 被 告 對 此 負 舉 證 責 任 ， 不 得 僅 依 被 告 需 另 外 向 第  02

            三 人 購 買 商 品 ， 即 認 定 系 爭 貨 品 有 瑕 疵 ， 且 按 系 爭 契 約 第 8  03

            點 至 第 10點 規 定 觀 之 ， 關 於 系 爭 契 約 買 賣 標 的 物 之 安 裝 與 設  04

            定 ， 皆 與 買 賣 契 約 無 涉 ， 故 被 告 抗 辯 應 扣 除 原 告 未 依 圖 面 製  05

            作 之 損 失 10,672元 ， MP盤 未 依 系 爭 契 約 之 單 價 請 款 25,028元  06

            ， 及 MP盤 內 有 缺 失 7,600 元 之 瑕 疵 損 害 ， 為 無 理 由 。  07

          � 另 按 系 爭 契 約 書 之 內 容 觀 之 ， 係 為 使 原 告 將 配 電 盤 製 作 完 成  08

            後 再 交 付 予 被 告 ， 且 並 未 包 含 現 場 定 位 、 安 裝 、 配 管 、 結 線  09

            等 項 目 ， 故 給 付 內 容 為 「 完 成 並 交 付 配 電 盤 及 附 屬 設 備 之 工  10

            作 物 」 ， 則 類 似 於 承 攬 契 約 之 法 律 關 係 ， 依 此 ， 原 告 將 配 電  11

            盤 工 作 物 完 成 ， 並 交 付 予 被 告 之 時 ， 即 已 履 行 承 攬 契 約 合 約  12

            內 容 之 債 之 本 旨 ， 惟 兩 造 間 所 成 立 之 系 爭 契 約 ， 究 竟 係 屬 何  13

            種 契 約 類 型 ， 應 適 用 何 種 法 律 關 係 ， 乃 涉 及 該 契 約 之 性 質 在  14

            法 律 上 之 評 價 ， 核 屬 法 院 關 於 法 規 適 用 法 律 之 職 責 ， 應 不 受  15

            原 告 主 張 之 拘 束 。  16

          � 綜 上 所 述 ， 被 告 應 給 付 系 爭 貨 品 之 買 賣 價 金 予 原 告 ， 若 鈞 院  17

            認 為 兩 造 間 為 承 攬 契 約 ， 被 告 亦 應 給 付 承 攬 報 酬 予 原 告 ， 惟  18

            原 告 多 次 請 求 被 告 給 付 ， 迄 今 均 未 獲 清 償 。 為 此 ， 爰 依 系 爭  19

            契 約 及 民 法 第 348 條 第 1 項 、 第 367 條 、 第 505 條 之 約 定 ，  20

            提 起 本 訴 等 語 。  21

            並 聲 明 ： 被 告 應 給 付 原 告 738,629 元 ， 及 自 107 年 3 月 15日  22

            起 至 清 償 日 止 按 年 息 5%計 算 之 利 息 。  23

        二 、 被 告 則 以 ：  24

          � 兩 造 簽 立 系 爭 契 約 後 ， 被 告 已 預 付 訂 金 之 10% 即 195,000 元  25

            與 原 告 ， 扣 除 訂 金 款 28,951元 ， 尚 餘 166,049 元 ， 惟 原 告 公  26

            司 至 今 仍 未 提 出 任 何 合 約 品 牌 之 出 廠 證 明 ， 亦 未 到 現 場 核 對  27

            貨 品 是 否 係 依 系 爭 契 約 約 定 之 品 牌 內 容 施 作 ， 既 原 告 無 法 證  28

            明 已 出 貨 之 貨 品 是 否 符 合 約 定 之 品 牌 ， 如 何 計 價 ， 且 原 告 公  29

            司 黃 文 科 已 於 107 年 1 月 22日 與 被 告 公 司 許 喜 寧 約 定 ， 原 告  30

            已 同 意 由 於 出 具 出 廠 證 明 及 至 現 場 核 對 後 ， 再 依 系 爭 契 約 計  31
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            價 領 取 工 稱 款 ， 故 非 被 告 未 清 償 貨 款 。  01

          � 原 告 公 司 雖 分 別 於 106 年 12月 21日 、 107 年 1 月 4 日 、 107  02

            年 1 月 8 日 出 貨 低 壓 配 電 箱 及 設 備 予 被 告 ， 貨 品 價 金 分 別 為  03

            338,468 元 、 53,960元 、 261,524 元 ， 總 價 合 計 為 599,992  04

            元 ， 惟 被 告 已 於 107 年 2 月 2 日 退 回 3 份 發 票 正 本 予 原 告 ，  05

            應 得 扣 除 發 票 稅 金 28,572元 ， 且 原 告 交 付 之 貨 品 其 中 有 2 盤  06

            並 未 依 圖 面 製 作 ， 使 被 告 需 另 行 發 包 予 第 三 人 重 新 製 作 箱 體  07

            ， 得 扣 除 10,672元 ， 又 原 告 MP盤 未 得 依 系 爭 契 約 之 單 價 請 款  08

            ， 得 扣 除 25,028元 ， 又 MP盤 內 有 缺 失 ， 得 再 扣 除 7,600 元 ，  09

            復 再 扣 除 上 開 之 訂 金 餘 額 166,049 元 ， 原 告 僅 得 再 請 求 被 告  10

            給 付 362,071 元 （ 計 算 式 ： 599,992－ 28,572－ 10,672－ 25,  11

            028－ 7,600－ 166,049＝ 362,071） 之 貨 款 。 此 外 ， 因 原 告 延  12

            誤 系 爭 工 程 之 工 期 及 重 新 發 包 造 成 被 告 損 失 ， 亦 應 扣 除 所 有  13

            工 程 結 餘 款 。  14

          � 原 告 主 張 尚 有 107 年 春 節 趕 工 完 成 但 未 交 貨 請 款 之 貨 品 ， 貨  15

            款 金 額 為 138,637 元 之 請 求 權 ， 惟 被 告 公 司 至 今 皆 不 知 此 事  16

            ， 顯 見 原 告 當 初 係 惡 意 不 出 貨 予 被 告 ， 且 原 告 並 未 於 履 行 期  17

            間 內 出 貨 ， 已 造 成 被 告 公 司 於 系 爭 工 程 中 受 有 損 失 ， 故 被 告  18

            得 終 止 雙 方 契 約 。  19

          � 又 系 爭 工 程 被 告 已 另 行 重 新 發 包 第 三 人 即 訴 外 人 聯 展 電 機 實  20

            業 有 限 公 司 （ 下 稱 聯 展 公 司 ） ， 聯 展 公 司 業 已 檢 附 出 廠 證 明  21

            ， 且 與 合 約 書 廠 牌 相 符 ， 使 被 告 得 以 當 期 發 票 檢 附 計 價 ； 惟  22

            原 告 卻 未 能 檢 附 出 廠 證 明 ， 被 告 如 何 能 判 斷 其 交 付 之 貨 品 是  23

            否 與 系 爭 契 約 所 載 之 廠 牌 相 符 ， 被 告 無 法 確 定 系 爭 貨 品 是 否  24

            為 原 廠 ， 係 因 原 告 無 相 關 出 廠 證 明 文 件 ， 致 使 被 告 無 法 向 業  25

            主 計 價 ， 亦 造 成 被 告 受 有 相 當 於 原 告 請 求 金 額 之 損 害 。  26

          � 系 爭 契 約 應 為 承 攬 契 約 ， 因 原 告 除 交 付 設 備 外 仍 要 到 現 場 安  27

            裝 組 裝 ， 且 要 經 過 測 試 ， 並 非 交 付 系 爭 貨 品 後 就 得 使 用 ， 惟  28

            原 告 至 今 仍 未 至 被 告 公 司 做 組 裝 與 測 試 ， 亦 未 提 出 原 廠 證 明  29

            ， 即 未 履 行 系 爭 契 約 內 容 ， 且 原 告 違 約 亦 造 成 被 告 受 有 損 害  30

            ， 故 原 告 請 求 被 告 給 付 貨 款 ， 應 無 理 由 等 語 置 辯 。  31
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            並 聲 明 ： 原 告 之 訴 駁 回 。  01

        三 、 兩 造 不 爭 執 事 項 ：  02

          � 兩 造 於 104 年 9 月 18日 簽 立 協 議 書 ， 訂 單 總 金 額 195 萬 元 ，  03

            被 告 已 先 付 訂 金 195,000 元 。  04

          � 依 協 議 書 約 定 ， 分 批 交 貨 、 分 批 請 款 ， 每 次 請 款 金 額 扣 訂 金  05

            10% ， 已 扣 除 28,951元 ， 還 有 166,049 元 。  06

          � 原 告 於 106 年 12月 21日 出 貨 338,468 元 （ 含 稅 5%） 、 107 年  07

            1 月 4 日 出 貨 53,960元 （ 含 稅 5%） 、 107 年 1 月 18日 出 貨 20  08

            7,564 元 （ 含 稅 5%） ， 被 告 有 收 到 貨 。  09

          � 原 告 主 張 於 107 年 1 月 30日 已 完 成 之 貨 品 138,637 元 ， 並 未  10

            出 貨 予 被 告 ， 亦 未 告 知 被 告 已 完 成 製 作 。  11

          � 被 告 於 107 年 1 月 31日 、 107 年 2 月 2 日 、 107 年 2 月 13日  12

            發 函 原 告 催 促 出 貨 。  13

          � 被 告 於 107 年 1 月 31日 函 主 張 即 日 起 終 止 合 約 ， 所 受 損 失 由  14

            原 告 之 工 程 款 負 擔 。  15

          � 被 告 於 107 年 2 月 2 日 存 證 信 函 表 示 若 未 於 期 限 內 履 行 ， 自  16

            107 年 2 月 12日 起 終 止 合 約 ， 並 自 已 出 貨 貨 款 扣 除 損 失 ， 及  17

            因 無 出 廠 證 明 退 回 3 張 發 票 。  18

          � 被 告 於 107 年 2 月 13日 存 證 信 函 表 示 ， 因 原 告 未 於 期 限 內 履  19

            行 ， 即 日 起 另 行 發 包 ， 並 終 止 雙 方 合 約 ， 損 失 則 依 已 進 場 之  20

            未 計 價 貨 款 賠 償 。  21

          � 原 告 於 107 年 2 月 1 日 發 函 被 告 限 於 107 年 2 月 14日 前 支 付  22

            已 出 貨 貨 款 599,992 元 。  23

        四 、 本 件 之 爭 點 ：  24

          � 原 告 前 揭 106 年 12月 21日 、 107 年 1 月 4 日 、 107 年 1 月 18  25

            日 所 交 付 被 告 之 貨 品 是 否 符 合 協 議 書 約 定 之 品 牌 ？  26

          � 原 告 是 否 應 提 出 符 合 協 議 書 約 定 品 牌 之 出 廠 證 明 ？  27

          � 原 告 前 揭 106 年 12月 21日 、 107 年 1 月 4 日 、 107 年 1 月 18  28

            日 所 交 付 被 告 之 貨 品 ， 是 否 其 中 2 盤 配 電 盤 有 未 依 圖 面 製 作  29

            而 有 瑕 疵 之 情 形 ？ 若 有 ， 被 告 主 張 依 合 約 單 價 扣 除 10,672元  30

            ， 有 無 理 由 ？  31
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          � 原 告 前 揭 106 年 12月 21日 、 107 年 1 月 4 日 、 107 年 1 月 18  01

            日 所 交 付 被 告 之 貨 品 ， 是 否 其 中 MP盤 未 依 合 約 書 單 價 請 款 ？  02

            若 是 ， 依 合 約 計 價 後 ， 是 否 溢 計 而 應 扣 除 25,028元 ？  03

          � 原 告 前 揭 106 年 12月 21日 、 107 年 1 月 4 日 、 107 年 1 月 18  04

            日 所 交 付 被 告 之 貨 品 ， MP盤 是 否 有 缺 失 ？ 若 有 ， 被 告 主 張 依  05

            重 新 發 包 聯 展 公 司 之 金 額 ， 扣 除 7,600 元 ， 有 無 理 由 ？  06

          � 原 告 得 請 求 之 貨 款 ， 是 否 應 扣 除 前 揭 尚 未 扣 除 之 訂 金 166,04  07

            9 元 ？  08

          � 原 告 得 請 求 之 貨 款 ， 是 否 不 應 包 含 稅 金 5%即 28,572元 ？  09

          � 原 訂 交 貨 期 為 何 ？ 原 告 是 否 有 延 誤 工 期 之 情 形 ？ 若 有 ， 被 告  10

            之 損 害 金 額 為 何 ？ （ 被 告 主 張 配 電 盤 分 107 年 1 月 5 日 、 10  11

            7 年 1 月 15日 二 次 出 貨 ， 後 107 年 1 月 22日 雙 方 協 議 至 遲 10  12

            7 年 1 月 31日 出 貨 完 畢 ， 並 提 出 106 年 12月 22日 所 出 貨 MP盤  13

            及 電 梯 盤 之 出 廠 證 明 。 被 告 並 於 107 年 2 月 2 日 發 存 證 信 函  14

            ， 限 文 到 7 日 內 提 出 出 廠 證 明 及 107 年 2 月 12日 前 提 出 未 進  15

            場 之 盤 體 。 ）  16

          � 原 告 主 張 因 被 告 未 給 付 106 年 12月 21日 、 107 年 1 月 4 日 、  17

            107 年 1 月 18日 所 出 貨 之 貨 款 599,992 元 ， 依 民 法 第 264 條  18

            第 1 項 、 第 928 條 第 1 項 、 第 929 條 規 定 ， 主 張 同 時 履 行 抗  19

            辯 ， 待 被 告 給 付 貨 款 後 ， 再 將 107 年 1 月 30日 已 完 成 138,63  20

            7 元 之 貨 品 交 付 被 告 ， 有 無 理 由 ？  21

          � 被 告 終 止 合 約 有 無 理 由 ？ 是 否 生 效 ？  22

          � 兩 造 於 104 年 9 月 18日 簽 立 之 系 爭 契 約 ， 其 性 質 為 買 賣 契 約  23

            或 承 攬 契 約 ？  24

        五 、 法 院 之 判 斷 ：  25

          � 按 稱 買 賣 者 ， 謂 當 事 人 約 定 一 方 移 轉 財 產 權 於 他 方 ， 他 方 支  26

            付 價 金 之 契 約 ； 又 買 受 人 對 於 出 賣 人 ， 有 交 付 約 定 價 金 及 受  27

            領 標 的 物 之 義 務 。 又 債 務 人 非 依 債 務 本 旨 實 行 提 出 給 付 者 ，  28

            不 生 提 出 之 效 力 。 民 法 第 345 條 第 1 項 、 第 367 條 、 第 235  29

            條 前 段 定 有 明 文 。 是 買 受 人 於 出 賣 人 已 依 債 之 本 旨 交 付 買 賣  30

            標 的 物 時 ， 除 另 有 法 律 規 定 、 契 約 訂 定 、 或 習 慣 外 ， 即 負 有  31
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            給 付 價 金 之 義 務 。 又 買 受 人 應 按 物 之 性 質 ， 依 通 常 程 式 從 速  01

            檢 查 其 所 受 領 之 物 。 如 發 見 有 應 由 出 賣 人 負 擔 保 責 任 之 瑕 疵  02

            時 ， 應 即 通 知 出 賣 人 。 買 受 人 怠 於 為 前 項 之 通 知 者 ， 除 依 通  03

            常 之 檢 查 不 能 發 見 之 瑕 疵 外 ， 視 為 承 認 其 所 受 領 之 物 。 不 能  04

            即 知 之 瑕 疵 ， 至 日 後 發 見 者 ， 應 即 通 知 出 賣 人 ， 怠 於 為 通 知  05

            者 ， 視 為 承 認 其 所 受 領 之 物 。 民 法 第 356 條 亦 有 明 文 。 次 按  06

            當 事 人 主 張 有 利 於 己 之 事 實 者 ， 就 其 事 實 有 舉 證 之 責 任 ， 但  07

            法 律 別 有 規 定 ， 或 依 其 情 形 顯 失 公 平 者 ， 不 在 此 限 ， 民 事 訴  08

            訟 法 第 277 條 亦 有 明 定 。 原 告 於 起 訴 原 因 已 有 相 當 之 證 明 ，  09

            而 被 告 於 抗 辯 事 實 並 無 確 實 證 明 方 法 ， 僅 以 空 言 爭 執 者 ， 當  10

            然 認 定 其 抗 辯 事 實 之 非 真 正 ， 而 應 為 被 告 不 利 益 之 裁 判 ； 當  11

            事 人 於 其 利 己 事 實 之 主 張 ， 除 事 實 於 法 院 已 顯 著 ， 或 為 其 職  12

            權 上 已 認 知 者 外 ， 應 負 立 證 之 責 ； 原 告 對 於 自 己 主 張 之 事 實  13

            已 盡 證 明 之 責 後 ， 被 告 對 其 主 張 ， 如 抗 辯 其 不 實 並 提 出 反 對  14

            之 主 張 者 ， 則 被 告 對 其 反 對 之 主 張 ， 亦 應 負 證 明 之 責 ， 此 為  15

            舉 證 責 任 分 擔 之 原 則 ； 各 當 事 人 就 其 所 主 張 有 利 於 己 之 事 實  16

            ， 均 應 負 舉 證 之 責 ， 故 一 方 已 有 適 當 之 證 明 者 ， 相 對 人 欲 否  17

            認 其 主 張 ， 即 不 得 不 更 舉 反 證 ， 最 高 法 院 18年 上 字 第 1679號  18

            、 第 1685號 、 第 2855號 、 19年 上 字 第 2345號 著 有 判 例 闡 釋 甚  19

            明 。  20

          � 系 爭 契 約 之 性 質 應 定 性 為 買 賣 契 約 ：  21

          � 按 所 謂 製 造 物 供 給 契 約 ， 乃 當 事 人 之 一 方 專 以 或 主 要 以 自 己  22

            之 材 料 ， 製 成 物 品 供 給 他 方 ， 而 由 他 方 給 付 報 酬 之 契 約 。 此  23

            種 契 約 之 性 質 ， 究 係 買 賣 抑 或 承 攬 ， 仍 應 探 求 當 事 人 之 真 意  24

            釋 之 。 如 當 事 人 之 意 思 ， 重 在 工 作 之 完 成 ， 應 定 性 為 承 攬 契  25

            約 ； 如 當 事 人 之 意 思 ， 重 在 財 產 權 之 移 轉 ， 即 應 解 釋 為 買 賣  26

            契 約 ； 兩 者 無 所 偏 重 或 輕 重 不 分 時 ， 則 為 承 攬 與 買 賣 之 混 合  27

            契 約 ， 並 非 凡 工 作 物 供 給 契 約 即 屬 承 攬 與 買 賣 之 混 合 契 約 。  28

            是 承 攬 關 係 重 在 勞 務 之 給 付 及 工 作 之 完 成 ， 與 著 重 在 財 產 權  29

            之 移 轉 之 買 賣 關 係 不 同 ， 至 承 攬 關 係 中 ， 材 料 究 應 由 何 方 當  30

            事 人 供 給 ， 通 常 係 依 契 約 之 約 定 或 參 酌 交 易 慣 例 定 之 ， 其 材  31
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            料 可 能 由 定 作 人 提 供 ， 亦 可 能 由 承 攬 人 自 備 。 是 工 程 合 約 究  01

            為 「 承 攬 契 約 」 抑 或 「 製 造 物 供 給 契 約 」 ， 關 鍵 應 在 於 「 是  02

            否 移 轉 工 作 物 所 有 權 」 而 定 ， 至 材 料 由 何 人 提 供 ， 並 非 承 攬  03

            定 性 之 必 然 要 件 （ 最 高 法 院 102 年 度 臺 上 字 第 1468號 判 決 意  04

            旨 參 照 ） 。  05

          � 本 件 依 系 爭 契 約 所 示 ， 兩 造 約 定 由 原 告 提 供 低 壓 配 電 箱 及 設  06

            備 ， 此 外 第 3 條 約 定 交 貨 地 點 為 指 送 工 地 現 場 1.5 噸 貨 車 可  07

            達 一 樓 地 面 ； 第 6 條 、 第 7 條 約 定 於 原 告 製 作 圖 、 修 改 製 作  08

            圖 完 成 經 被 告 確 認 後 ， 需 給 予 落 地 盤 15工 作 日 、 壁 掛 盤 10工  09

            作 日 ， 以 利 原 告 備 料 製 作 ； 第 8 條 約 定 系 爭 契 約 各 盤 不 含 現  10

            場 定 位 、 安 裝 、 配 管 、 結 線 ； 第 9 條 約 定 各 低 壓 盤 總 開 關 電  11

            源 側 及 負 載 開 關 二 次 側 ， 由 被 告 自 理 ； 第 10條 約 定 各 盤 間 之  12

            連 接 線 ， 由 被 告 自 理 ； 第 11條 約 定 分 批 交 貨 、 分 批 請 款 ， 每  13

            次 請 款 金 額 扣 訂 金 10% （ 見 臺 灣 士 林 地 方 法 院 107 年 度 訴 字  14

            第 494 號 卷 — 下 稱 士 院 卷 — 第 11頁 ） ， 堪 認 兩 造 之 意 思 ， 著  15

            重 在 財 產 權 之 移 轉 ， 則 依 上 開 說 明 ， 系 爭 契 約 之 性 質 應 定 性  16

            為 買 賣 契 約 。  17

          � 原 告 於 106 年 12月 21日 、 107 年 1 月 4 日 、 107 年 1 月 18日  18

            交 付 被 告 之 系 爭 貨 品 ， 是 否 依 債 之 本 旨 提 出 給 付 ？ 即 是 否 符  19

            合 系 爭 契 約 約 定 之 品 牌 ：  20

          � 本 件 原 告 主 張 兩 造 間 訂 有 系 爭 契 約 ， 其 業 已 於 106 年 12月 21  21

            日 出 貨 338,468 元 （ 含 稅 5%） 、 107 年 1 月 4 日 出 貨 53,960  22

            元 （ 含 稅 5%） 、 107 年 1 月 18日 出 貨 207,564 元 （ 含 稅 5%）  23

            ， 且 被 告 有 收 到 貨 等 情 ， 為 被 告 所 不 爭 執 ， 並 有 統 一 發 票 在  24

            卷 可 佐 （ 見 士 院 卷 第 12頁 至 第 13頁 ） ， 堪 信 為 真 。 惟 被 告 否  25

            認 原 告 有 依 債 之 本 旨 提 出 給 付 、 系 爭 貨 品 有 瑕 疵 ， 經 其 終 止  26

            契 約 或 以 損 害 賠 償 債 權 抵 銷 貨 款 債 務 置 辯 ， 是 本 件 應 先 由 原  27

            告 舉 證 其 已 依 約 交 付 全 部 買 賣 標 的 物 ， 再 由 被 告 舉 證 本 件 貨  28

            物 有 瑕 疵 、 得 據 以 解 除 契 約 或 抵 銷 貨 款 債 務 。 經 查 ：  29

          � 被 告 辯 稱 因 原 告 未 提 出 系 爭 契 約 品 牌 出 廠 證 明 ， 亦 未 到 現 場  30

            核 對 品 牌 是 否 依 系 爭 契 約 書 內 容 品 牌 內 容 施 作 ， 致 其 無 從 確  31
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            認 原 告 所 交 付 之 系 爭 貨 品 是 否 符 合 系 爭 契 約 約 定 之 品 牌 等 節  01

            ， 就 此 原 告 不 否 認 系 爭 契 約 有 約 定 特 定 品 牌 （ 見 本 院 卷 第 10  02

            1 頁 至 第 103 頁 ） ， 並 有 出 貨 明 細 、 送 貨 單 、 趕 工 圖 說 在 卷  03

            可 參 （ 見 本 院 卷 第 169 頁 至 第 183 頁 、 第 189 頁 、 第 223 頁  04

            、 第 227 頁 至 第 263 頁 ） ， 則 兩 造 就 系 爭 契 約 之 貨 品 有 約 定  05

            特 定 品 牌 ， 應 可 認 定 。  06

          � 又 原 告 主 張 其 提 交 予 被 告 之 送 貨 單 上 明 確 載 明 產 品 名 稱 及 規  07

            格 ， 並 有 寫 明 廠 牌 名 稱 ， 被 告 所 雇 用 之 現 場 工 作 人 員 也 辦 理  08

            簽 收 ， 因 而 主 張 被 告 現 場 工 作 人 員 已 點 收 原 告 所 交 付 之 貨 物  09

            完 畢 等 語 （ 見 本 院 卷 第 149 頁 ） ， 固 有 送 貨 單 在 卷 可 參 （ 見  10

            本 院 卷 第 189 頁 至 第 223 頁 ） ， 惟 為 被 告 所 否 認 ， 並 稱 因 不  11

            知 道 是 否 為 原 廠 或 仿 冒 品 ， 故 需 原 告 提 出 原 廠 證 明 以 確 定 是  12

            系 爭 契 約 約 定 之 品 牌 等 語 。 衡 情 ， 正 品 或 仿 冒 品 尚 非 一 般 人  13

            以 肉 眼 即 可 於 短 時 間 內 輕 易 辨 視 ， 是 認 尚 不 因 被 告 現 場 工 作  14

            人 員 於 送 貨 單 上 簽 名 ， 即 可 認 為 被 告 已 點 收 並 確 認 原 告 提 出  15

            之 系 爭 貨 品 符 合 合 約 約 定 ， 故 原 告 仍 應 就 已 依 債 之 本 旨 提 出  16

            給 付 負 舉 證 責 任 。  17

          � 原 告 雖 稱 其 出 廠 證 明 有 特 定 格 式 ， 不 能 依 被 告 要 求 之 格 式 即  18

            加 註 工 地 業 主 名 稱 而 開 立 ， 且 應 等 一 個 工 地 全 部 完 工 才 能 開  19

            立 ， 不 能 部 分 出 貨 後 就 先 分 次 開 立 ， 且 其 無 提 供 原 廠 證 明 義  20

            務 等 語 ， 並 於 本 件 審 理 中 108 年 8 月 30日 提 出 訴 外 人 士 林 電  21

            機 廠 股 份 有 限 公 司 臺 北 分 公 司 開 立 之 出 廠 證 明 暨 保 固 書 及 訴  22

            外 人 即 經 銷 商 富 楙 電 機 有 限 公 司 開 立 之 購 買 證 明 書 （ 見 本 院  23

            卷 第 421 頁 至 第 423 頁 ） ， 然 因 購 買 證 明 書 係 108 年 8 月 28  24

            日 所 立 ， 出 廠 證 明 暨 保 固 書 之 保 固 期 間 則 係 107 年 1 月 1 日  25

            至 107 年 12月 31日 ， 與 本 件 出 貨 時 間 106 年 12月 21日 、 107  26

            年 1 月 4 日 、 107 年 1 月 18日 難 以 勾 稽 ， 且 其 所 載 之 購 買 品  27

            項 並 未 含 括 原 告 於 106 年 12月 21日 、 107 年 1 月 4 日 、 107  28

            年 1 月 18日 出 貨 之 全 部 品 項 ， 亦 無 訴 外 人 電 機 廠 股 份 有 限 公  29

            司 以 外 之 品 牌 ， 是 難 認 該 等 購 買 證 明 書 及 出 廠 證 明 暨 保 固 書  30

            所 載 之 購 買 品 項 係 原 告 用 來 製 作 交 予 被 告 貨 品 之 材 料 ， 即 無  31
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            從 認 定 原 告 所 交 付 被 告 之 貨 品 符 合 系 爭 契 約 約 定 之 品 牌 。  01

          � 而 本 院 於 108 年 5 月 6 日 辯 論 期 日 曾 詢 問 兩 造 ， 系 爭 貨 品 仍  02

            在 工 地 ， 是 否 聲 請 原 廠 鑑 定 原 告 所 交 付 之 系 爭 貨 品 是 否 以 原  03

            廠 出 產 之 材 料 製 作 ， 然 被 告 主 張 應 由 原 告 舉 證 ， 而 原 告 則 表  04

            示 要 再 確 認 （ 見 本 院 卷 第 328 頁 至 第 329 頁 ） ， 本 院 並 諭 知  05

            原 告 應 舉 證 所 交 付 貨 品 符 合 契 約 約 定 之 品 質 （ 見 本 院 卷 第 32  06

            9 頁 ） 。 嗣 本 院 於 108 年 8 月 8 日 再 詢 問 原 告 是 否 就 此 部 分  07

            舉 證 ， 原 告 則 稱 應 由 被 告 證 明 ， 被 告 亦 稱 應 由 原 告 證 明 ， 本  08

            院 再 與 兩 造 確 認 是 否 拒 絕 舉 證 ， 原 告 稱 再 確 認 ， 被 告 則 稱 其  09

            無 法 舉 證 。 本 院 再 次 詢 問 是 否 請 原 廠 至 工 地 確 認 系 爭 貨 品 是  10

            否 為 原 廠 ， 然 被 告 回 稱 業 主 已 售 出 建 案 ， 無 從 確 認 了 等 語 （  11

            見 本 院 卷 第 413 頁 ） 。 嗣 後 原 告 僅 於 108 年 8 月 30日 提 出 前  12

            開 士 林 電 機 廠 股 份 有 限 公 司 臺 北 分 公 司 開 立 之 出 廠 證 明 暨 保  13

            固 書 及 富 楙 電 機 有 限 公 司 開 立 之 購 買 證 明 書 ， 此 外 別 無 其 他  14

            舉 證 ， 而 該 等 出 廠 證 明 暨 保 固 書 及 購 買 證 明 書 並 不 足 以 證 明  15

            ， 已 認 定 如 前 ， 而 卷 內 亦 無 其 他 證 據 足 認 原 告 交 付 之 系 爭 貨  16

            品 符 合 系 爭 契 約 約 定 之 品 牌 ， 即 難 認 原 告 有 依 債 之 本 旨 交 付  17

            ， 是 依 民 法 第 235 條 規 定 ， 原 告 未 依 債 務 本 旨 實 行 提 出 給 付  18

            ， 不 生 提 出 之 效 力 。  19

          � 從 而 ， 原 告 既 未 依 債 務 本 旨 提 出 給 付 ， 其 請 求 被 告 給 付 價 金  20

            599,992 元 即 無 理 由 ， 應 予 駁 回 。 而 原 告 既 未 能 證 明 其 已 依  21

            債 務 本 旨 提 出 給 付 ， 則 被 告 其 他 瑕 疵 抗 辯 即 無 庸 再 為 審 酌 ，  22

            併 此 敘 明 。  23

          � 原 告 請 求 被 告 給 付 未 出 貨 貨 品 之 貨 款 138,637 元 ， 有 無 理 由  24

            ：  25

          � 原 告 主 張 於 107 年 1 月 30日 已 完 成 之 貨 品 138,637 元 ， 並 未  26

            出 貨 予 被 告 ， 亦 未 告 知 被 告 已 完 成 製 作 。 且 經 被 告 於 107 年  27

            1 月 31日 、 107 年 2 月 2 日 、 107 年 2 月 13日 發 函 原 告 催 促  28

            出 貨 。 其 中 ， 被 告 於 107 年 1 月 31日 函 中 主 張 即 日 起 終 止 合  29

            約 ， 所 受 損 失 由 原 告 之 工 程 款 負 擔 ； 復 於 107 年 2 月 2 日 存  30

            證 信 函 表 示 若 未 於 期 限 內 履 行 ， 自 107 年 2 月 12日 起 終 止 合  31
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            約 ， 並 自 已 出 貨 貨 款 扣 除 損 失 ； 再 於 107 年 2 月 13日 存 證 信  01

            函 表 示 ， 因 原 告 未 於 期 限 內 履 行 ， 即 日 起 另 行 發 包 ， 並 終 止  02

            雙 方 合 約 ， 損 失 則 依 已 進 場 之 未 計 價 貨 款 賠 償 。 而 原 告 僅 於  03

            107 年 2 月 1 日 發 函 被 告 限 於 107 年 2 月 14日 前 支 付 已 出 貨  04

            貨 款 599,992 元 ， 並 未 提 及 有 已 完 成 而 未 交 貨 之 貨 品 138,63  05

            7 元 等 節 ， 為 兩 造 所 不 爭 執 ， 則 原 告 於 本 件 訴 訟 中 主 張 其 於  06

            107 年 1 月 30日 即 已 完 成 之 貨 品 138,637 元 云 云 ， 雖 提 出 趕  07

            工 照 片 及 送 貨 單 （ 見 本 院 卷 第 265 頁 至 第 287 頁 ） ， 然 該 照  08

            片 並 無 日 期 ， 且 無 從 自 照 片 得 悉 已 完 成 貨 品 ， 而 出 貨 單 亦 僅  09

            是 原 告 單 方 製 作 ， 未 經 被 告 點 收 確 認 ， 且 係 訴 訟 中 108 年 3  10

            月 9 日 方 才 提 出 ， 亦 無 從 確 認 原 告 已 完 成 貨 品 ， 是 原 告 此 部  11

            分 主 張 即 難 逕 信 。 況 原 告 雖 於 本 件 訴 訟 中 請 求 出 貨 此 部 分 貨  12

            品 予 被 告 ， 然 仍 未 提 出 已 完 成 貨 品 之 證 明 ， 是 原 告 稱 其 於 10  13

            7 年 1 月 30日 即 已 完 成 ， 即 無 可 採 。  14

          � 況 原 告 未 依 債 之 本 旨 提 出 系 爭 貨 品 ， 被 告 本 不 負 給 付 價 金 之  15

            義 務 ， 且 系 爭 貨 品 之 價 金 與 原 告 所 稱 107 年 1 月 30日 已 完 成  16

            之 貨 品 並 非 對 待 給 付 之 關 係 ， 是 原 告 稱 其 主 張 民 法 第 264 條  17

            同 時 履 行 抗 辯 權 ， 待 被 告 給 付 系 爭 貨 品 之 價 金 後 ， 才 要 交 付  18

            107 年 1 月 30日 已 完 成 138,637 元 之 貨 品 予 被 告 ， 亦 無 理 由  19

            。 此 外 ， 原 告 於 未 交 付 107 年 1 月 30日 已 完 成 138,637 元 之  20

            貨 品 予 被 告 前 ， 該 等 貨 品 之 所 有 權 本 屬 於 原 告 ， 原 告 自 亦 無  21

            從 依 民 法 第 928 條 、 第 929 條 對 之 主 張 留 置 權 。 是 原 告 主 張  22

            其 待 被 告 給 付 系 爭 貨 品 之 貨 款 599,992 元 後 ， 才 要 將 107 年  23

            1 月 30日 已 完 成 138,637 元 之 貨 品 交 付 被 告 ， 即 無 理 由 。  24

          � 又 依 系 爭 契 約 第 11條 約 定 ， 系 爭 契 約 採 分 批 交 貨 、 分 批 請 款  25

            ， 並 由 被 告 開 立 月 結 30日 期 票 付 款 ， 則 原 告 既 未 交 付 其 所 稱  26

            107 年 1 月 30日 已 完 成 之 138,637 元 之 貨 品 ， 其 請 求 被 告 給  27

            付 貨 款 138,637 元 即 無 理 由 ， 應 予 駁 回 。  28

          � 原 告 另 以 其 已 於 108 年 3 月 14日 辯 論 期 日 請 求 將 此 部 分 出 貨  29

            予 被 告 ， 但 被 告 拒 絕 受 領 （ 見 本 院 卷 第 292 頁 ） ， 故 其 依 民  30

            法 第 235 條 但 書 得 以 準 備 給 付 之 事 實 ， 以 代 提 出 。 然 查 ， 被  31
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            告 前 於 107 年 1 至 2 月 間 即 數 度 以 存 證 信 函 催 告 原 告 給 付 貨  01

            品 ， 但 原 告 均 未 置 理 ， 又 依 原 告 所 主 張 ， 被 告 係 於 106 年 10  02

            月 20日 口 頭 要 求 原 告 出 貨 高 達 738,629 元 貨 品 ， 即 106 年 12  03

            月 21日 出 貨 338,468 元 （ 含 稅 5%） 、 107 年 1 月 4 日 出 貨 53  04

            ,960元 （ 含 稅 5%） 、 107 年 1 月 18日 出 貨 207,564 元 （ 含 稅  05

            5%） 及 原 告 尚 未 出 貨 之 107 年 1 月 30日 已 完 成 之 138,637 元  06

            貨 品 。 又 原 告 雖 稱 雙 方 未 約 定 107 年 1 月 31日 前 應 全 數 交 貨  07

            ， 並 稱 未 於 106 年 10月 20日 收 受 被 告 傳 回 配 電 圖 製 作 單 線 圖  08

            云 云 （ 見 本 院 卷 第 392 頁 ） ， 然 若 原 告 未 收 受 被 告 傳 回 配 電  09

            圖 製 作 單 線 圖 ， 則 其 係 依 何 圖 說 製 作 ？ 又 何 能 陸 續 於 106 年  10

            12月 21日 、 107 年 1 月 4 日 、 107 年 1 月 18日 出 貨 ， 是 原 告  11

            必 有 收 受 被 告 傳 回 配 電 圖 製 作 單 ， 且 至 遲 於 106 年 12月 21日  12

            第 一 次 出 貨 前 一 定 有 收 到 。 其 次 ， 若 雙 方 未 約 定 至 遲 應 於 10  13

            7 年 1 月 31日 前 出 貨 ， 何 以 原 告 會 趕 工 ， 並 自 稱 於 107 年 1  14

            月 30日 即 已 完 成 製 作 ， 並 於 訴 訟 中 提 出 107 年 1 月 31日 之 送  15

            貨 單 ？ 是 認 此 部 分 被 告 主 張 兩 造 有 約 定 107 年 1 月 31日 前 應  16

            全 數 交 貨 等 情 ， 較 為 可 採 。 況 且 ， 即 便 如 原 告 主 張 雙 方 未 約  17

            定 何 時 交 貨 ， 則 依 系 爭 契 約 第 6 條 、 第 7 條 ， 落 地 盤 15個 工  18

            作 天 ， 壁 掛 盤 10個 工 作 天 ， 則 至 遲 自 106 年 12月 21日 起 算 ，  19

            至 107 年 1 月 31日 亦 已 逾 系 爭 契 約 約 定 之 交 貨 期 限 。 又 按 契  20

            約 當 事 人 之 一 方 遲 延 給 付 者 ， 他 方 當 事 人 得 定 相 當 期 限 催 告  21

            其 履 行 ， 如 於 期 限 內 不 履 行 時 ， 得 解 除 其 契 約 ， 並 於 當 事 人  22

            依 法 律 之 規 定 終 止 契 約 者 準 用 之 ， 民 法 第 254 條 、 第 263 條  23

            分 別 定 有 明 文 。 則 被 告 於 107 年 2 月 2 日 以 泰 山 同 榮 郵 局 存  24

            證 號 碼 24號 存 證 信 函 催 告 原 告 於 10日 （ 即 107 年 2 月 12日 ）  25

            內 提 出 給 付 後 ， 因 原 告 仍 未 給 付 ， 再 於 107 年 2 月 13日 以 泰  26

            山 同 榮 郵 局 存 證 號 碼 29號 存 證 信 函 終 止 系 爭 契 約 尚 未 交 貨 部  27

            分 （ 見 本 院 卷 第 79頁 至 94頁 ） ， 即 有 理 由 。 則 系 爭 契 約 終 止  28

            後 ， 被 告 自 得 拒 絕 受 領 原 告 出 貨 ， 是 原 告 以 準 備 給 付 之 事 實  29

            以 代 提 出 ， 並 無 可 採 ， 故 原 告 以 此 請 求 被 告 給 付 107 年 1 月  30

            30日 已 完 成 貨 款 之 貨 款 138,637 元 ， 仍 無 可 信 。  31
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          � 又 系 爭 契 約 定 性 為 買 賣 契 約 ， 前 已 認 定 ， 故 原 告 依 民 法 第 50  01

            5 條 規 定 ， 請 求 被 告 給 付 承 攬 報 酬 亦 無 理 由 。  02

          � 從 而 原 告 依 系 爭 契 約 及 民 法 第 348 條 第 1 項 、 第 367 條 、 第  03

            505 條 規 定 ， 訴 請 被 告 給 付 貨 款 738,629 元 ， 及 自 107 年 3  04

            月 15日 起 至 清 償 日 止 按 年 息 5%計 算 之 利 息 ， 為 無 理 由 ， 應 予  05

            駁 回 。  06

          � 本 件 事 證 已 臻 明 確 ， 兩 造 其 餘 攻 擊 防 禦 方 法 及 舉 證 ， 核 與 判  07

            決 結 果 無 影 響 ， 茲 不 再 一 一 論 述 ， 併 此 敘 明 。  08

        六 、 訴 訟 費 用 負 擔 之 依 據 ： 民 事 訴 訟 法 第 78條 。  09

        中     華     民     國     108    年     12     月    19   日  10

                          民 事 第 六 庭     法   官   謝 宜 雯  11

        以 上 正 本 係 照 原 本 作 成 。  12

        如 對 本 判 決 上 訴 ， 須 於 判 決 送 達 後 20日 內 向 本 院 提 出 上 訴 狀 。 如  13

        委 任 律 師 提 起 上 訴 者 ， 應 一 併 繳 納 上 訴 審 裁 判 費 。  14

        中     華     民     國     108    年     12     月    19   日  15

                                        書 記 官   陳 湘 文  16
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