
臺灣新北地方法院刑事判決

　

                                           108年 度 審 易 字 第 2552號    02

        公 　 訴 　 人 　 臺 灣 新 北 地 方 檢 察 署 檢 察 官  03

        被 　 　 　 告 　 林 峻 毅  04

        選 任 辯 護 人 　 陳 琮 涼 律 師  05

        被 　 　 　 告 　 擎 毅 科 技 有 限 公 司 （ 已 廢 止 ）  06

        代 　 表 　 人 　 陳 瑞 德  07

        上 列 被 告 等 因 違 反 政 府 採 購 法 案 件 ， 經 檢 察 官 提 起 公 訴 （ 107 年  08

        度 偵 字 第 7148號 ） ， 本 院 判 決 如 下 ：  09

            主   文  10

        林 峻 毅 及 擎 毅 科 技 有 限 公 司 均 無 罪 。  11

            理   由  12

        壹 、 公 訴 意 旨 略 以 ： 被 告 林 峻 毅 係 被 告 擎 毅 科 技 有 限 公 司 （ 下 稱  13

            被 告 擎 毅 公 司 ， 業 於 民 國 108 年 7 月 2 日 廢 止 ） 之 經 理 ， 同  14

            案 被 告 康 郁 琯 係 同 案 被 告 樂 樺 實 業 有 限 公 司 （ 下 稱 樂 樺 公 司  15

            ） 之 負 責 人 ， 同 案 被 告 曾 鴻 翌 則 係 同 案 被 告 易 科 大 整 合 行 銷  16

            有 限 公 司 （ 下 稱 易 科 大 公 司 ） 之 負 責 人 。 因 同 案 被 告 陳 彥 文  17

            與 康 郁 琯 為 舊 識 ， 陳 彥 文 於 105 年 年 初 ， 在 網 路 上 搜 尋 獲 悉  18

            新 北 市 樹 林 高 級 中 學 （ 下 稱 樹 林 高 中 ) 將 於 105 年 2 月 2 日  19

            辦 理 「 105 年 數 位 英 聽 設 備 擴 充 升 級 」 採 購 案 （ 下 稱 本 件 採  20

            購 案 ） ， 認 有 獲 利 空 間 ， 然 因 陳 彥 文 名 下 並 無 公 司 或 商 號 得  21

            為 合 格 之 投 標 廠 商 ， 遂 與 康 郁 琯 基 於 意 圖 影 響 採 購 結 果 及 獲  22

            取 不 當 利 益 之 合 意 ， 由 康 郁 琯 同 意 陳 彥 文 借 用 樂 樺 公 司 之 名  23

            義 投 標 本 件 標 案 ； 又 為 因 應 政 府 採 購 法 第 48條 第 1 項 所 定 「  24

            三 家 以 上 合 格 廠 商 投 標 」 之 要 件 ， 由 康 郁 琯 向 被 告 林 峻 毅 、  25

            曾 鴻 翌 徵 詢 後 ， 被 告 林 峻 毅 及 曾 鴻 翌 亦 與 陳 彥 文 、 康 郁 琯 基  26

            於 意 圖 影 響 採 購 結 果 及 獲 取 不 當 利 益 之 合 意 ， 同 意 出 借 被 告  27

            擎 毅 公 司 、 易 科 大 公 司 名 義 充 為 投 標 廠 商 ， 再 由 陳 彥 文 製 作  28

            樂 樺 公 司 、 被 告 擎 毅 公 司 及 易 科 大 公 司 之 投 標 文 件 ， 而 為 達  29

            成 使 樂 樺 公 司 得 標 之 結 果 ， 陳 彥 文 即 以 未 附 退 票 證 明 、 納 稅  30

            證 明 、 標 單 及 估 價 單 未 蓋 印 信 等 方 式 ， 使 樹 林 高 中 開 標 人 員  31

            陷 於 錯 誤 ， 判 定 被 告 擎 毅 公 司 與 易 科 大 公 司 為 不 合 格 標 ， 而  32
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            使 樂 樺 公 司 以 新 臺 幣 （ 下 同 ） 44萬 元 得 標 本 件 採 購 案 。 因 認  01

            被 告 林 峻 毅 涉 犯 政 府 採 購 法 第 87條 第 5 項 後 段 之 容 許 借 牌 投  02

            標 罪 嫌 ， 被 告 擎 毅 公 司 則 應 依 同 法 第 92條 科 以 罰 金 之 刑 等 語  03

            （ 上 開 康 郁 琯 、 樂 樺 公 司 、 曾 鴻 翌 、 易 科 大 公 司 、 陳 彥 文 涉  04

            案 部 分 ， 均 由 本 院 另 行 審 結 ） 。  05

        貳 、 按 犯 罪 事 實 應 依 證 據 認 定 之 ， 無 證 據 不 得 認 定 犯 罪 事 實 ； 又  06

            不 能 證 明 被 告 犯 罪 者 ， 應 諭 知 無 罪 之 判 決 ； 刑 事 訴 訟 法 第 15  07

            4 條 第 2 項 、 第 301 條 第 1 項 分 別 定 有 明 文 。 次 按 檢 察 官 就  08

            被 告 犯 罪 事 實 ， 應 負 舉 證 責 任 ， 並 指 出 證 明 之 方 法 ， 刑 事 訴  09

            訟 法 第 161 條 第 1 項 亦 有 明 文 規 定 。 因 此 ， 檢 察 官 對 於 起 訴  10

            之 犯 罪 事 實 ， 應 負 提 出 證 據 及 說 服 之 實 質 舉 證 責 任 。 再 刑 事  11

            訴 訟 法 上 所 謂 認 定 犯 罪 事 實 之 證 據 ， 係 指 足 以 證 明 被 告 確 有  12

            犯 罪 行 為 之 積 極 證 據 而 言 ， 該 項 證 據 必 須 適 合 於 被 告 犯 罪 事  13

            實 之 認 定 ， 始 得 採 為 斷 罪 之 資 料 。 如 未 能 發 現 相 當 證 據 ， 或  14

            證 據 不 足 以 證 明 ， 自 不 能 以 推 測 或 擬 制 之 方 法 ， 以 為 裁 判 基  15

            礎 。 而 認 定 犯 罪 事 實 所 憑 之 證 據 ， 無 論 係 直 接 證 據 或 間 接 證  16

            據 ， 其 為 訴 訟 上 之 證 明 ， 須 於 通 常 一 般 之 人 均 不 致 有 所 懷 疑  17

            ， 而 得 確 信 其 為 真 實 之 程 度 者 ， 始 得 據 為 有 罪 之 認 定 ， 倘 其  18

            證 明 尚 未 達 到 此 一 程 度 ， 而 有 合 理 之 懷 疑 存 在 ， 本 諸 無 罪 推  19

            定 原 則 ， 自 應 為 被 告 無 罪 之 諭 知 。  20

        � 、 公 訴 意 旨 認 被 告 擎 毅 公 司 、 林 峻 毅 涉 犯 前 述 罪 嫌 ， 係 以 陳 彥  21

            文 、 康 郁 琯 、 曾 鴻 翌 於 調 詢 及 偵 查 中 之 供 述 、 陳 彥 文 與 康 郁  22

            琯 往 來 之 電 子 郵 件 、 樂 樺 公 司 、 被 告 擎 毅 公 司 、 易 科 大 公 司  23

            之 公 司 登 記 資 料 ， 以 及 本 件 採 購 案 影 卷 各 1 份 為 主 要 論 據 。  24

            被 告 林 峻 毅 於 本 院 訊 問 及 審 理 時 固 不 否 認 認 識 康 郁 琯 ， 且 於  25

            105 年 有 在 被 告 擎 毅 公 司 擔 任 業 務 經 理 ， 惟 堅 決 否 認 有 何 犯  26

            行 ， 辯 稱 ： 其 不 知 為 何 會 以 擎 毅 公 司 名 義 參 與 本 件 採 購 案 ，  27

            如 有 人 聯 繫 其 提 供 擎 毅 公 司 大 小 章 去 投 標 ， 其 會 反 對 ， 其 對  28

            本 件 採 購 案 完 全 不 清 楚 ， 且 其 知 道 政 府 的 （ 工 程 ） 很 難 請 （  29

            款 ） ， 其 一 定 會 拒 絕 等 語 。 被 告 林 峻 毅 之 辯 護 人 則 辯 稱 ： 本  30

            案 從 各 該 證 人 於 偵 查 及 本 院 之 證 述 ， 再 從 本 件 採 購 案 之 投 標  31
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            文 件 ， 均 無 法 證 明 被 告 林 峻 毅 有 起 訴 書 所 載 之 容 許 他 人 借 用  01

            本 人 名 義 或 證 件 參 與 投 標 之 事 實 ， 請 為 無 罪 之 諭 知 等 語 。 是  02

            綜 合 被 告 林 峻 毅 對 於 被 訴 事 實 加 以 爭 執 與 不 爭 執 之 內 容 ， 顯  03

            見 本 件 之 主 要 爭 點 ， 應 係 被 告 林 峻 毅 是 否 因 康 郁 琯 或 陳 彥 文  04

            之 請 求 ， 同 意 出 借 被 告 擎 毅 公 司 之 名 義 ， 並 由 康 郁 琯 或 陳 彥  05

            文 自 行 製 作 相 關 投 標 文 件 ， 遂 行 以 被 告 擎 毅 公 司 名 義 參 與  06

            本 件 採 購 案 。  07

        肆 、 經 查 ：  08

        一 、 本 件 採 購 案 中 關 於 被 告 擎 毅 公 司 投 標 文 件 中 ， 雖 在 外 標 封 有  09

            記 載 投 標 廠 商 名 稱 、 地 址 、 統 一 編 號 、 負 責 人 或 代 表 人 、 聯  10

            絡 人 姓 名 及 手 機 號 碼 等 資 訊 ， 以 表 彰 參 與 投 標 之 廠 商 名 義 及  11

            聯 絡 人 姓 名 與 聯 絡 方 式 ， 然 其 後 所 附 之 標 單 、 估 價 單 、 投 標  12

            廠 商 聲 明 書 、 廠 商 低 投 標 價 理 由 書 等 文 件 中 ， 投 標 廠 商 及 負  13

            責 人 或 代 表 人 蓋 章 之 欄 位 ， 均 未 見 被 告 擎 毅 公 司 及 其 負 責 人  14

            蓋 印 ， 且 經 本 件 採 購 案 初 審 人 員 進 行 初 審 之 結 果 ， 明 確 指 出  15

            投 標 廠 商 聲 明 書 未 加 蓋 印 章 、 電 子 憑 據 未 檢 附 、 未 檢 附 票 據  16

            證 明 及 繳 納 營 業 稅 證 明 等 不 符 合 規 定 之 情 事 ， 續 由 複 審 人 員  17

            進 行 審 查 後 ， 複 審 結 果 亦 認 不 符 合 規 定 等 情 ， 此 觀 卷 附 本 件  18

            採 購 案 關 於 被 告 擎 毅 公 司 之 投 標 文 件 影 本 1 份 自 明 （ 參 107  19

            年 度 偵 字 第 7148號 卷 【 下 稱 偵 卷 】 第 185 至 196 頁 ） ， 堪 先  20

            認 定 。 而 由 本 件 採 購 案 關 於 被 告 擎 毅 公 司 之 投 標 文 件 內 容 ，  21

            可 知 被 告 擎 毅 公 司 或 其 負 責 人 、 代 表 人 從 未 在 投 標 文 件 相 關  22

            欄 位 蓋 印 或 簽 名 ， 就 一 般 社 會 生 活 經 驗 或 交 易 常 情 而 論 ， 如  23

            案 發 時 任 職 被 告 擎 毅 公 司 之 被 告 林 峻 毅 或 其 他 公 司 內 部 有 權  24

            保 管 各 該 印 章 之 人 ， 確 實 同 意 他 人 利 用 被 告 擎 毅 公 司 名 義 參  25

            與 本 件 採 購 案 ， 事 前 交 付 各 該 印 章 予 康 郁 琯 或 陳 彥 文 收 受 ，  26

            ， 而 得 在 投 標 文 件 相 關 欄 位 中 蓋 印 ， 客 觀 上 應 非 難 事 ， 但 由  27

            被 告 擎 毅 公 司 之 投 標 文 件 中 ， 始 終 欠 缺 被 告 擎 毅 公 司 或 其 負  28

            責 人 、 代 表 人 之 蓋 印 以 觀 ， 已 難 逕 自 推 論 此 部 分 投 標 文 件 之  29

            作 成 ， 事 先 取 得 被 告 擎 毅 公 司 所 屬 任 何 人 之 同 意 或 授 權 ， 更  30

            難 遽 認 與 被 告 擎 毅 公 司 有 何 關 連 ， 其 理 昭 然 。  31
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        二 、 證 人 陳 彥 文 於 107 年 10月 12日 偵 查 中 證 稱 ： 擎 毅 公 司 及 易 科  01

            大 公 司 出 具 投 標 文 件 ， 其 沒 有 直 接 與 林 峻 毅 或 曾 鴻 翌 聯 絡 ，  02

            其 係 透 過 康 郁 琯 居 中 聯 繫 ， 其 本 身 不 認 識 擎 毅 公 司 或 易 科 大  03

            公 司 之 人 ， 康 郁 琯 有 向 其 回 覆 擎 毅 公 司 或 易 科 大 公 司 同 意 ，  04

            其 才 會 進 行 後 續 事 宜 ， 其 印 象 中 沒 有 到 擎 毅 公 司 去 用 印 等 語  05

            （ 參 偵 卷 第 229 至 232 頁 ） ； 於 108 年 5 月 5 日 偵 查 中 證 稱  06

            ： 其 寄 給 康 郁 琯 之 電 子 郵 件 中 提 及 之 利 潤 分 配 方 式 ， 是 其 與  07

            賴 建 宏 （ 建 宏 ） 、 徐 榮 謙 （ 大 毛 ） 分 別 代 表 樂 樺 公 司 、 擎 毅  08

            公 司 與 易 科 大 公 司 ， 其 3 人 合 計 2 萬 元 ， 康 郁 琯 知 道 賴 建 宏  09

            及 徐 榮 謙 在 本 件 採 購 案 投 標 流 程 要 負 責 何 事 ， 利 潤 分 配 方 式  10

            有 討 論 過 ， 此 分 配 方 式 是 最 後 共 同 接 受 的 結 論 等 語 （ 參 偵 卷  11

            第 259 至 265 頁 ） ； 於 本 院 審 理 中 證 稱 ： 其 參 與 本 件 採 購 案  12

            ， 易 科 大 公 司 、 擎 毅 公 司 部 分 ， 不 是 直 接 得 到 這 兩 家 公 司 同  13

            意 ， 其 是 透 過 康 郁 琯 ， 康 郁 琯 有 明 確 跟 其 說 這 兩 家 公 司 可 以  14

            參 與 ， 易 科 大 公 司 、 擎 毅 公 司 投 標 文 件 的 廠 商 代 表 徐 榮 謙 、  15

            賴 建 宏 是 其 找 的 ， 因 為 這 兩 位 是 其 在 以 前 任 職 伸 峰 公 司 的 同  16

            事 ， 賴 建 宏 開 標 時 沒 有 到 場 ， 徐 榮 謙 有 到 場 ， 擎 毅 公 司 的 投  17

            標 文 件 沒 有 用 印 ， 投 標 文 件 是 其 製 作 ， 因 為 時 間 上 急 迫 ， 當  18

            時 其 不 認 識 擎 毅 公 司 ， 其 沒 有 與 擎 毅 公 司 直 接 接 觸 ， 易 科 大  19

            公 司 的 文 件 有 蓋 章 ， 但 只 有 部 分 文 件 蓋 章 ， 為 了 形 式 上 有 缺  20

            陷 ， 在 標 案 從 投 標 到 開 標 結 束 ， 從 頭 到 尾 都 沒 有 見 過 林 峻 毅  21

            ， 這 次 標 案 的 利 潤 分 配 ， 擎 毅 公 司 並 沒 有 明 確 提 到 分 配 金 額  22

            ， 其 在 電 子 郵 件 中 提 到 的 是 賴 建 宏 代 表 擎 毅 公 司 開 標 可 得 到  23

            的 利 潤 ， 而 不 是 給 擎 毅 公 司 的 利 潤 ， 賴 建 宏 是 其 找 來 當 擎 毅  24

            公 司 的 代 表 人 ， 其 製 作 本 件 採 購 案 文 件 所 需 填 載 相 關 資 料 ，  25

            是 在 經 濟 部 的 公 司 公 開 資 料 查 詢 後 填 載 ， 因 為 要 讓 樂 樺 公 司  26

            得 標 ， 另 兩 家 公 司 文 件 有 故 意 讓 他 們 有 資 格 不 符 合 的 問 題 ，  27

            從 決 定 投 標 到 開 標 其 沒 有 與 林 峻 毅 接 觸 ， 其 他 參 與 本 件 採 購  28

            案 的 人 ， 例 如 賴 建 宏 或 徐 榮 謙 有 無 與 林 峻 毅 接 觸 ， 其 不 清 楚  29

            ， 其 當 時 不 認 識 林 峻 毅 等 語 （ 參 本 院 卷 第 207 至 212 頁 ） 。  30

            檢 視 證 人 陳 彥 文 各 該 證 述 之 內 容 ， 對 於 其 透 過 康 郁 琯 而 利 用  31
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            被 告 擎 毅 公 司 、 樂 樺 公 司 及 易 科 大 公 司 之 名 義 ， 製 作 投 標 文  01

            件 而 參 與 本 件 採 購 案 ， 自 始 至 終 未 與 被 告 林 峻 毅 或 任 何 被 告  02

            擎 毅 公 司 之 人 員 接 洽 ， 而 取 得 本 件 採 購 案 後 之 所 謂 利 潤 分 配  03

            ， 關 於 被 告 擎 毅 公 司 之 部 分 ， 則 係 分 給 自 稱 擔 任 被 告 擎 毅 公  04

            司 聯 絡 人 之 賴 建 宏 ， 亦 非 交 由 被 告 擎 毅 公 司 之 人 員 收 取 等 核  05

            心 事 實 ， 前 後 證 述 並 無 顯 然 矛 盾 之 處 ， 再 考 量 本 件 並 無 事 證  06

            顯 示 證 人 陳 彥 文 與 被 告 林 峻 毅 或 擎 毅 公 司 間 ， 有 何 恩 怨 仇 隙  07

            或 重 大 之 債 權 債 務 關 係 ， 又 證 人 陳 彥 文 於 偵 查 及 本 院 審 理 中  08

            均 具 結 作 證 ， 衡 情 應 無 出 言 構 陷 或 迴 護 他 人 ， 甚 至 自 招 刑 法  09

            偽 證 罪 追 訴 風 險 之 動 機 或 必 要 ， 且 所 證 情 節 與 卷 附 本 件 採 購  10

            案 所 附 投 標 文 件 之 內 容 相 合 ， 自 堪 採 信 屬 實 。  11

        三 、 證 人 康 郁 琯 於 本 院 審 理 中 證 稱 ： 陳 彥 文 介 紹 其 本 件 採 購 案 ，  12

            並 說 原 廠 有 興 趣 ， 其 說 可 以 做 就 做 ， 陳 彥 文 所 述 擎 毅 公 司 、  13

            易 科 大 公 司 參 與 本 件 採 購 案 是 透 過 其 去 聯 繫 並 非 事 實 ， 陳 彥  14

            文 告 訴 其 本 件 採 購 案 後 ， 其 在 開 標 前 沒 有 聯 繫 過 擎 毅 公 司 及  15

            易 科 大 公 司 ， 也 未 與 這 兩 家 公 司 的 人 接 洽 要 用 他 們 公 司 名 義  16

            投 標 ， 於 本 件 採 購 案 開 標 前 ， 未 與 林 峻 毅 討 論 要 用 擎 毅 公 司  17

            名 義 投 標 ， 其 是 後 來 才 知 道 樂 樺 公 司 、 擎 毅 公 司 及 易 科 大 公  18

            司 的 投 標 文 件 均 是 陳 彥 文 製 作 ， 投 標 文 件 中 樂 樺 公 司 印 章 是  19

            陳 彥 文 自 己 蓋 的 ， 其 不 清 楚 陳 彥 文 為 何 未 在 擎 毅 公 司 、 易 科  20

            大 公 司 相 關 文 件 上 用 印 等 語 （ 參 本 院 卷 第 202 至 206 頁 ） ，  21

            考 量 本 件 尚 無 事 證 顯 示 證 人 康 郁 琯 與 被 告 林 峻 毅 或 擎 毅 公 司  22

            間 ， 有 何 恩 怨 仇 隙 或 重 大 之 債 權 債 務 關 係 ， 又 證 人 康 郁 琯 於  23

            本 院 審 理 中 具 結 作 證 ， 衡 情 應 無 設 詞 攀 誣 或 袒 護 他 人 ， 甚 至  24

            自 招 刑 法 偽 證 罪 追 訴 風 險 之 動 機 或 必 要 ， 且 對 照 證 人 陳 彥 文  25

            前 述 證 述 內 容 ， 可 知 證 人 康 郁 琯 、 陳 彥 文 對 於 在 本 件 採 購 案  26

            開 標 前 ， 是 否 由 證 人 康 郁 琯 負 責 聯 繫 被 告 擎 毅 公 司 、 易 科 大  27

            公 司 ， 以 利 借 用 各 該 公 司 名 義 參 與 本 件 採 購 案 一 節 雖 存 有 歧  28

            異 ， 但 綜 合 其 二 人 所 為 各 次 證 述 情 節 ， 均 未 指 明 證 人 陳 彥 文  29

            、 康 郁 琯 於 本 件 採 購 案 開 標 前 ， 有 親 自 或 透 過 他 人 與 被 告 林  30

            峻 毅 或 任 何 被 告 擎 毅 公 司 人 員 洽 詢 出 借 公 司 名 義 之 情 事 ， 要  31

５



            難 徒 憑 前 述 證 人 之 證 述 情 節 ， 遽 認 被 告 林 峻 毅 對 於 本 件 採 購  01

            案 有 出 借 被 告 擎 毅 公 司 名 義 進 而 參 與 投 標 之 行 為 ， 應 屬 當 然  02

            。  03

        四 、 綜 觀 上 開 事 證 ， 對 於 證 人 陳 彥 文 、 康 郁 琯 未 直 接 或 間 接 取 得  04

            被 告 林 峻 毅 之 同 意 ， 而 以 被 告 擎 毅 公 司 名 義 製 作 投 標 文 件 並  05

            參 與 本 件 採 購 案 ， 且 本 件 採 購 案 中 關 於 被 告 擎 毅 公 司 之 投 標  06

            文 件 內 ， 完 全 沒 有 被 告 擎 毅 公 司 大 小 印 章 所 蓋 出 之 印 文 或 相  07

            關 負 責 人 、 代 表 人 之 簽 名 ， 實 難 逕 自 認 定 被 告 林 峻 毅 有 被 訴  08

            容 許 他 人 借 用 被 告 擎 毅 公 司 名 義 參 與 本 件 採 購 案 之 行 為 。 至  09

            於 公 訴 意 旨 以 康 郁 琯 、 陳 彥 文 、 曾 鴻 翌 於 調 詢 時 所 為 之 供 述  10

            ， 據 為 對 被 告 擎 毅 公 司 、 林 峻 毅 不 利 之 認 定 ， 惟 前 揭 人 等 此  11

            部 分 供 述 之 內 容 ， 概 屬 被 告 林 峻 毅 或 擎 毅 公 司 以 外 之 人 於 審  12

            判 外 且 未 經 具 結 之 陳 述 ， 並 由 被 告 林 峻 毅 於 本 院 準 備 程 序 中  13

            否 認 該 等 供 述 之 證 據 能 力 （ 參 本 院 卷 第 181 頁 ） ， 依 法 無 從  14

            執 為 對 被 告 林 峻 毅 、 擎 毅 公 司 不 利 之 認 定 。 被 告 林 峻 毅 及 其  15

            辯 護 人 所 辯 各 詞 ， 與 卷 附 事 證 彰 顯 之 事 實 及 事 理 無 違 ， 應 堪  16

            採 信 為 真 。  17

        伍 、 綜 上 ， 本 件 公 訴 人 所 舉 之 各 項 證 據 ， 概 不 足 證 明 被 告 林 峻 毅  18

            有 違 反 政 府 採 購 法 第 87條 第 5 項 後 段 之 容 許 借 牌 投 標 犯 行 ，  19

            自 不 足 以 使 本 院 形 成 被 告 林 峻 毅 有 罪 之 確 信 ， 當 無 進 一 步 審  20

            認 被 告 擎 毅 公 司 有 無 依 據 同 法 第 92條 科 以 罰 金 刑 之 餘 地 ， 揆  21

            諸 首 揭 說 明 ， 本 件 既 不 能 證 明 被 告 林 峻 毅 犯 罪 ， 亦 無 從 認 定  22

            被 告 擎 毅 公 司 應 科 以 罰 金 之 刑 ， 依 法 均 應 為 無 罪 之 諭 知 ， 以  23

            昭 審 慎 。  24

        據 上 論 斷 ， 應 依 刑 事 訴 訟 法 第 301 條 第 1 項 ， 判 決 如 主 文 。  25

        本 案 經 檢 察 官 劉 恆 嘉 偵 查 起 訴 ， 由 檢 察 官 陳 炎 辰 到 庭 執 行 公 訴 。  26

        中     華     民     國     109   年      5    月     26    日  27

                         刑 事 第 二 十 三 庭   法   官   李 俊 彥  28

        上 列 正 本 證 明 與 原 本 無 異 。  29

        如 不 服 本 判 決 ， 應 於 判 決 送 達 後 20日 內 敘 明 上 訴 理 由 ， 向 本 院 提  30

        出 上 訴 狀  (應 附 繕 本 ) ， 上 訴 於 臺 灣 高 等 法 院 。 其 未 敘 述 上 訴 理  31

６



        由 者 ， 應 於 上 訴 期 間 屆 滿 後 20日 內 向 本 院 補 提 理 由 書 「 切 勿 逕 送  01

        上 級 法 院 」 。  02

                                         書 記 官   顏 珊 姍  03

        中     華     民     國     109   年      5    月     26    日  04
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