
臺灣新北地方法院民事裁定

　

                                                108年 度 抗 字 第 1號    02

        抗 　 告 　 人 　 林 惠 敏  03

        代 　 理 　 人 　 吳 文 虎 律 師  04

        相 　 對 　 人 　 金 門 海 峽 開 發 股 份 有 限 公 司  05

        法 定 代 理 人 　 劉 建 國  06

        上 列 抗 告 人 因 與 相 對 人 間 請 求 交 付 公 司 簿 冊 等 事 件 ， 對 於 中 華 民  07

        國 107 年 10月 24日 本 院 107 年 度 司 字 第 67號 裁 定 提 起 抗 告 ， 本 院  08

        裁 定 如 下 ：  09

            主   文  10

        抗 告 駁 回 。  11

        抗 告 程 序 費 用 新 臺 幣 壹 仟 元 由 抗 告 人 負 擔 。  12

            理   由  13

        一 、 抗 告 及 聲 請 意 旨 略 以 ： 抗 告 人 為 相 對 人 之 股 東 ， 並 任 監 察 人  14

            ， 因 發 現 相 對 人 之 會 計 資 料 所 載 流 水 帳 目 中 ， 自 民 國 106 年  15

            4 月 起 至 8 月 止 ， 每 月 均 有 償 還 股 東 債 款 及 支 付 薪 資 新 臺 幣  16

            （ 下 同 ） 12萬 元 ， 然 未 見 與 股 東 間 之 借 款 憑 證 ， 認 與 實 際 情  17

            形 不 符 ， 乃 依 公 司 法 第 218 條 規 定 委 託 律 師 查 核 ， 惟 遭 相 對  18

            人 拒 絕 ， 爰 依 非 訟 事 件 法 第 172 條 規 定 ， 聲 請 法 院 裁 定 命 相  19

            對 人 交 付 公 司 章 程 、 公 司 變 更 過 程 、 股 東 會 決 議 事 項 之 議 事  20

            錄 、 自 104 年 起 至 107 年 6 月 30日 止 之 業 務 及 財 務 簿 冊 文 件  21

            ， 並 命 相 對 人 向 抗 告 人 支 付 律 師 費 用 6 萬 元 。 原 審 雖 以 非 訟  22

            事 件 法 第 172 條 規 定 所 謂 之 「 有 限 責 任 股 東 」 係 指 兩 合 公 司  23

            之 有 限 責 任 股 東 為 由 ， 駁 回 抗 告 人 之 聲 請 。 惟 依 非 訟 事 件 法  24

            第 1 條 、 第 59條 規 定 可 知 ， 監 察 人 職 務 事 件 乃 非 訟 事 件 法 處  25

            理 之 範 圍 。 又 非 訟 事 件 法 第 172 條 規 定 之 公 司 裁 定 事 件 ， 係  26

            指 公 司 法 所 規 定 由 法 院 處 理 之 事 件 ， 並 非 僅 指 兩 合 公 司 ， 此  27

            為 非 訟 事 件 法 第 171 條 所 明 定 ， 原 審 顯 有 誤 會 。 為 此 ， 爰 依  28

            法 提 起 抗 告 ， 請 求 廢 棄 原 裁 定 等 語 。  29

        二 、 按 「 公 司 裁 定 解 散 事 件 ， 有 限 責 任 股 東 聲 請 法 院 准 其 檢 查 公  30

            司 帳 目 、 業 務 及 財 產 事 件 ， 股 東 聲 請 法 院 准 其 退 股 及 選 派 檢  31

            查 人 事 件 ， 其 聲 請 應 以 書 面 為 之 。 」 ， 非 訟 事 件 法 第 172 條  32
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            第 1 項 定 有 明 文 。 而 稱 「 有 限 責 任 股 東 」 者 ， 乃 專 指 兩 合 公  01

            司 之 股 東 成 員 ， 此 觀 公 司 法 第 2 條 第 1 項 第 3 款 規 定 甚 明 。  02

            又 考 諸 非 訟 事 件 法 第 172 條 規 定 之 94年 2 月 5 日 修 法 理 由 謂  03

            「 公 司 法 第 118 條 第 1 項 後 段 規 定 ， 必 要 時 ， 法 院 得 因 有 限  04

            責 任 股 東 之 聲 請 ， 許 其 隨 時 檢 查 公 司 帳 目 、 業 務 及 財 產 之 情  05

            形 。 惟 修 正 前 本 法 並 無 相 關 或 準 用 之 規 定 ， 爰 於 第 1 項 增 訂  06

            之 」 。 益 徵 非 訟 事 件 法 第 172 條 第 1 項 所 定 「 有 限 責 任 股 東  07

            聲 請 法 院 准 其 檢 查 公 司 帳 目 、 業 務 及 財 產 」 之 非 訟 事 件 ， 係  08

            指 公 司 法 第 118 條 第 1 項 後 段 規 定 兩 合 公 司 之 有 限 責 任 股 東  09

            聲 請 法 院 准 其 檢 查 公 司 帳 目 、 業 務 及 財 產 之 情 形 無 訛 （ 臺 灣  10

            高 等 法 院 106 年 度 抗 字 第 1538號 裁 定 意 旨 參 照 ） 。  11

        三 、 經 查 ， 抗 告 人 依 非 訟 事 件 法 第 172 條 規 定 ， 於 原 審 聲 請 裁 定  12

            命 相 對 人 交 付 公 司 章 程 、 公 司 變 更 過 程 、 股 東 會 決 議 事 項 之  13

            議 事 錄 、 自 104 年 起 至 107 年 6 月 30日 止 之 業 務 及 財 務 簿 冊  14

            文 件 ， 並 請 求 命 相 對 人 向 抗 告 人 支 付 律 師 費 用 6 萬 元 等 情 ，  15

            業 據 提 出 董 監 事 名 單 、 106 年 4 月 至 8 月 收 支 明 細 表 、 存 證  16

            信 函 、 律 師 函 、 收 據 各 1 份 附 卷 為 憑 （ 見 原 審 卷 第 19至 35頁  17

            ） ， 並 經 本 院 依 職 權 查 調 相 對 人 之 公 司 基 本 資 料 1 份 在 卷 可  18

            稽 （ 見 本 院 卷 第 49至 51頁 ） ， 固 堪 認 抗 告 人 確 為 相 對 人 之 股  19

            東 及 監 察 人 無 訛 。 惟 非 訟 事 件 法 第 172 條 第 1 項 規 定 所 稱 「  20

            有 限 責 任 股 東 聲 請 法 院 准 其 檢 查 公 司 帳 目 、 業 務 及 財 產 」 之  21

            非 訟 事 件 ， 係 指 兩 合 公 司 之 有 限 責 任 股 東 依 公 司 法 118 條 第  22

            1 項 後 段 規 定 聲 請 法 院 准 其 檢 查 公 司 帳 目 、 業 務 及 財 產 之 情  23

            形 而 言 ， 業 經 本 院 析 述 如 前 。 而 相 對 人 既 係 股 份 有 限 公 司 之  24

            型 態 ， 自 無 非 訟 事 件 法 第 172 條 規 定 適 用 之 餘 地 。 況 抗 告 人  25

            為 相 對 人 之 監 察 人 ， 得 依 公 司 法 第 218 條 規 定 ， 隨 時 調 查 相  26

            對 人 之 業 務 及 財 務 狀 況 ， 查 核 、 抄 錄 或 複 製 簿 冊 文 件 ， 並 得  27

            請 求 董 事 會 或 經 理 人 提 出 報 告 ， 遭 拒 時 亦 非 不 得 另 行 提 起 訴  28

            訟 以 資 解 決 ， 非 屬 非 訟 事 件 法 規 定 之 商 事 非 訟 程 序 可 得 審 究  29

            、 處 理 之 範 圍 。 從 而 ， 抗 告 人 於 原 審 之 請 求 與 非 訟 事 件 法 第  30

            172 條 規 定 不 符 ， 不 能 准 許 。 抗 告 意 旨 雖 援 引 非 訟 事 件 法 第  31

２



            1 條 、 第 59條 、 第 171 條 規 定 為 其 論 據 ， 然 上 開 法 條 僅 係 非  01

            訟 事 件 法 適 用 範 圍 與 管 轄 法 院 之 原 則 性 規 定 ， 非 謂 法 院 得 無  02

            視 非 訟 事 件 法 第 172 條 之 明 文 規 定 ， 而 遽 認 所 有 商 事 事 件 均  03

            有 非 訟 事 件 法 之 適 用 ， 抗 告 人 之 主 張 仍 無 可 採 。 原 裁 定 駁 回  04

            抗 告 人 之 聲 請 ， 經 核 於 法 並 無 違 誤 。 抗 告 論 旨 指 摘 原 裁 定 不  05

            當 ， 求 予 廢 棄 ， 為 無 理 由 ， 應 駁 回 其 抗 告 。  06

        四 、 據 上 論 結 ， 本 件 抗 告 為 無 理 由 ， 依 非 訟 事 件 法 第 21條 第 2 項  07

            、 第 24條 第 1 項 、 第 46條 ， 民 事 訴 訟 法 第 495 條 之 1 第 1 項  08

            、 第 449 條 第 1 項 、 第 95條 、 第 78條 ， 裁 定 如 主 文 。  09

        中     華     民     國    108    年     4     月     11    日  10

                          民 事 第 六 庭 審 判 長 法   官   陳 映 如  11

                                          法   官   謝 宜 雯  12

                                          法   官   賴 彥 魁  13

        以 上 正 本 證 明 與 原 本 無 異 。  14

        如 不 服 本 裁 定 ， 僅 得 於 收 受 本 裁 定 正 本 送 達 後 10日 內 ， 以 適 用 法  15

        規 顯 有 錯 誤 為 理 由 ， 向 本 院 提 出 再 抗 告 狀 （ 須 按 對 造 人 數 � 具 繕  16

        本 ） ， 並 繳 納 再 抗 告 裁 判 費 新 臺 幣 1000元 。  17

        中     華     民     國    108    年     4     月     12    日  18

                                          書 記 官   蘇   泠  19

３


