
臺灣新北地方法院民事判決

　

                                           109年 度 家 繼 訴 字 第 61號    02

        原 　 告 　 即  03

        反 請 求 被 告 　 杜 雅 甄  04

        訴 訟 代 理 人 　 朱 駿 宏 律 師  05

        　 　 　 　 　 　 謝 憲 愷 律 師  06

        複 　 代 理 人 　 張 瑜 文 律 師  07

        被 　 告 　 即  08

        反 請 求 原 告 　 杜 久 師  09

        　 　 　 　 　 　 杜 學 文  10

        　 　 　 　 　 　 杜 學 忠  11

        上 三 人 共 同  12

        訴 訟 代 理 人 　 郭 哲 華 律 師  13

        上 列 當 事 人 間 請 求 分 割 遺 產 等 事 件 ， 本 院 於 中 華 民 國 110年 8月 25  14

        日 言 詞 辯 論 終 結 ， 判 決 如 下 ：  15

            主       文  16

        一 、 被 繼 承 人 杜 馬 美 櫻 所 遺 如 附 表 一 所 示 之 遺 產 ， 應 分 割 如 附 表  17

            一 「 分 割 方 法 欄 」 所 示 。  18

        二 、 原 告 其 餘 之 訴 駁 回 。  19

        三 、 反 請 求 被 告 於 繼 承 被 繼 承 人 杜 馬 美 櫻 之 遺 產 範 圍 內 ， 應 給 付  20

            反 請 求 原 告 杜 久 師 新 臺 幣 捌 萬 玖 仟 壹 佰 肆 拾 伍 元 ， 及 自 民 國  21

            一 ○ 九 年 七 月 二 十 一 日 起 至 清 償 日 止 ， 按 週 年 利 率 百 分 之 五  22

            計 算 之 利 息 。  23

        四 、 反 請 求 原 告 其 餘 之 訴 及 假 執 行 之 聲 請 均 駁 回 。  24

        五 、 本 判 決 第 三 項 於 反 請 求 原 告 杜 久 師 以 新 臺 幣 參 萬 元 為 反 請 求  25

            被 告 供 擔 保 後 ， 得 假 執 行 。 但 反 請 求 被 告 如 以 新 臺 幣 捌 萬 玖  26

            仟 壹 佰 肆 拾 伍 元 為 反 請 求 原 告 杜 久 師 預 供 擔 保 後 ， 得 免 為 假  27

            執 行 。  28

        六 、 本 訴 之 訴 訟 費 用 新 臺 幣 壹 仟 元 部 分 由 兩 造 依 附 表 二 所 示 之 應  29

            繼 分 比 例 負 擔 ， 餘 由 原 告 負 擔 ； 反 請 求 之 訴 訟 費 用 由 反 請 求  30

            被 告 負 擔 百 分 之 二 ， 餘 由 反 請 求 原 告 負 擔 。  31

            事 實 及 理 由  32
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        一 、 原 告 即 反 請 求 被 告 （ 下 稱 原 告 ） 起 訴 主 張 及 反 請 求 之 答 辯 ：  01

        （ 一 ） 被 繼 承 人 杜 馬 美 櫻 於 民 國 106年 10月 7日 死 亡 ， 遺 有 如 附 表  02

              一 所 示 之 遺 產 （ 下 稱 系 爭 遺 產 ） ， 原 告 為 其 女 ， 被 告 即 反  03

              請 求 原 告 杜 久 師 為 其 配 偶 、 杜 學 文 、 杜 學 忠 （ 下 合 稱 被 告  04

              ， 單 指 其 一 ， 逕 稱 姓 名 ） 為 其 子 ， 兩 造 為 杜 馬 美 櫻 之 全 體  05

              繼 承 人 ， 應 繼 分 為 各 4分 之 1。 又 原 告 先 行 墊 付 杜 馬 美 櫻 之  06

              喪 葬 費 共 計 新 臺 幣 （ 下 同 ） 66萬 5495元 ， 爰 依 民 法 第 1164  07

              條 、 第 1150條 規 定 ， 求 為 分 割 杜 馬 美 櫻 之 系 爭 遺 產 ， 分 割  08

              方 法 為 系 爭 遺 產 先 扣 除 原 告 代 墊 之 喪 葬 費 66萬 5495元 ， 其  09

              餘 遺 產 再 由 兩 造 依 應 繼 分 比 例 分 配 。  10

        （ 二 ） 原 告 於 103 年 10月 間 接 杜 馬 美 櫻 同 住 在 臺 北 市 ○ ○ 區 ○ ○  11

              街 ○ ○ 巷 ○ 號 1樓 （ 下 稱 萬 全 街 住 所 ） 至 其 106年 10月 7日 死 亡  12

              為 止 ， 舉 凡 杜 馬 美 櫻 之 生 活 起 居 、 就 醫 看 診 皆 由 原 告 獨 力  13

              奉 行 ， 醫 藥 費 、 看 護 費 等 費 用 共 計 83萬 0442元 皆 由 原 告 繳  14

              納 ， 惟 兩 造 為 杜 馬 美 櫻 之 配 偶 及 子 女 ， 上 開 費 用 應 由 兩 造  15

              平 均 負 擔 ， 被 告 各 應 分 擔 20萬 7611元 （ 計 算 式 ： 83萬 0442  16

              元 × 1/4 ， 元 以 下 四 捨 五 入 ， 以 下 同 ） ； 又 生 活 費 用 繁 雜  17

              ， 屬 日 常 生 活 之 開 銷 ， 難 以 一 一 檢 附 收 據 ， 遂 依 行 政 院 主  18

              計 總 處 公 布 103年 至 106年 臺 灣 地 區 家 庭 收 支 調 查 報 告 所 載  19

              之 平 均 每 人 月 消 費 支 出 表 ， 受 扶 養 權 利 人 杜 馬 美 櫻 當 時 住  20

              在 臺 北 市 ， 上 開 年 度 每 人 月 平 均 消 費 支 出 分 別 為 2 萬 7004  21

              元 、 2萬 7216元 、 2萬 8476元 、 2萬 9245元 ， 合 計 101萬 2521  22

              元 （ 計 算 式 ： 2萬 7004元 × 3月 ＋ 2萬 7216元 × 12月 ＋ 2萬 84  23

              76元 × 12月 ＋ 2萬 9245元 × 9月 ） ， 被 告 各 應 分 擔 25萬 3130  24

              元 （ 計 算 式 ： 101萬 2521元 × 1/4） 。 爰 依 民 法 第 179 條 規  25

              定 ， 請 求 被 告 各 須 返 還 原 告 代 墊 之 醫 療 、 看 護 及 扶 養 費 共  26

              46萬 0740元 （ 計 算 式 ： 20萬 7611元 ＋ 25萬 3130元 ） 。  27

        （ 三 ） 被 告 反 請 求 主 張 之 730 萬 1000元 皆 於 106年 10月 7日 前 自 杜  28

              馬 美 櫻 於 松 江 郵 局 帳 號 000-00000000000000號 帳 戶 （ 下 稱  29

              系 爭 帳 戶 ） 內 取 出 ， 已 非 杜 馬 美 櫻 死 亡 時 實 際 掌 管 支 配 所  30

              有 之 財 產 ， 依 法 顯 非 屬 遺 產 之 一 部 ； 被 證 2 之 交 易 清 單 僅  31
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              能 判 斷 帳 戶 內 金 流 來 往 ， 無 法 特 定 領 款 之 人 為 何 人 ， 亦 不  01

              可 據 此 得 知 是 否 為 帳 戶 所 有 人 本 人 、 或 受 帳 戶 所 有 人 授 權  02

              之 人 所 為 ； 據 原 告 於 鈞 院 104年 度 訴 字 第 951號 返 還 借 款 事  03

              件 （ 下 稱 系 爭 951號 事 件 ） 證 述 內 容 ， 可 知 96年 至 103年 間  04

              係 杜 學 文 向 杜 馬 美 櫻 借 款 之 期 間 ， 杜 馬 美 櫻 於 上 開 期 間 係  05

              因 信 任 杜 學 文 ， 將 其 自 行 保 管 之 存 摺 與 印 章 交 付 杜 學 文 ，  06

              由 杜 學 文 領 取 借 款 後 返 還 存 摺 與 印 章 予 杜 馬 美 櫻 ， 並 非 杜  07

              馬 美 櫻 不 會 使 用 、 無 法 自 行 領 款 ， 且 被 告 主 張 之 領 款 期 間  08

              係 自 103 年 始 ， 與 杜 學 文 借 款 時 間 點 重 合 ， 由 杜 學 文 提 領  09

              之 可 能 性 較 原 告 為 大 ， 又 被 告 所 提 證 據 皆 無 法 證 明 提 領 款  10

              項 者 是 否 為 杜 馬 美 櫻 本 人 或 是 否 有 受 杜 馬 美 櫻 之 授 權 ， 是  11

              被 告 反 請 求 原 告 應 返 還 730 萬 1000元 不 當 得 利 予 全 體 繼 承  12

              人 ， 顯 無 理 由 。 又 杜 久 師 在 系 爭 951 號 事 件 曾 任 證 人 當 庭  13

              證 述 ， 斯 時 杜 久 師 與 杜 馬 美 櫻 同 居 於 一 處 ， 杜 馬 美 櫻 因 該  14

              事 件 提 存 71萬 元 後 ， 曾 至 杜 久 師 住 處 查 封 ， 杜 久 師 自 應 知  15

              悉 該 提 存 金 之 存 在 ， 竟 遲 至 109年 7月 17日 方 主 張 剩 餘 財 產  16

              分 配 請 求 權 ， 依 民 法 第 1030條 之 1第 4項 ， 顯 已 罹 於 時 效 ，  17

              自 不 得 請 求 。 縱 杜 久 師 得 請 求 剩 餘 財 產 差 額 分 配 ， 惟 杜 久  18

              師 好 賭 在 外 積 欠 賭 債 ， 對 其 與 杜 馬 美 櫻 之 婚 姻 生 活 並 無 貢  19

              獻 或 協 力 ， 請 依 民 法 第 1030條 之 1第 2項 規 定 免 除 之 。  20

        （ 四 ） 並 聲 明 ：  21

            � 本 訴 部 分 ：  22

            � 兩 造 對 杜 馬 美 櫻 所 遺 系 爭 遺 產 ， 應 扣 除 喪 葬 費 用 66萬 5495  23

              元 後 依 應 繼 分 比 例 分 割 。  24

            � 杜 久 師 應 給 付 46萬 0740元 予 原 告 ， 及 自 起 訴 狀 繕 本 送 達 時  25

              起 至 清 償 日 止 ， 按 年 息 百 分 之 5計 算 之 利 息 。  26

            � 杜 學 文 應 給 付 46萬 0740元 予 原 告 ， 及 自 起 訴 狀 繕 本 送 達 時  27

              起 至 清 償 日 止 ， 按 年 息 百 分 之 5計 算 之 利 息 。  28

            � 杜 學 忠 應 給 付 46萬 0740元 予 原 告 ， 及 自 起 訴 狀 繕 本 送 達 時  29

              起 至 清 償 日 止 ， 按 年 息 百 分 之 5計 算 之 利 息 。  30

            � 反 請 求 部 分 ：  31
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            � 被 告 之 訴 及 假 執 行 之 聲 請 均 駁 回 。  01

            � 如 受 不 利 判 決 ， 原 告 願 供 擔 保 ， 請 准 宣 告 免 為 假 執 行 。  02

        二 、 被 告 答 辯 及 反 請 求 之 主 張 ：  03

        （ 一 ） 杜 馬 美 櫻 生 前 不 識 字 ， 不 會 填 寫 提 款 單 ， 原 告 即 自 103 年  04

              11月 24日 起 至 106年 10月 5日 止 ， 趁 杜 馬 美 櫻 門 診 或 急 診 住  05

              院 、 重 病 臥 床 時 ， 未 經 杜 馬 美 櫻 同 意 ， 擅 自 持 杜 馬 美 櫻 之  06

              存 摺 及 印 鑑 ， 陸 續 自 系 爭 帳 戶 提 領 24次 ， 共 計 730 萬 1000  07

              元 ， 應 屬 杜 馬 美 櫻 生 前 財 產 ， 被 告 自 得 依 不 當 得 利 之 法 律  08

              關 係 反 請 求 原 告 將 該 金 額 返 還 予 全 體 繼 承 人 ， 且 屬 遺 產 範  09

              圍 一 部 ， 應 一 併 分 割 。  10

        （ 二 ） 杜 久 師 與 杜 馬 美 櫻 於 55年 10月 27日 結 婚 ， 婚 後 未 約 定 夫 妻  11

              財 產 制 ， 依 民 法 第 1005條 規 定 ， 應 適 用 法 定 財 產 制 ， 嗣 杜  12

              馬 美 櫻 於 106年 10月 7日 死 亡 ， 法 定 財 產 制 關 係 消 滅 ， 依 民  13

              法 第 1030條 之 4第 1項 規 定 ， 應 以 杜 馬 美 櫻 死 亡 時 為 計 算 夫  14

              妻 剩 餘 財 產 範 圍 及 價 值 之 基 準 日 。 依 遺 產 稅 財 產 參 考 清 單  15

              可 知 杜 馬 美 櫻 死 亡 時 並 無 財 產 ， 杜 久 師 雖 於 系 爭 951 號 事  16

              件 擔 任 證 人 ， 惟 提 存 金 與 該 返 還 借 款 事 件 不 同 ， 杜 久 師 亦  17

              非 查 封 執 行 之 債 務 人 ， 自 無 可 能 知 悉 杜 馬 美 櫻 是 否 提 供 擔  18

              保 或 擔 保 金 數 額 以 執 行 假 扣 押 ， 又 假 扣 押 時 間 為 104 年 ，  19

              距 杜 馬 美 櫻 死 亡 時 間 將 近 2年 ， 杜 馬 美 櫻 於 103年 即 被 原 告  20

              帶 離 ， 杜 久 師 更 無 法 於 客 觀 上 知 悉 杜 馬 美 櫻 死 亡 時 之 財 產  21

              數 額 ， 應 自 原 告 起 訴 狀 繕 本 送 達 時 方 知 杜 馬 美 櫻 尚 有 71萬  22

              元 擔 保 金 ， 並 於 109年 3月 17日 向 郵 局 申 請 交 易 清 單 後 始 知  23

              有 存 款 7,707元 ， 故 其 於 109年 7 月 17日 反 請 求 主 張 剩 餘 財  24

              產 差 額 分 配 ， 尚 未 罹 2 年 消 滅 時 效 ， 更 未 逾 民 法 第 1030條  25

              之 1 第 4項 後 段 5年 時 效 。 又 杜 馬 美 櫻 婚 後 財 產 包 括 提 存 金  26

              71萬 元 、 系 爭 帳 戶 存 款 7,701 元 、 對 原 告 之 不 當 得 利 返 還  27

              債 權 730萬 1000元 ， 合 計 801萬 8701元 ， 無 債 務 ， 故 杜 馬 美  28

              櫻 之 剩 餘 財 產 為 801 萬 8701元 ； 杜 久 師 婚 後 財 產 包 括 中 國  29

              鋼 鐵 股 份 有 限 公 司 （ 下 稱 中 鋼 公 司 ） 股 票 137 股 （ 以 每 股  30

              10元 計 算 為 1,370元 ） 、 台 北 大 龍 峒 郵 局 帳 戶 存 款 158元 、  31
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              第 一 銀 行 帳 戶 存 款 1,014元 ， 合 計 2,542元 ， 無 債 務 ， 故 杜  01

              久 師 之 剩 餘 財 產 為 2,542 元 ， 雙 方 剩 餘 財 產 差 額 為 801 萬  02

              6,159元 （ 計 算 式 ： 801 萬 8701元 － 2,542元 ） ， 杜 久 師 得  03

              請 求 杜 馬 美 櫻 平 均 分 配 之 剩 餘 財 產 差 額 為 400 萬 8080元 （  04

              計 算 式 ： 801萬 6159元 × 1/2） ， 兩 造 內 部 各 應 負 擔 之 金 額  05

              為 100萬 2020元 （ 計 算 式 ： 400萬 8080元 ÷ 4 ） ， 爰 依 民 法  06

              第 1030條 之 1第 1項 、 第 1153條 第 2項 、 第 273條 第 1 項 規 定  07

              ， 反 請 求 主 張 原 告 於 繼 承 杜 馬 美 櫻 之 遺 產 範 圍 內 ， 給 付 其  08

              應 負 擔 之 剩 餘 財 產 差 額 債 務 100 萬 2020元 。 另 杜 久 師 對 其  09

              與 杜 馬 美 櫻 之 婚 姻 生 活 有 貢 獻 、 盡 協 力 義 務 ， 難 僅 憑 杜 馬  10

              美 櫻 經 原 告 慫 恿 後 於 系 爭 951 號 事 件 所 出 具 之 書 狀 即 抹 滅  11

              杜 久 師 於 婚 姻 中 種 種 貢 獻 ， 原 告 主 張 免 除 杜 久 師 之 剩 餘 財  12

              產 差 額 分 配 ， 並 無 理 由 。  13

        （ 三 ） 原 告 主 張 其 代 墊 喪 葬 費 用 66萬 5495元 ， 被 告 除 龍 和 生 命 禮  14

              儀 有 限 公 司 （ 下 稱 龍 和 公 司 ） 函 覆 之 27萬 5800元 （ 包 含 禮  15

              儀 、 法 事 、 市 府 規 費 ） 及 附 表 三 編 號 41塔 位 費 用 不 予 爭 執  16

              外 ， 其 餘 均 非 屬 杜 馬 美 櫻 必 要 之 喪 葬 費 用 ， 其 中 附 表 三 編  17

              號 5 至 36均 為 手 開 之 免 用 統 一 發 票 收 據 ， 是 否 確 實 有 收 據  18

              所 列 品 名 物 品 之 銷 售 ， 尚 難 核 實 ， 且 收 據 內 含 餅 乾 、 便 當  19

              及 不 知 名 用 品 ， 另 金 紙 、 祭 品 等 係 與 該 祭 祀 之 人 相 關 ， 所  20

              祈 求 迴 向 者 亦 係 該 祭 祀 之 人 ， 與 其 他 親 屬 無 關 ， 況 金 紙 、  21

              祭 品 等 亦 與 附 表 三 編 號 39、 42、 43龍 巖 股 份 有 限 公 司 （ 下  22

              稱 龍 巖 公 司 ） 、 龍 和 公 司 之 喪 葬 費 用 重 複 ； 附 表 三 編 號 42  23

              係 成 願 誦 經 團 之 手 開 收 據 ， 非 龍 和 公 司 之 喪 葬 費 用 ， 金 額  24

              亦 與 龍 和 公 司 之 喪 葬 費 用 明 細 「 C.法 事 、 功 德 」 4 萬 8600  25

              元 不 符 ， 又 龍 和 公 司 之 喪 葬 費 用 明 細 「 D.代 付 款 項 」 即 代  26

              付 市 府 規 費 -冰 存 費 1萬 9380元 ， 與 附 表 三 編 號 1、 2臺 北 市  27

              殯 葬 管 理 處 之 喪 葬 費 用 重 複 ； 附 表 三 編 號 3、 4襌 心 閣 會 館  28

              喪 葬 費 用 ， 其 禮 儀 公 司 係 龍 和 公 司 ， 與 編 號 42、 43龍 和 公  29

              司 之 喪 葬 費 用 重 複 ； 杜 馬 美 櫻 於 106年 11月 6日 晉 塔 ， 故 晉  30

              塔 後 喪 葬 流 程 即 應 結 束 ， 附 表 三 編 號 16、 34、 35、 36均 為  31
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              晉 塔 後 之 支 出 ， 附 表 三 編 號 38為 五 年 期 之 四 大 法 會 、 編 號  01

              39為 百 日 及 對 年 佛 事 誦 經 及 祭 品 ， 均 無 關 杜 馬 美 櫻 死 後 入  02

              殮 、 火 化 、 晉 塔 等 必 要 支 出 。 另 原 告 向 勞 動 部 勞 工 保 險 局  03

              申 請 死 亡 喪 葬 津 貼 8萬 6850元 ， 應 自 代 墊 喪 葬 費 中 扣 除 。  04

        （ 四 ） 杜 馬 美 櫻 於 103 年 10月 間 遷 出 原 與 杜 學 文 同 住 處 所 後 迄 至  05

              死 亡 前 ， 陸 續 自 系 爭 郵 局 帳 戶 提 領 金 錢 計 400 萬 元 ， 並 有  06

              購 買 多 筆 儲 蓄 型 郵 政 人 壽 保 險 保 單 計 386 萬 元 ， 長 期 領 有  07

              利 息 所 得 等 情 ， 顯 見 杜 馬 美 櫻 資 力 頗 豐 ， 非 不 能 維 持 生 活  08

              ， 無 受 扶 養 之 必 要 ， 原 告 主 張 兩 造 對 杜 馬 美 櫻 均 有 扶 養 義  09

              務 ， 顯 屬 無 據 。 復 杜 馬 美 櫻 於 103 年 10月 間 遷 出 後 仍 自 行  10

              支 出 醫 藥 費 、 看 護 費 、 營 養 品 、 送 禮 盒 予 醫 生 、 搭 計 程 車  11

              就 醫 等 費 用 ， 原 告 從 未 幫 其 繳 過 醫 藥 費 及 看 護 費 。 再 依 富  12

              邦 人 壽 保 險 給 付 資 料 ， 保 險 受 益 人 、 受 款 人 均 為 杜 馬 美 櫻  13

              ， 足 證 杜 馬 美 櫻 支 付 醫 療 費 用 及 聲 請 保 險 理 賠 ， 原 告 雖 提  14

              出 世 華 看 護 中 心 收 據 為 證 ， 惟 依 系 爭 951 號 事 件 之 確 定 判  15

              決 可 知 杜 馬 美 櫻 係 自 行 支 出 ， 況 原 告 與 杜 馬 美 櫻 同 住 ， 杜  16

              馬 美 櫻 死 後 之 相 關 繳 費 單 據 均 為 原 告 取 得 ， 無 得 依 留 存 單  17

              據 為 給 付 人 之 交 易 習 慣 ， 原 告 主 張 代 墊 醫 藥 費 、 看 護 費 ，  18

              顯 屬 無 據 ， 應 不 足 採 。 倘 鈞 院 認 兩 造 對 杜 馬 美 櫻 負 有 扶 養  19

              義 務 ， 且 原 告 對 杜 馬 美 櫻 有 實 際 支 出 扶 養 費 ， 因 而 可 向 被  20

              告 請 求 返 還 代 墊 扶 養 費 ， 則 杜 久 師 亦 得 請 求 原 告 盡 其 扶 養  21

              義 務 ， 給 付 杜 久 師 扶 養 費 48萬 1427元 ， 並 互 為 抵 銷 。  22

        （ 五 ） 並 聲 明 ：  23

            � 本 訴 部 分 ： 原 告 之 訴 駁 回 。  24

            � 反 請 求 部 分 ：  25

            � 原 告 應 返 還 730 萬 1000元 予 兩 造 即 杜 馬 美 櫻 之 全 體 繼 承 人  26

              公 同 共 有 。  27

            � 原 告 於 繼 承 杜 馬 美 櫻 之 遺 產 範 圍 內 ， 應 給 付 杜 久 師 100 萬  28

              2020元 ， 及 自 反 請 求 起 訴 狀 繕 本 送 達 之 翌 日 起 至 清 償 日 止  29

              ， 按 週 年 利 率 百 分 之 5計 算 之 利 息 。  30

            � 前 項 部 分 ， 杜 久 師 願 供 擔 保 請 准 予 宣 告 假 執 行 。  31
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        三 、 本 院 之 判 斷 ：  01

        （ 一 ） 原 告 主 張 杜 馬 美 櫻 於 106年 10月 7日 死 亡 ， 遺 有 系 爭 遺 產 ，  02

              杜 久 師 為 杜 馬 美 櫻 之 配 偶 ， 其 與 杜 學 文 、 杜 學 忠 為 杜 馬 美  03

              櫻 之 子 女 ， 兩 造 為 杜 馬 美 櫻 全 體 繼 承 人 ， 應 繼 分 各 4分 之 1  04

              等 事 實 ， 業 據 原 告 提 出 杜 馬 美 櫻 之 死 亡 證 明 書 、 除 戶 戶 籍  05

              謄 本 、 兩 造 之 戶 籍 謄 本 、 提 存 書 、 國 庫 存 款 收 款 書 、 本 院  06

              104年 度 司 裁 全 字 第 113號 民 事 裁 定 等 件 為 證 ， 並 有 被 告 提  07

              出 之 系 爭 帳 戶 客 戶 歷 史 交 易 清 單 在 卷 可 稽 ； 復 經 本 院 調 取  08

              本 院 104年 度 存 字 第 191號 擔 保 提 存 卷 宗 核 閱 無 訛 ， 並 為 被  09

              告 所 不 爭 執 ， 自 堪 信 為 真 實 。  10

        （ 二 ） 被 告 反 請 求 主 張 原 告 應 返 還 730 萬 1000元 予 兩 造 公 同 共 有  11

              ， 並 將 該 公 同 共 有 之 債 權 列 為 杜 馬 美 櫻 之 遺 產 予 以 分 割 ，  12

              及 列 為 杜 馬 美 櫻 之 婚 後 財 產 等 情 ， 固 據 被 告 提 出 系 爭 帳 戶  13

              客 戶 歷 史 交 易 清 單 、 系 爭 帳 戶 提 領 現 金 明 細 、 104年 至 106  14

              年 原 告 於 杜 馬 美 櫻 門 診 住 院 期 間 提 領 現 金 明 細 、 杜 馬 美 櫻  15

              104年 至 106年 臺 北 榮 民 總 醫 院 門 診 醫 療 紀 錄 、 刑 事 聲 請 展  16

              延 期 日 狀 、 臺 灣 新 北 地 方 檢 察 署 105 年 2月 3日 詢 問 筆 錄 等  17

              件 為 證 ， 並 有 台 北 松 江 路 郵 局 函 覆 之 郵 政 存 簿 儲 金 提 款 單  18

              等 件 在 卷 可 憑 ， 然 為 原 告 所 否 認 ， 並 以 前 詞 置 辯 。 按 當 事  19

              人 主 張 有 利 於 己 之 事 實 者 ， 就 其 事 實 有 舉 證 之 責 任 ， 民 事  20

              訴 訟 法 第 277條 前 段 定 有 明 文 。 經 查 ， 原 告 主 張 其 於 103年  21

              10月 間 接 杜 馬 美 櫻 同 住 在 萬 全 街 住 所 至 杜 馬 美 櫻 死 亡 之 事  22

              實 ， 為 被 告 所 不 爭 執 ， 且 杜 馬 美 櫻 於 103年 10月 9日 搬 離 原  23

              與 杜 學 文 同 住 處 所 之 事 實 ， 亦 為 系 爭 951 號 事 件 之 兩 造 即  24

              杜 馬 美 櫻 與 杜 學 文 不 爭 執 事 項 ， 有 臺 灣 高 等 法 院 104 年 度  25

              上 字 第 1493號 判 決 存 卷 可 查 ， 可 知 杜 馬 美 櫻 於 103年 10月 9  26

              日 後 即 與 原 告 同 住 至 死 亡 ， 杜 馬 美 櫻 於 前 揭 臺 灣 新 北 地 方  27

              檢 察 署 檢 察 事 務 官 詢 問 時 雖 陳 稱 渠 不 認 識 字 ， 惟 亦 表 示 系  28

              爭 帳 戶 渠 有 在 使 用 並 自 己 保 管 印 章 存 摺 ， 渠 曾 叫 原 告 查 該  29

              帳 戶 交 易 明 細 等 語 ， 又 被 告 所 提 前 揭 交 易 清 單 、 提 款 單 、  30

              醫 院 門 診 醫 療 明 細 等 證 據 資 料 ， 固 可 證 系 爭 帳 戶 之 提 款 時  31
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              間 、 金 額 、 以 印 章 提 款 、 杜 馬 美 櫻 門 診 、 急 診 、 住 院 、 出  01

              院 日 期 等 客 觀 事 實 ， 惟 無 從 知 悉 每 次 提 款 是 否 係 杜 馬 美 櫻  02

              或 經 杜 馬 美 櫻 授 權 使 用 印 章 之 人 提 款 ， 亦 未 能 證 明 杜 馬 美  03

              櫻 之 精 神 意 識 及 能 力 ， 況 印 章 為 本 人 或 經 本 人 同 意 後 使 用  04

              為 常 態 事 實 ， 而 杜 馬 美 櫻 於 被 告 反 請 求 主 張 原 告 擅 自 領 款  05

              之 期 間 ， 均 於 原 告 同 住 ， 且 曾 要 原 告 為 渠 處 理 系 爭 帳 戶 事  06

              宜 ， 杜 馬 美 櫻 非 無 授 權 原 告 提 領 系 爭 帳 戶 款 項 、 為 其 處 理  07

              相 關 財 產 事 務 之 可 能 ， 則 原 告 所 辯 ， 並 非 全 然 無 據 。 再 繼  08

              承 人 於 繼 承 開 始 前 ， 對 於 遺 產 僅 有 期 待 權 ， 夫 或 妻 各 自 管  09

              理 、 使 用 、 收 益 及 處 分 其 財 產 ， 子 女 對 於 父 母 如 何 支 配 使  10

              用 父 母 自 身 之 財 產 ， 並 無 權 干 涉 ， 父 母 支 出 金 錢 或 有 所 花  11

              費 ， 亦 毋 庸 徵 得 子 女 同 意 或 公 告 周 知 ， 自 有 可 能 為 支 出 醫  12

              療 費 、 看 護 費 及 其 他 日 常 生 活 費 用 而 自 行 或 授 權 同 住 之 原  13

              告 處 分 財 產 。 從 而 ， 被 告 未 舉 證 證 明 原 告 係 無 法 律 上 原 因  14

              提 領 730 萬 1000元 並 因 而 獲 利 ， 是 被 告 反 請 求 原 告 應 返 還  15

              730 萬 1000元 予 兩 造 公 同 共 有 並 列 為 遺 產 予 以 分 割 ， 並 無  16

              理 由 ， 應 予 駁 回 ， 亦 無 從 將 該 公 同 共 有 債 權 列 為 杜 馬 美 櫻  17

              之 婚 後 財 產 計 算 。  18

        （ 三 ） 關 於 杜 久 師 請 求 夫 妻 剩 餘 財 產 差 額 部 分 ：  19

            � 按 夫 妻 未 以 契 約 訂 立 夫 妻 財 產 制 者 ， 除 本 法 另 有 規 定 外 ，  20

              以 法 定 財 產 制 ， 為 其 夫 妻 財 產 制 ， 民 法 第 1005條 定 有 明 文  21

              。 查 杜 馬 美 櫻 與 杜 久 師 於 55年 10月 27日 結 婚 ， 婚 後 並 未 約  22

              定 夫 妻 財 產 制 ， 為 兩 造 所 不 爭 執 ， 依 法 應 適 用 法 定 財 產 制  23

              （ 按 民 法 親 屬 編 於 91年 6 月 26日 修 正 公 布 ， 同 年 月 28日 生  24

              效 ， 原 法 定 財 產 制 即 聯 合 財 產 制 ， 修 正 為 由 夫 妻 各 自 管 理  25

              其 所 有 財 產 ， 於 婚 姻 關 係 終 了 時 ， 始 將 婚 姻 關 係 存 續 中 夫  26

              妻 所 取 得 之 財 產 合 併 ， 加 以 清 算 分 配 之 財 產 制 ） 。 次 按 法  27

              定 財 產 制 關 係 消 滅 時 ， 夫 或 妻 現 存 之 婚 後 財 產 ， 扣 除 婚 姻  28

              關 係 存 續 所 負 債 務 後 ， 如 有 剩 餘 ， 其 雙 方 剩 餘 財 產 之 差 額  29

              ， 應 平 均 分 配 ； 但 因 繼 承 或 其 他 無 償 取 得 之 財 產 及 慰 撫 金  30

              ， 不 在 此 限 ， 民 法 第 1030條 之 1第 1項 亦 有 明 文 。 又 除 離 婚  31
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              外 ， 夫 妻 一 方 死 亡 亦 屬 法 定 財 產 關 係 消 滅 之 原 因 之 一 。 查  01

              杜 馬 美 櫻 於 106年 10月 7日 死 亡 ， 則 杜 久 師 依 前 揭 規 定 請 求  02

              夫 妻 剩 餘 財 產 差 額 分 配 ， 即 屬 有 據 ， 且 應 以 106年 10月 7日  03

              作 為 雙 方 婚 後 財 產 範 圍 及 價 值 之 計 算 時 點 。  04

            � 按 民 法 親 屬 編 施 行 法 第 6條 之 2規 定 ： 「 中 華 民 國 91年 民 法  05

              親 屬 編 修 正 前 適 用 聯 合 財 產 制 之 夫 妻 ， 其 特 有 財 產 或 結 婚  06

              時 之 原 有 財 產 ， 於 修 正 施 行 後 視 為 夫 或 妻 之 婚 前 財 產 ； 婚  07

              姻 關 係 存 續 中 取 得 之 原 有 財 產 ， 於 修 正 施 行 後 視 為 夫 或 妻  08

              之 婚 後 財 產 。 」 ， 是 修 正 施 行 前 採 用 法 定 財 產 制 之 夫 妻 ，  09

              其 過 渡 至 修 正 後 繼 續 採 用 法 定 財 產 制 時 ， 就 修 正 前 本 不 應  10

              列 入 剩 餘 財 產 分 配 之 財 產 名 稱 ， 由 「 特 有 財 產 或 結 婚 時 之  11

              原 有 財 產 」 ， 變 更 為 「 婚 前 財 產 」 ， 得 列 入 剩 餘 財 產 分 配  12

              之 財 產 名 稱 ， 由 「 婚 姻 關 係 存 續 中 取 得 之 原 有 財 產 」 ， 變  13

              更 為 「 婚 後 財 產 」 ， 至 於 財 產 範 圍 完 全 不 受 影 響 。  14

            � 按 剩 餘 財 產 差 額 之 分 配 請 求 權 ， 自 請 求 權 人 知 有 剩 餘 財 產  15

              之 差 額 時 起 ， 2 年 間 不 行 使 而 消 滅 ； 自 法 定 財 產 制 關 係 消  16

              滅 時 起 ， 逾 5 年 者 ， 亦 同 ， 民 法 第 1030條 之 1第 4項 定 有 明  17

              文 。 所 謂 知 有 剩 餘 財 產 之 差 額 ， 係 指 明 知 而 言 ， 如 當 事 人  18

              就 知 之 時 間 有 所 爭 執 ， 應 由 被 請 求 分 配 剩 餘 財 產 之 人 就 分  19

              配 請 求 權 人 知 悉 在 前 ， 已 罹 於 時 效 之 事 實 ， 負 舉 證 責 任 （  20

              最 高 法 院 72年 台 上 字 第 1428號 判 決 意 旨 參 照 ） 。 又 民 法 第  21

              1030條 之 1 所 謂 「 知 有 剩 餘 財 產 之 差 額 」 ， 係 指 明 知 他 方  22

              之 剩 餘 財 產 較 自 己 為 多 ， 固 不 以 知 悉 具 體 之 差 額 為 必 要 ，  23

              惟 仍 以 客 觀 上 足 認 一 方 明 知 他 方 財 產 較 自 己 為 多 ， 始 足 當  24

              之 。 本 件 原 告 主 張 杜 久 師 在 系 爭 951 號 事 件 到 庭 作 證 ， 斯  25

              時 尚 與 杜 馬 美 櫻 同 居 一 處 ， 杜 馬 美 櫻 提 存 71萬 元 後 至 杜 久  26

              師 住 處 執 行 假 扣 押 ， 杜 久 師 應 知 悉 該 提 存 金 ， 杜 久 師 逾 杜  27

              馬 美 櫻 死 亡 之 日 2 年 後 始 請 求 剩 餘 財 產 差 額 分 配 ， 已 罹 時  28

              效 等 情 ， 為 杜 久 師 所 否 認 ， 並 辯 稱 ： 伊 係 收 到 原 告 起 訴 狀  29

              繕 本 後 始 知 悉 該 提 存 金 等 語 。 經 查 ， 系 爭 951 號 事 件 係 杜  30

              馬 美 櫻 以 杜 學 文 為 被 告 向 法 院 訴 請 返 還 借 款 事 件 ， 杜 久 師  31
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              曾 於 該 事 件 以 證 人 身 分 到 庭 作 證 ， 杜 馬 美 櫻 因 系 爭 951 號  01

              事 件 聲 請 假 扣 押 ， 經 本 院 以 104年 度 司 裁 全 字 第 113號 裁 定  02

              債 權 人 即 杜 馬 美 櫻 以 71萬 元 為 債 務 人 即 杜 學 文 供 擔 保 後 ，  03

              得 對 杜 學 文 之 財 產 予 以 假 扣 押 ， 嗣 杜 馬 美 櫻 提 存 71萬 元 後  04

              ， 於 104年 3月 5日 至 新 北 市 ○ ○ 區 ○ ○ 路 0段 0號 8樓 實 施 查  05

              封 ， 戶 長 張 詠 郁 即 杜 學 文 前 配 偶 在 場 ， 並 稱 杜 學 文 並 不 住  06

              在 該 址 ， 經 張 詠 郁 請 杜 學 文 到 現 場 後 查 封 杜 學 文 之 車 輛 ，  07

              系 爭 951 號 事 件 經 最 高 法 院 於 105年 12月 7日 裁 定 駁 回 杜 馬  08

              美 櫻 之 上 訴 確 定 在 案 等 情 ， 有 系 爭 951 號 事 件 歷 審 判 決 、  09

              本 院 104年 度 司 裁 全 字 第 113號 裁 定 等 件 在 卷 可 稽 ， 復 經 本  10

              院 調 取 系 爭 951號 事 件 、 本 院 104年 度 司 執 全 字 第 63號 假 扣  11

              押 事 件 等 卷 宗 核 閱 無 訛 ， 且 觀 諸 查 封 筆 錄 內 容 全 未 提 及 杜  12

              久 師 ， 在 （ 到 ） 場 人 欄 亦 無 記 載 杜 久 師 ， 該 筆 錄 亦 無 杜 久  13

              師 之 簽 章 ， 又 前 揭 查 封 日 、 系 爭 951 號 事 件 確 定 日 距 杜 馬  14

              美 櫻 死 亡 日 分 別 逾 2年 、 近 1年 之 久 ， 杜 馬 美 櫻 自 有 可 能 於  15

              死 亡 前 已 聲 請 返 還 提 存 金 ， 杜 久 師 非 系 爭 951 號 事 件 之 當  16

              事 人 ， 亦 非 假 扣 押 事 件 之 債 務 人 ， 杜 馬 美 櫻 自 103年 10月 9  17

              日 起 已 未 與 杜 久 師 同 住 ， 佐 以 杜 久 師 於 系 爭 951 號 事 件 中  18

              證 稱 ： 「 我 老 婆 不 會 讓 我 知 道 錢 的 事 情 ， 我 也 不 知 道 我 太  19

              太 有 沒 有 錢 ， 有 錢 也 不 會 告 訴 我 」 等 語 （ 見 本 院 104 年 度  20

              訴 字 第 951 號 民 事 判 決 ） ， 原 告 執 前 開 事 由 主 張 杜 久 師 於  21

              杜 馬 美 櫻 死 亡 時 即 已 知 悉 前 揭 提 存 金 之 存 在 ， 難 認 已 盡 舉  22

              證 責 任 ， 況 據 原 告 所 提 杜 馬 美 櫻 之 遺 產 稅 財 產 參 考 清 單 所  23

              示 ， 並 無 任 何 遺 產 之 記 載 ， 是 杜 久 師 主 張 其 自 收 到 原 告 起  24

              訴 狀 繕 本 始 知 前 揭 提 存 金 ， 應 屬 可 採 ， 以 該 時 起 算 至 其 反  25

              請 求 主 張 剩 餘 財 產 差 額 分 配 ， 尚 未 罹 2年 時 效 。  26

            � 杜 馬 美 櫻 於 106年 10月 7日 之 婚 後 財 產 ， 包 括 提 存 金 71萬 元  27

              、 系 爭 帳 戶 存 款 7,701 元 等 情 ， 有 前 揭 提 存 資 料 、 交 易 清  28

              單 等 件 在 卷 可 稽 ， 並 為 兩 造 所 不 爭 執 ， 堪 信 為 實 ， 以 上 婚  29

              後 財 產 合 計 為 71萬 7701元 。  30

            � 杜 久 師 於 106年 10月 7日 之 婚 後 財 產 ， 包 括 台 北 大 龍 峒 郵 局  31
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              帳 戶 存 款 158元 、 第 一 銀 行 帳 戶 存 款 1,014元 、 中 鋼 公 司 股  01

              票 137股 ， 每 股 以 當 日 收 盤 價 24.6元 計 算 ， 價 值 為 3,370元  02

              等 情 ， 有 股 東 持 股 證 明 、 各 帳 戶 存 摺 封 面 暨 內 頁 等 件 在 卷  03

              可 稽 ， 並 為 兩 造 所 不 爭 執 （ 見 110年 4月 9日 言 詞 辯 論 筆 錄  04

              ） ， 堪 信 為 實 ， 以 上 婚 後 財 產 合 計 為 4,542元 。  05

            � 綜 上 ， 杜 馬 美 櫻 之 剩 餘 財 產 為 71萬 7701元 ， 杜 久 師 之 剩 餘  06

              財 產 為 4,542 元 ， 雙 方 剩 餘 財 產 之 差 額 為 71萬 3159元 （ 計  07

              算 式 ： 71萬 7701元 － 4,542 元 ） ， 平 均 分 配 之 金 額 為 35萬  08

              6580元 （ 計 算 式 ： 71萬 3159元 × 1/2 ， 元 以 下 四 捨 五 入 ）  09

              ， 是 杜 久 師 得 請 求 杜 馬 美 櫻 分 配 剩 餘 財 產 差 額 35萬 6580元  10

              。 原 告 固 主 張 免 除 杜 久 師 之 分 配 額 ， 並 以 杜 馬 美 櫻 於 104  11

              年 4月 28日 在 系 爭 951號 事 件 出 具 之 民 事 準 備 書 暨 調 查 證 據  12

              聲 請 狀 為 證 ， 惟 查 ， 該 書 狀 為 杜 馬 美 櫻 之 單 方 陳 述 ， 已 為  13

              杜 久 師 所 否 認 ， 而 原 告 未 再 提 出 其 他 事 證 證 明 該 書 狀 所 載  14

              內 容 為 真 ， 是 原 告 主 張 免 除 杜 久 師 之 分 配 額 ， 自 無 足 採 。  15

            � 杜 久 師 得 請 求 原 告 給 付 夫 妻 剩 餘 財 產 差 額 為 8萬 9145元 ：  16

            � 按 我 國 民 法 採 當 然 繼 承 主 義 與 概 括 繼 承 主 義 ， 繼 承 人 於 繼  17

              承 開 始 時 ， 除 民 法 另 有 規 定 之 外 ， 承 受 被 繼 承 人 財 產 上 之  18

              一 切 權 利 與 義 務 ， 但 權 利 、 義 務 專 屬 於 被 繼 承 人 本 身 者 ，  19

              不 在 此 限 ， 民 法 第 1148條 第 1 項 定 有 明 文 。 所 謂 被 繼 承 人  20

              財 產 上 之 一 切 義 務 ， 自 包 括 夫 妻 剩 餘 財 產 差 額 分 配 給 付 之  21

              債 務 在 內 。 次 按 繼 承 人 對 於 被 繼 承 人 之 債 務 ， 以 因 繼 承 所  22

              得 遺 產 為 限 ， 負 連 帶 責 任 ， 民 法 第 1153條 第 1 項 定 有 明 文  23

              。 本 件 杜 馬 美 櫻 於 死 亡 之 同 時 對 於 杜 久 師 既 有 剩 餘 財 產 差  24

              額 分 配 之 給 付 債 務 ， 於 杜 馬 美 櫻 死 亡 後 ， 全 體 繼 承 人 即 承  25

              受 此 一 債 務 ， 杜 久 師 本 於 剩 餘 財 產 差 額 分 配 請 求 權 人 之 地  26

              位 ， 自 得 依 上 開 規 定 向 其 餘 繼 承 人 請 求 給 付 。  27

            � 按 債 權 人 繼 承 債 務 人 財 產 ， 適 用 民 法 第 344 條 因 混 同 而 消  28

              滅 其 債 之 關 係 時 ， 雖 尚 有 其 他 共 同 繼 承 人 ， 依 民 法 第 1153  29

              條 發 生 連 帶 債 務 之 關 係 ， 而 就 民 法 第 274 條 ， 連 帶 債 務 中  30

              之 一 人 因 混 同 而 消 滅 債 務 者 ， 他 債 務 人 亦 同 免 責 任 之 規 定  31
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              觀 之 ， 自 不 影 響 於 因 混 同 而 消 滅 之 繼 承 債 務 之 關 係 。 次 按  01

              繼 承 ， 因 被 繼 承 人 死 亡 而 開 始 ； 繼 承 人 對 於 被 繼 承 人 之 債  02

              務 ， 負 連 帶 責 任 。 債 權 與 其 債 務 同 歸 一 人 時 ， 債 之 關 係 消  03

              滅 。 因 連 帶 債 務 人 中 之 一 人 為 清 償 、 代 物 清 償 、 提 存 、 抵  04

              銷 或 混 同 而 債 務 消 滅 者 ， 他 債 務 人 亦 同 免 其 責 任 ， 民 法 第  05

              1147條 、 第 1153條 第 1 項 、 第 344條 前 段 、 第 274條 分 別 定  06

              有 明 文 。 本 件 杜 馬 美 櫻 死 亡 時 ， 遺 有 對 杜 久 師 之 剩 餘 財 產  07

              差 額 分 配 債 務 ， 杜 久 師 為 杜 馬 美 櫻 之 繼 承 人 之 一 ， 則 依 上  08

              開 規 定 ， 杜 久 師 就 杜 馬 美 櫻 遺 留 之 剩 餘 財 產 差 額 分 配 債 務  09

              即 為 連 帶 債 務 人 ， 杜 馬 美 櫻 所 欠 之 債 務 差 額 ， 當 然 由 杜 久  10

              師 及 其 他 繼 承 人 同 負 連 帶 責 任 ， 並 與 杜 久 師 對 杜 馬 美 櫻 之  11

              債 權 因 混 同 而 消 滅 ， 其 他 繼 承 人 即 原 告 、 杜 學 文 、 杜 學 忠  12

              亦 同 免 該 剩 餘 財 產 差 額 分 配 債 務 因 混 同 消 滅 之 責 任 ， 杜 久  13

              師 僅 得 就 所 餘 債 務 向 其 他 繼 承 人 請 求 給 付 。  14

            � 另 按 繼 承 人 相 互 間 對 於 被 繼 承 人 之 債 務 ， 除 法 律 另 有 規 定  15

              或 另 有 約 定 外 ， 按 其 應 繼 分 比 例 負 擔 之 ， 民 法 第 1153條 第  16

              2 項 定 有 明 文 。 本 件 兩 造 均 為 杜 馬 美 櫻 之 繼 承 人 ， 其 相 互  17

              間 自 應 就 上 開 剩 餘 財 產 差 額 分 配 之 給 付 債 務 按 應 繼 分 比 例  18

              負 擔 。 是 原 告 既 為 杜 馬 美 櫻 之 繼 承 人 ， 依 上 開 說 明 ， 亦 應  19

              按 其 4分 之 1之 應 繼 分 比 例 承 受 剩 餘 財 產 差 額 分 配 之 給 付 債  20

              務 ， 而 杜 馬 美 櫻 之 繼 承 人 即 兩 造 ， 應 按 應 繼 分 比 例 分 擔 該  21

              債 務 。 準 此 ， 杜 馬 美 櫻 對 杜 久 師 所 負 之 剩 餘 財 產 差 額 分 配  22

              債 務 為 35萬 6580元 ， 兩 造 每 人 內 部 應 負 擔 金 額 為 8 萬 9145  23

              元 （ 計 算 式 ： 35萬 6580元 ÷ 4 ） ， 杜 久 師 之 債 權 與 債 務 混  24

              同 後 ， 依 上 開 民 法 規 定 ， 杜 久 師 即 得 請 求 原 告 給 付 杜 久 師  25

              8 萬 9145元 。 從 而 ， 杜 久 師 請 求 原 告 於 繼 承 杜 馬 美 櫻 遺 產  26

              範 圍 內 給 付 杜 久 師 8 萬 9145元 ， 為 有 理 由 ， 應 予 准 許 。 至  27

              杜 久 師 逾 此 範 圍 之 請 求 ， 為 無 理 由 ， 應 予 駁 回 。  28

        （ 四 ） 關 於 原 告 請 求 自 系 爭 遺 產 中 先 扣 除 其 代 墊 之 喪 葬 費 部 分 ：  29

            � 按 遺 產 管 理 、 分 割 及 執 行 遺 囑 之 費 用 ， 由 遺 產 中 支 付 之 ，  30

              民 法 第 1150條 定 有 明 文 。 所 謂 遺 產 管 理 之 費 用 ， 具 有 共 益  31
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              之 性 質 ， 凡 為 遺 產 保 存 上 所 必 要 不 可 欠 缺 之 一 切 費 用 ， 如  01

              事 實 上 之 保 管 費 用 、 繳 納 稅 捐 等 均 屬 之 ， 至 於 被 繼 承 人 之  02

              喪 葬 費 用 ， 實 際 為 收 斂 及 埋 葬 該 死 亡 者 有 所 支 出 ， 其 範 圍  03

              應 以 實 際 支 出 之 費 用 為 準 ， 且 應 斟 酌 當 地 之 習 俗 、 被 繼 承  04

              人 之 身 分 、 地 位 及 生 前 經 濟 狀 況 決 定 之 ， 且 依 一 般 倫 理 價  05

              值 觀 念 認 屬 必 要 者 ， 性 質 上 亦 應 認 係 繼 承 費 用 ， 並 由 遺 產  06

              支 付 之 （ 最 高 法 院 109 年 度 台 上 字 第 89號 、 92年 度 台 上 字  07

              第 1427號 判 決 意 旨 參 照 ） 。  08

            � 原 告 主 張 其 於 杜 馬 美 櫻 死 亡 後 ， 支 付 如 附 表 三 所 示 喪 葬 費  09

              等 情 ， 據 其 提 出 免 用 統 一 發 票 收 據 、 臺 北 市 殯 葬 管 理 處 其  10

              他 收 入 憑 單 、 禪 心 閣 會 館 收 費 明 細 表 、 晉 塔 優 惠 專 案 法 會  11

              訂 購 單 、 龍 巖 公 司 台 北 縣 分 公 司 電 子 計 算 機 統 一 發 票 、 晉  12

              塔 優 惠 訂 購 單 、 繳 款 單 、 龍 巖 白 沙 灣 安 樂 園 永 久 使 用 權 狀  13

              、 收 據 、 喪 葬 服 務 證 明 單 、 龍 和 公 司 統 一 發 票 等 件 為 證 ，  14

              被 告 對 龍 和 公 司 函 覆 之 喪 葬 支 出 金 額 27萬 5800元 及 附 表 三  15

              編 號 41之 費 用 不 予 爭 執 外 ， 主 張 其 餘 費 用 均 非 杜 馬 美 櫻 必  16

              要 之 喪 葬 費 用 等 語 。 經 查 ， 龍 和 公 司 向 原 告 請 款 金 額 為 27  17

              萬 5800元 （ 包 含 禮 儀 、 法 事 、 市 府 規 費 等 ） ， 所 支 付 之 金  18

              額 是 為 喪 葬 支 出 等 情 ， 有 前 揭 喪 葬 服 務 證 明 單 暨 明 細 （ A.  19

              禮 儀 服 務 、 B.代 付 款 項 、 C.法 事 功 德 、 D.代 付 款 項 ） ， 及  20

              龍 和 公 司 110年 5月 21日 函 暨 所 附 禮 儀 服 務 委 任 合 約 書 等 件  21

              在 卷 可 稽 ， 再 將 該 等 資 料 與 臺 北 市 殯 葬 管 理 處 其 他 收 入 憑  22

              單 、 禪 心 閣 會 館 收 費 明 細 表 、 成 願 誦 經 團 收 據 等 件 互 核 比  23

              對 ， 龍 和 公 司 請 款 金 額 27萬 5800元 應 已 包 含 附 表 三 編 號 1  24

              、 2 臺 北 市 殯 葬 管 理 處 費 用 、 編 號 42、 43龍 和 公 司 喪 葬 費  25

              用 ， 故 不 重 複 列 算 ， 惟 應 未 包 含 附 表 三 編 號 3、 4禪 心 閣 會  26

              館 費 用 ， 及 附 表 三 編 號 39所 為 之 百 日 法 事 、 對 年 法 事 係 用  27

              以 表 達 崇 敬 、 追 思 先 人 之 意 ， 且 該 金 額 未 逾 越 一 般 社 會 習  28

              俗 合 理 範 圍 ， 又 附 表 三 編 號 40、 41為 存 放 杜 馬 美 櫻 之 塔 位  29

              及 永 久 管 理 費 ， 均 應 認 屬 處 理 杜 馬 美 櫻 喪 葬 事 宜 之 必 要 費  30

              用 ， 准 予 列 計 ， 是 原 告 支 出 杜 馬 美 櫻 之 喪 葬 費 用 合 計 為 65  31
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              萬 5700元 （ 計 算 式 ： 27萬 5800元 +1萬 8350元 +1,550元 +2萬  01

              元 +6萬 元 +28萬 元 ） 。 至 原 告 主 張 附 表 三 編 號 5至 36金 紙 等  02

              雜 項 支 出 部 分 ， 觀 諸 原 告 提 出 之 免 用 統 一 發 票 收 據 ， 品 名  03

              為 金 紙 、 蓮 花 紙 、 用 品 、 餐 費 、 禮 品 、 紅 紙 袋 、 餅 乾 等 ，  04

              原 告 未 說 明 用 品 、 餐 費 、 禮 品 、 餅 乾 等 喪 葬 事 宜 有 何 關 係  05

              ， 復 有 日 期 為 108 年 10月 27日 且 無 品 名 者 （ 編 號 26） 、 金  06

              額 與 原 告 主 張 不 符 者 （ 編 號 25） ， 再 除 編 號 27之 收 據 外 （  07

              品 名 為 餅 乾 ） ， 其 餘 收 據 日 期 均 非 106 年 10月 28日 出 殯 日  08

              或 106年 11月 6日 晉 塔 日 ， 況 前 揭 27萬 5800元 費 用 中 已 包 含  09

              法 事 祭 品 、 庫 錢 、 紙 紮 房 屋 等 ， 是 金 紙 、 蓮 花 紙 、 紅 紙 袋  10

              及 附 表 三 編 號 37、 38係 晉 塔 後 之 五 年 四 大 法 會 費 用 ， 顯 係  11

              原 告 出 於 己 身 心 意 所 支 出 之 祭 祀 費 用 ， 而 非 殯 葬 費 用 ， 難  12

              認 為 杜 馬 美 櫻 必 要 之 喪 葬 費 用 而 得 從 遺 產 中 支 付 。 從 而 ，  13

              原 告 為 辦 理 杜 馬 美 櫻 之 喪 葬 事 宜 所 支 出 必 要 費 用 合 計 65萬  14

              5700元 ， 扣 除 原 告 領 取 杜 馬 美 櫻 喪 葬 津 貼 8 萬 6850元 後 ，  15

              為 56萬 8850元 ， 得 優 先 自 遺 產 中 還 予 原 告 。  16

        （ 五 ） 關 於 原 告 請 求 被 告 返 還 其 代 墊 之 醫 藥 費 、 看 護 費 、 扶 養 費  17

              之 不 當 得 利 部 分 ：  18

            � 直 系 血 親 相 互 間 互 負 扶 養 之 義 務 ； 夫 妻 互 負 扶 養 之 義 務 ，  19

              其 負 扶 養 義 務 之 順 序 與 直 系 血 親 卑 親 屬 同 ， 其 受 扶 養 權 利  20

              之 順 序 與 直 系 血 親 尊 親 屬 同 ； 受 扶 養 權 利 者 ， 以 不 能 維 持  21

              生 活 而 無 謀 生 能 力 者 為 限 ； 前 項 無 謀 生 能 力 之 限 制 ， 於 直  22

              系 血 親 尊 親 屬 ， 不 適 用 之 ， 民 法 第 1117條 定 有 明 文 。 則 無  23

              謀 生 能 力 之 限 制 ， 於 直 系 血 親 尊 親 屬 不 適 用 之 ， 並 非 規 定  24

              前 項 不 能 維 持 生 活 之 限 制 ， 於 直 系 血 親 尊 親 屬 不 適 用 之 。  25

              是 夫 妻 、 直 系 血 親 尊 親 屬 如 能 以 自 己 財 產 維 持 生 活 者 ， 自  26

              無 受 扶 養 之 權 利 。 原 告 主 張 被 告 各 應 返 還 其 代 墊 之 醫 療 費  27

              、 看 護 費 及 扶 養 費 為 46萬 0740元 ， 無 非 以 兩 造 均 對 杜 馬 美  28

              櫻 負 有 扶 養 義 務 為 其 論 據 。 惟 查 ， 杜 馬 美 櫻 於 103 年 10月  29

              間 遷 離 與 杜 學 文 同 住 處 所 後 ， 於 103年 11月 24日 至 103年 12  30

              月 21日 間 陸 續 自 系 爭 帳 戶 提 領 共 400萬 元 ， 於 104年 間 陸 續  31
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              自 系 爭 帳 戶 提 領 共 137萬 8000元 ， 於 105年 間 陸 續 自 系 爭 帳  01

              戶 提 領 共 126萬 5000元 ， 於 106年 5月 8日 至 106年 10月 5日 間  02

              陸 續 自 系 爭 帳 戶 提 領 共 65萬 8000元 ， 且 杜 馬 美 櫻 長 期 有 利  03

              息 所 得 ， 並 按 月 領 取 1 萬 餘 元 之 勞 退 金 ， 又 104年 4月 間 尚  04

              有 3 筆 未 滿 期 之 郵 政 還 本 保 險 ， 亦 曾 持 醫 療 收 據 請 領 醫 療  05

              保 險 金 ， 且 杜 馬 美 櫻 106年 10月 7日 死 亡 前 之 106年 9月 20日  06

              甫 有 壽 險 滿 期 金 20萬 元 存 入 系 爭 帳 戶 後 於 當 日 被 提 領 ， 另  07

              杜 馬 美 櫻 死 亡 時 尚 遺 有 提 存 金 71萬 元 等 情 ， 有 系 爭 951號  08

              事 件 歷 審 判 決 、 系 爭 帳 戶 歷 史 交 易 清 單 、 中 華 郵 政 股 份 有  09

              限 公 司 104年 4月 28日 函 暨 所 附 保 險 資 料 、 富 邦 人 壽 保 險 股  10

              份 有 限 公 司 104 年 5月 4日 函 暨 所 附 保 險 給 付 通 知 書 等 資 料  11

              、 提 存 書 等 件 在 卷 可 稽 ， 足 見 杜 馬 美 櫻 103 年 10月 間 遷 離  12

              原 住 處 後 至 死 亡 前 仍 有 相 當 資 力 ， 並 非 不 能 維 持 生 活 ， 揆  13

              諸 前 開 說 明 ， 其 配 偶 、 子 女 對 杜 馬 美 櫻 尚 無 法 律 上 扶 養 義  14

              務 ， 自 無 受 扶 養 之 必 要 ， 原 告 以 此 主 張 被 告 應 返 還 其 代 墊  15

              醫 療 費 、 看 護 費 、 扶 養 費 云 云 ， 即 失 所 據 ， 無 從 准 許 。  16

        （ 六 ） 關 於 原 告 請 求 分 割 遺 產 乙 節 ：  17

            � 按 繼 承 人 有 數 人 時 ， 在 分 割 遺 產 前 ， 各 繼 承 人 對 於 遺 產 全  18

              部 為 公 同 共 有 ； 繼 承 人 得 隨 時 請 求 分 割 遺 產 ， 但 法 律 另 有  19

              規 定 或 契 約 另 有 訂 定 者 ， 不 在 此 限 ， 民 法 第 1151條 、 第 11  20

              64條 分 別 定 有 明 文 。 本 件 兩 造 為 杜 馬 美 櫻 之 全 體 繼 承 人 ，  21

              系 爭 遺 產 既 無 不 得 分 割 之 情 形 ， 而 彼 等 就 系 爭 遺 產 不 能 協  22

              議 分 割 ， 只 得 訴 請 法 院 裁 判 分 割 ， 依 上 開 法 條 規 定 ， 原 告  23

              訴 請 分 割 系 爭 遺 產 ， 於 法 當 屬 有 據 。  24

            � 按 公 同 共 有 物 分 割 之 方 法 ， 除 法 律 另 有 規 定 外 ， 應 依 關 於  25

              共 有 物 分 割 之 規 定 ； 又 分 割 之 方 法 不 能 協 議 決 定 者 ， 法 院  26

              得 因 任 何 共 有 人 之 請 求 ， 命 為 下 列 之 分 配 ： 一 以 原 物 分 配  27

              於 各 共 有 人 。 但 各 共 有 人 均 受 原 物 之 分 配 顯 有 困 難 者 ， 得  28

              將 原 物 分 配 於 部 分 共 有 人 。 二 原 物 分 配 顯 有 困 難 時 ， 得 變  29

              賣 共 有 物 ， 以 價 金 分 配 於 各 共 有 人 ； 或 以 原 物 之 一 部 分 分  30

              配 於 各 共 有 人 ， 他 部 分 變 賣 ， 以 價 金 分 配 於 各 共 有 人 ； 以  31
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              原 物 為 分 配 時 ， 如 共 有 人 中 有 未 受 分 配 ， 或 不 能 按 其 應 有  01

              部 分 受 分 配 者 ， 得 以 金 錢 補 償 之 ， 民 法 第 830條 第 2項 、 第  02

              824 條 第 2、 3項 分 別 定 有 明 文 。 另 按 裁 判 分 割 共 有 物 訴 訟  03

              ， 為 形 式 之 形 成 訴 訟 ， 其 事 件 本 質 為 非 訟 事 件 ， 故 法 院 定  04

              共 有 物 之 分 割 方 法 ， 雖 應 斟 酌 當 事 人 之 聲 明 、 共 有 物 之 性  05

              質 、 經 濟 效 用 及 全 體 共 有 人 之 利 益 等 公 平 決 之 ， 然 不 受 當  06

              事 人 聲 明 之 拘 束 。  07

            � 本 院 斟 酌 杜 馬 美 櫻 所 遺 系 爭 遺 產 即 提 存 金 及 其 利 息 、 存 款  08

              及 其 利 息 ， 均 有 數 量 單 位 ， 性 質 可 分 ， 以 原 物 分 割 並 無 法  09

              律 上 或 事 實 上 困 難 ， 爰 採 原 物 分 割 之 方 式 為 之 。 而 原 告 為  10

              杜 馬 美 櫻 支 出 之 喪 葬 費 共 計 56萬 8850元 ， 業 如 前 述 ， 應 先  11

              扣 除 償 還 原 告 後 ， 再 依 兩 造 應 繼 分 比 例 分 配 予 兩 造 。 原 告  12

              所 為 原 物 分 配 及 先 扣 除 代 墊 喪 葬 費 之 請 求 於 法 自 無 不 合 ，  13

              應 予 准 許 。  14

        四 、 綜 上 所 述 ， 原 告 請 求 裁 判 分 割 杜 馬 美 櫻 所 遺 附 表 一 所 示 遺 產  15

            ， 為 有 理 由 ， 且 分 割 方 法 按 附 表 一 分 割 方 法 欄 所 示 ， 而 遺 產  16

            如 何 分 割 屬 法 院 之 職 權 ， 不 受 當 事 人 聲 明 之 拘 束 。 原 告 另 請  17

            求 被 告 各 應 給 付 46萬 0740元 部 分 ， 均 為 無 理 由 ， 應 予 駁 回 。  18

            杜 久 師 反 請 求 原 告 給 付 8萬 9145元 ， 及 自 109年 7 月 21日 起 至  19

            清 償 日 止 ， 按 週 年 利 率 百 分 之 5 計 算 之 利 息 ， 為 有 理 由 ， 應  20

            予 准 許 ； 逾 上 開 金 額 之 請 求 ， 及 被 告 反 請 求 原 告 應 返 還 730  21

            萬 1000元 予 兩 造 公 同 共 有 ， 均 為 無 理 由 ， 應 予 駁 回 。 末 因 杜  22

            久 師 陳 明 願 供 擔 保 ， 聲 請 宣 告 假 執 行 ， 就 其 勝 訴 部 分 ， 核 無  23

            不 合 ， 爰 酌 定 相 當 擔 保 金 額 准 許 之 ； 至 杜 久 師 其 餘 假 執 行 之  24

            聲 請 ， 因 訴 之 駁 回 而 失 所 依 據 ， 不 應 准 許 ， 併 予 駁 回 。 另 依  25

            原 告 之 聲 請 酌 定 相 當 金 額 ， 宣 告 原 告 預 供 擔 保 ， 得 免 為 假 執  26

            行 。  27

        五 、 又 本 件 遺 產 裁 判 分 割 ， 既 因 兩 造 未 能 協 議 分 割 ， 原 告 始 提 起  28

            訴 訟 ， 而 分 割 遺 產 之 訴 原 告 與 被 告 在 訴 訟 上 之 地 位 得 互 易 ，  29

            且 全 體 繼 承 人 亦 因 遺 產 分 割 而 均 蒙 其 利 ， 依 民 事 訴 訟 法 第 80  30

            條 之 1 、 第 81條 規 定 ， 本 院 認 為 本 訴 分 割 遺 產 部 分 之 訴 訟 費  31
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            用 應 由 兩 造 依 應 繼 分 比 例 負 擔 ， 其 餘 本 訴 之 訴 訟 費 用 則 由 敗  01

            訴 之 原 告 負 擔 ， 較 為 公 允 。 再 者 ， 被 告 之 反 請 求 為 一 部 有 理  02

            由 ， 一 部 無 理 由 ， 依 民 事 訴 訟 法 第 79條 規 定 ， 由 兩 造 以 比 例  03

            分 擔 反 請 求 之 訴 訟 費 用 。  04

        六 、 本 件 事 證 已 臻 明 確 ， 兩 造 其 餘 攻 擊 防 禦 方 法 及 所 用 之 證 據 ，  05

            經 本 院 斟 酌 後 ， 認 均 不 足 以 影 響 本 判 決 之 結 果 ， 自 無 一 一 詳  06

            予 論 駁 之 必 要 ， 併 此 敘 明 。  07

        七 、 結 論 ： 本 件 原 告 之 訴 一 部 有 理 由 ， 一 部 無 理 由 ； 反 請 求 原 告  08

            之 訴 一 部 有 理 由 ， 一 部 無 理 由 ， 爰 判 決 如 主 文 。  09

        中     華     民     國    110    年     9     月     16    日  10

                            家 事 法 庭   法   官   顧 仁 彧  11

        以 上 正 本 係 照 原 本 作 成 。  12

        如 對 本 判 決 上 訴 ， 須 於 判 決 送 達 後 20日 之 不 變 期 間 內 ， 向 本 院 提  13

        出 上 訴 狀 。 如 委 任 律 師 提 起 上 訴 者 ， 應 一 併 繳 納 上 訴 審 裁 判 費 。  14

        中     華     民     國    110    年     9     月     16    日  15

                                      書 記 官   黃 馨 德  16

        附 表 一 ： 被 繼 承 人 杜 馬 美 櫻 之 遺 產 及 分 割 方 法  17

          18

        編 遺 產 項 目         金 額 （ 新 臺 分 割 方 法             19

        號                 幣 ）                           20

          21

         1 假 扣 押 提 存 金     71萬 元 及 其 扣 除 原 告 代 墊 之 喪 葬  22

                          利 息       費 新 臺 幣 56萬 8850元  23

        後 ， 由 兩 造 按 附 表 二  24

         2 松 江 郵 局 帳 戶 存 款 7,701元 及  所 示 應 繼 分 比 例 原 物  25

                          其 利 息     分 配 。               26

          27

        附 表 二 ： 兩 造 之 應 繼 分  28

          29

        編 號  繼 承 人  應 繼 分       30

          31
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        （ 續 上 頁 ）  01

          02

         1   杜 久 師   4分 之 1     03

          04

         2   杜 雅 甄   4分 之 1     05

          06

         3   杜 學 文   4分 之 1     07

          08

         4   杜 學 忠   4分 之 1     09

          10

        附 表 三 ： 原 告 主 張 支 付 杜 馬 美 櫻 之 喪 葬 費 用  11

           12

         編    項          目         金 額 （ 新 臺 幣 ）     13

         號                                           14

           15

         1 臺 北 市 殯 葬 管 理 處 喪 葬 費 用 1萬 2450元          16

           17

         2 臺 北 市 殯 葬 管 理 處 喪 葬 費 用 6,930元            18

           19

         3 禪 心 閣 會 館 喪 葬 費 用       1萬 8350元          20

           21

         4 禪 心 閣 會 館 喪 葬 費 用       1,550元            22

           23

         5 金 紙 等 雜 項 支 出           500元              24

           25

         6 金 紙 等 雜 項 支 出           270元              26

           27

         7 金 紙 等 雜 項 支 出           970元              28

           29

８１



        （ 續 上 頁 ）  01

           02

         8 金 紙 等 雜 項 支 出           185元              03

           04

         9 金 紙 等 雜 項 支 出           370元              05

           06

         10 金 紙 等 雜 項 支 出           1,050元            07

           08

         11 金 紙 等 雜 項 支 出           370元              09

           10

         12 金 紙 等 雜 項 支 出           200元              11

           12

         13 金 紙 等 雜 項 支 出           600元              13

           14

         14 金 紙 等 雜 項 支 出           1,150元            15

           16

         15 金 紙 等 雜 項 支 出           750元              17

           18

         16 金 紙 等 雜 項 支 出           25元               19

           20

         17 金 紙 等 雜 項 支 出           540元              21

           22

         18 金 紙 等 雜 項 支 出           370元              23

           24

         19 金 紙 等 雜 項 支 出           1,775元            25

           26

         20 金 紙 等 雜 項 支 出           215元              27

           28

         21 金 紙 等 雜 項 支 出           180元              29

           30

９１



        （ 續 上 頁 ）  01

           02

         22 金 紙 等 雜 項 支 出           750元              03

           04

         23 金 紙 等 雜 項 支 出           750元              05

           06

         24 金 紙 等 雜 項 支 出           1,200元            07

           08

         25 金 紙 等 雜 項 支 出           290元              09

           10

         26 金 紙 等 雜 項 支 出           600元              11

           12

         27 金 紙 等 雜 項 支 出           290元              13

           14

         28 金 紙 等 雜 項 支 出           1,370元            15

           16

         29 金 紙 等 雜 項 支 出           305元              17

           18

         30 金 紙 等 雜 項 支 出           2,500元            19

           20

         31 金 紙 等 雜 項 支 出           1,535元            21

           22

         32 金 紙 等 雜 項 支 出           280元              23

           24

         33 金 紙 等 雜 項 支 出           155元              25

           26

         34 金 紙 等 雜 項 支 出           875元              27

           28

         35 金 紙 等 雜 項 支 出           1,195元            29

           30

０２



        （ 續 上 頁 ）  01

           02

         36 金 紙 等 雜 項 支 出           1,500元            03

           04

         37 龍 巖 股 份 有 限 公 司 喪 葬 費 用 1,000元            05

           06

         38 龍 巖 股 份 有 限 公 司 喪 葬 費 用 2萬 2500元          07

           08

         39 龍 巖 股 份 有 限 公 司 喪 葬 費 用 2萬 元              09

           10

         40 龍 巖 股 份 有 限 公 司 喪 葬 費 用 6萬 元              11

           12

         41 龍 巖 股 份 有 限 公 司 喪 葬 費 用 28萬 元             13

           14

         42 龍 和 生 命 禮 儀 有 限 公 司 喪 葬 5萬 1600元          15

           費 用                                       16

           17

         43 龍 和 生 命 禮 儀 有 限 公 司 喪 葬 16萬 8000元         18

           費 用                                       19

           20

１２


