
臺灣新北地方法院民事判決

　

                                             109年 度 訴 字 第 3706號    02

        原 　 　 　 告 　 魏 辰 宇  03

        被 　 　 　 告 　 王 勝 隆  04

        上 列 當 事 人 間 請 求 侵 權 行 為 損 害 賠 償 事 件 ， 經 刑 事 庭 移 送 前 來 （  05

        109 年 度 附 民 字 第 489 號 ） ， 經 本 院 於 民 國 110年 2月 19日 言 詞 辯  06

        論 終 結 ， 判 決 如 下 ：  07

            主       文  08

        被 告 應 給 付 原 告 新 臺 幣 貳 拾 伍 萬 元 ， 及 自 民 國 一 百 零 九 年 四 月 五  09

        日 起 至 清 償 日 止 ， 按 年 息 百 分 之 五 計 算 之 利 息 。  10

        被 告 應 將 附 件 三 所 示 之 道 歉 啟 事 ， 以 長 八 點 五 公 分 、 寬 四 公 分 之  11

        版 面 刊 登 於 中 國 時 報 、 聯 合 報 及 自 由 時 報 全 國 版 頭 版 右 上 角 版 頭  12

        邊 刊 登 壹 日 。  13

        原 告 其 餘 之 訴 駁 回 。  14

        訴 訟 費 用 由 被 告 負 擔 百 分 之 十 三 ， 餘 由 原 告 負 擔 。  15

        本 判 決 第 一 項 得 假 執 行 。 但 被 告 如 以 新 臺 幣 貳 拾 伍 萬 元 為 原 告 預  16

        供 擔 保 後 ， 得 免 為 假 執 行 。  17

        原 告 其 餘 假 執 行 之 聲 請 駁 回 。  18

            事 實 及 理 由  19

        壹 、 程 序 方 面  20

        一 、 按 原 告 於 判 決 確 定 前 ， 得 撤 回 訴 之 全 部 或 一 部 。 但 被 告 已 為  21

            本 案 之 言 詞 辯 論 者 ， 應 得 其 同 意 ； 訴 之 撤 回 應 以 書 狀 為 之 。  22

            但 於 期 日 ， 得 以 言 詞 向 法 院 為 之 ； 訴 之 撤 回 ， 被 告 於 期 日 到  23

            場 ， 未 為 同 意 與 否 之 表 示 者 ， 自 該 期 日 起 ； 其 未 於 期 日 到 場  24

            或 係 以 書 狀 撤 回 者 ， 自 前 項 筆 錄 或 撤 回 書 狀 送 達 之 日 起 ， 10  25

            日 內 未 提 出 異 議 者 ， 視 為 同 意 撤 回 。 民 事 訴 訟 法 第 262 條 第  26

            1 、 2 、 4 項 ， 分 別 定 有 明 文 。 查 原 告 訴 之 聲 明 第 2 項 為 ：  27

            被 告 應 立 即 刪 除 如 附 件 一 之 臉 書 貼 文 ， 嗣 於 民 國 110 年 2 月  28

            19日 言 詞 辯 論 期 日 ， 當 庭 表 示 撤 回 該 項 聲 明 ， 而 被 告 迄 未 就  29

            原 告 之 撤 回 提 出 異 議 ， 揆 諸 前 開 規 定 ， 原 告 所 為 訴 之 撤 回 ，  30

            應 已 生 撤 回 訴 之 一 部 之 效 力 ， 合 先 敘 明 。  31

        二 、 按 不 變 更 訴 訟 標 的 ， 而 補 充 或 更 正 事 實 上 或 法 律 上 之 陳 述 者  32
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            ， 非 為 訴 之 變 更 或 追 加 ， 民 事 訴 訟 法 第 256 條 定 有 明 文 。 查  01

            原 告 起 訴 時 聲 明 第 3 項 為 ： 「 被 告 應 於 中 國 時 報 、 聯 合 報 及  02

            自 由 時 報 頭 版 上 刊 登 臺 灣 新 北 地 方 檢 察 署 108 年 度 偵 字 第 29  03

            100 號 起 訴 書 影 本 ， 並 公 開 向 原 告 致 歉 。 」 （ 見 附 民 卷 卷 第  04

            5 頁 至 第 6 頁 ） 。 嗣 經 多 次 變 更 ， 於 本 院 110 年 2 月 19日 當  05

            庭 更 正 為 ： 「 被 告 應 於 中 國 時 報 、 聯 合 報 及 自 由 時 報 頭 版 上  06

            刊 登 如 110 年 2 月 5 日 民 事 陳 報 狀 所 附 之 道 歉 函 （ 即 附 件 二  07

            之 道 歉 函 ） 」 （ 見 本 院 卷 第 119 頁 、 第 121 頁 ） 。 核 原 告 前  08

            此 所 為 ， 並 未 變 更 訴 訟 標 的 ， 僅 係 變 更 被 告 道 歉 啟 事 之 內 容  09

            ， 屬 事 實 上 陳 述 之 補 充 ， 依 上 開 規 定 ， 自 應 准 許 ， 合 先 敘 明  10

            。  11

        貳 、 實 體 方 面  12

        一 、 原 告 主 張 ： 被 告 於 108 年 8 月 8 日 凌 晨 某 時 ， 在 個 人 Facebo  13

            ok臉 書 社 群 網 站 上 發 表 ： 「 … … 一 個 前 科 累 累 外 加 在 監 獄 服  14

            刑 很 久 的 一 個 國 民 黨 代 表 ， 在 中 國 也 有 數 起 案 件 ， 臺 灣 就 不  15

            用 多 說 ， 也 剛 改 過 名 字 不 欠 （ 應 為 久 ） ， 掩 飾 本 名 … 當 我 在  16

            開 始 從 跟 你 的 人 好 幾 位 身 上 都 看 到 積 欠 幾 千 萬 和 變 成 了 現 形  17

            （ 應 為 行 ） 犯 在 你 店 門 口 被 抓 去 關 之 後 … 你 想 方 設 法 逼 人 自  18

            殺 在 （ 應 為 再 ） 用 方 法 從 中 借 貸 ， 消 失 滅 跡 ， 真 是 少 數 黑 心  19

            人 … 」 等 不 實 言 論 （ 內 容 詳 如 附 件 一 ， 下 稱 系 爭 貼 文 ） ， 並  20

            附 上 與 原 告 無 關 之 臺 灣 士 林 地 方 法 院 債 務 人 公 示 送 達 公 告 、  21

            大 陸 南 昌 西 湖 區 人 民 法 院 公 告 等 資 料 ， 且 在 文 章 下 方 貼 上 原  22

            告 照 片 ， 嚴 重 抹 黑 及 損 害 原 告 之 人 格 及 名 譽 ， 而 被 告 上 開 行  23

            為 ， 經 臺 灣 新 北 地 方 檢 察 署 （ 下 稱 新 北 地 檢 署 ） 檢 察 官 以 10  24

            8 年 度 偵 字 第 29100 號 起 訴 書 提 起 公 訴 ， 經 本 院 刑 事 庭 以 10  25

            9 年 度 易 字 第 488 號 判 決 被 告 犯 散 布 文 字 、 圖 畫 誹 謗 罪 （ 下  26

            稱 系 爭 刑 事 案 件 ） 。 而 原 告 身 為 旺 寶 生 物 科 技 股 份 有 限 公 司  27

            及 達 辰 興 業 股 份 有 限 公 司 之 董 事 長 ， 長 期 從 事 不 動 產 投 資 ，  28

            亦 身 兼 國 民 黨 信 義 區 副 主 委 、 國 民 黨 黨 代 表 、 臺 北 市 黨 部 委  29

            員 ， 被 告 系 爭 貼 文 嚴 重 侵 害 原 告 名 譽 ， 使 原 告 名 聲 付 之 一 炬  30

            ， 並 使 原 告 社 會 評 價 遭 受 相 當 減 損 ， 且 被 告 遲 不 將 系 爭 貼 文  31
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            刪 除 ， 原 告 之 名 譽 及 社 會 評 價 持 續 減 損 。 是 爰 依 民 法 第 184  01

            條 第 1 項 、 第 2 項 及 民 法 第 195 第 1 項 之 規 定 提 起 本 訴 ， 並  02

            聲 明 ： � 被 告 應 給 付 原 告 新 臺 幣 （ 下 同 ） 200 萬 元 ， 及 自 起  03

            訴 狀 繕 本 送 達 翌 日 起 至 清 償 日 止 ， 按 週 年 利 率 百 分 之 五 計 算  04

            之 利 息 。 � 被 告 應 於 中 國 時 報 、 聯 合 報 及 自 由 時 報 頭 版 刊 登  05

            如 附 件 二 所 示 之 道 歉 函 。 � 第 一 項 聲 明 願 供 擔 保 請 准 宣 告 假  06

            執 行 。  07

        二 、 被 告 則 以 ： 被 告 臉 書 網 站 帳 號 係 遭 駭 客 入 侵 發 佈 系 爭 貼 文 ，  08

            被 告 並 無 刑 法 第 310 條 妨 害 名 譽 之 犯 行 ， 本 件 亦 無 何 積 極 證  09

            據 足 以 證 明 被 告 犯 行 ， 原 告 所 提 之 證 據 不 符 刑 事 訴 訟 法 第 15  10

            9 條 之 1 至 同 法 第 159 條 之 4 規 定 ， 無 證 據 能 力 。 被 告 自 10  11

            6 年 3 月 起 ， 陸 續 接 獲 網 路 上 駭 客 攻 擊 ， 其 電 子 信 及 手 機 連  12

            續 遭 到 網 路 之 侵 害 ， 而 系 爭 刑 事 案 件 偵 查 時 檢 察 官 明 確 告 知  13

            原 告 有 前 科 及 入 監 紀 錄 ， 更 改 過 姓 名 ， 檢 察 官 所 起 訴 之 原 告  14

            照 片 部 分 ， 命 被 告 提 供 ， 並 非 檢 察 官 調 查 證 據 及 偵 查 所 得 ，  15

            程 序 並 不 合 法 ， 其 作 為 不 符 合 刑 事 訴 訟 法 之 舉 證 責 任 等 語 ，  16

            資 為 抗 辯 ， 並 聲 明 ： � 原 告 之 訴 及 其 假 執 行 之 聲 請 均 駁 回 。  17

            � 如 受 不 利 判 決 ， 願 供 擔 保 請 准 宣 告 免 為 假 執 行 。  18

        三 、 本 件 原 告 所 主 張 ： 被 告 臉 書 帳 戶 於 108 年 8 月 8 日 凌 晨 某 時  19

            許 有 發 佈 如 附 件 一 之 系 爭 貼 文 ， 而 被 告 因 發 佈 系 爭 貼 文 而 遭  20

            新 北 地 檢 署 檢 察 官 以 108 年 度 偵 字 第 29100 號 提 起 公 訴 ， 經  21

            本 院 以 109 年 度 易 字 第 488 號 判 決 被 告 犯 散 布 文 字 、 圖 畫 誹  22

            謗 罪 ， 處 有 期 徒 刑 2 月 ， 現 上 訴 於 臺 灣 高 等 法 院 等 情 ， 業 據  23

            原 告 提 出 新 北 地 檢 署 108 年 度 偵 字 第 29100 號 起 訴 書 、 系 爭  24

            貼 文 擷 取 畫 面 1 份 為 證 （ 分 見 附 民 卷 第 9 頁 至 第 11頁 、 本 院  25

            卷 第 55頁 ） ， 且 有 本 院 109 年 度 易 字 第 488 號 刑 事 判 決 在 卷  26

            可 憑 （ 見 本 院 卷 第 11頁 至 第 17頁 ） ， 且 為 被 告 所 不 爭 執 ， 而  27

            堪 信 為 真 實 。  28

        四 、 至 原 告 主 張 系 爭 貼 文 係 由 被 告 所 發 佈 ， 系 爭 貼 文 侵 害 原 告 名  29

            譽 權 ， 請 求 被 告 給 付 非 財 產 上 損 害 賠 償 200 萬 元 及 登 報 道 歉  30

            等 語 ， 則 為 被 告 所 否 認 ， 並 以 前 詞 置 辯 ， 則 本 院 應 審 酌 者 厥  31
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            為 ： � 系 爭 貼 文 是 否 為 被 告 發 佈 ？ � 原 告 請 求 被 告 給 付 200  01

            萬 元 之 非 財 產 上 損 害 賠 償 及 登 報 道 歉 ， 有 無 理 由 ？ 下 分 述 之  02

            ：  03

          � 系 爭 貼 文 是 否 為 被 告 所 發 佈 ：  04

          � 本 件 被 告 辯 稱 系 爭 貼 文 為 駭 客 入 侵 其 Facebook帳 戶 發 佈 云 云  05

            ， 然 查 ， 被 告 於 系 爭 刑 事 案 件 108 年 8 月 30日 警 詢 時 自 承 ：  06

            「 （ 問 ： … 該 篇 文 章 是 否 為 你 所 刊 登 ？ ） 是 我 刊 登 的 。 內 容  07

            都 是 朋 友 傳 給 我 及 網 路 上 搜 尋 到 的 資 料 ， 內 容 有 部 分 屬 實 ，  08

            有 部 分 我 無 法 肯 定 。 」 等 語 （ 見 108 年 度 偵 字 第 29100 號 卷  09

            〈 下 稱 偵 字 卷 〉 第 9 頁 ） ， 108 年 10月 23日 偵 訊 時 陳 稱 ： 「  10

            （ 問 ： 該 文 章 是 否 是 你 寫 的 ？ ） 是 ， 該 文 章 是 我 用 臉 書 帳 號  11

            ， 也 就 是 我 本 名 所 發 表 ， 這 是 於 108 年 8 月 9 日 凌 晨 在 我 林  12

            口 居 所 所 刊 登 。 」 、 「 （ 問 ： 上 開 文 章 內 容 是 否 屬 實 ？ ） 該  13

            內 容 有 部 分 是 在 網 路 上 找 到 的 資 料 ， 一 些 是 我 遇 到 的 事 情 。  14

            」 等 語 （ 見 偵 字 卷 第 48頁 ） ， 是 被 告 前 後 辯 解 已 有 重 大 歧 異  15

            ， 其 辯 解 已 難 認 可 採 。 且 被 告 於 110 年 2 月 4 日 之 書 狀 中 稱  16

            ： 「 我 的 房 子 被 假 交 易 ， 前 後 一 個 月 價 差 115 萬 ， 也 是 魏 辰  17

            宇 透 過 方 法 ， 失 去 其 財 產 」 等 語 （ 見 本 院 卷 第 113 頁 ） ， 核  18

            與 系 爭 貼 文 內 容 稱 ： 「 我 的 房 子 已 經 被 你 和 我 曾 經 最 相 挺 的  19

            朋 友 出 賣 ， 我 的 老 婆 和 小 孩 也 被 你 們 各 方 關 係 包 括 警 界 和 假  20

            機 構 給 隔 離 」 所 述 內 容 一 致 （ 見 本 院 卷 第 71頁 ） ， 足 徵 系 爭  21

            貼 文 確 為 被 告 本 人 發 佈 。  22

          � 被 告 雖 提 出 收 受 通 訊 軟 體 Viber 驗 證 碼 、 Facebook驗 證 碼 、  23

            LINE驗 證 碼 之 相 關 截 圖 （ 見 本 院 卷 第 73頁 至 第 85頁 ） ， 然 被  24

            告 所 提 出 資 料 ， 僅 為 相 關 軟 體 為 防 止 遭 帳 號 他 人 盜 用 所 設 立  25

            之 驗 證 機 制 ， 縱 為 被 告 本 人 登 入 ， 亦 可 能 觸 發 相 關 驗 證 機 制  26

            ， 自 無 從 上 開 截 圖 認 定 被 告 Facebook有 遭 駭 客 入 侵 之 情 事 。  27

            被 告 另 提 出 陌 生 電 話 傳 送 廣 告 簡 訊 之 相 關 截 圖 （ 見 本 院 卷 第  28

            87頁 至 第 99頁 ） ， 辯 稱 其 個 資 已 遭 他 人 知 悉 云 云 ， 然 被 告 所  29

            提 出 相 關 截 圖 ， 僅 為 坊 間 常 見 廣 告 簡 訊 ， 難 認 被 告 有 遭 監 控  30

            或 威 脅 之 事 實 ， 更 無 從 逕 以 推 論 被 告 之 Facebook帳 號 有 遭 盜  31
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            用 。 又 被 告 所 提 出 其 自 稱 遭 駭 客 入 侵 其 Facebook帳 號 之 證 據  01

            資 料 （ 見 本 院 卷 第 101 至 109 頁 ） ， 僅 係 其 於 Facebook網 站  02

            上 發 文 詢 問 解 決 方 法 ， 難 以 認 定 其 Facebook帳 號 案 發 時 確 已  03

            遭 駭 客 入 侵 ， 且 被 告 發 文 詢 問 之 日 期 為 108 年 6 月 9 日 、 同  04

            年 6 月 17日 、 同 年 7 月 18日 及 同 年 12月 3 日 ， 亦 均 與 系 爭 貼  05

            文 之 張 貼 日 期 即 108 年 8 月 8 日 不 同 ， 自 難 認 被 告 Facebook  06

            帳 號 有 遭 駭 客 入 侵 ， 更 無 從 證 明 系 爭 貼 文 為 駭 客 所 發 佈 。  07

          � 原 告 請 求 被 告 給 付 損 害 賠 償 及 公 開 道 歉 ， 有 無 理 由 ：  08

          � 原 告 得 請 求 之 賠 償 金 額 按 因 故 意 或 過 失 ， 不 法 侵 害 他 人 之 權  09

            利 者 ， 負 損 害 賠 償 責 任 ； 又 不 法 侵 害 他 人 之 身 體 、 健 康 、 名  10

            譽 、 自 由 、 信 用 、 隱 私 、 貞 操 ， 或 不 法 侵 害 其 他 人 格 法 益 而  11

            情 節 重 大 者 ， 被 害 人 雖 非 財 產 上 之 損 害 ， 亦 得 請 求 賠 償 相 當  12

            之 金 額 ， 民 法 第 184 條 第 1 項 前 段 、 第 195 條 第 1 項 前 段 分  13

            別 定 有 明 文 。 又 名 譽 有 無 受 損 害 ， 應 以 社 會 上 對 個 人 評 價 是  14

            否 貶 損 作 為 判 斷 之 依 據 ， 苟 其 行 為 足 以 使 他 人 在 社 會 上 之 評  15

            價 受 到 貶 損 ， 不 論 其 為 故 意 或 過 失 ， 均 可 構 成 侵 權 行 為 （ 最  16

            高 法 院 90年 台 上 字 第 646 號 判 例 要 旨 參 照 ） 。 另 按 言 論 自 由  17

            旨 在 實 現 自 我 、 溝 通 意 見 、 追 求 真 理 ， 及 監 督 各 種 政 治 或 社  18

            會 活 動 ； 名 譽 則 在 維 護 人 性 尊 嚴 與 人 格 自 由 發 展 ， 二 者 均 為  19

            憲 法 所 保 障 之 基 本 權 利 ， 二 者 發 生 衝 突 時 ， 對 於 行 為 人 之 刑  20

            事 責 任 ， 現 行 法 制 之 調 和 機 制 係 建 立 在 刑 法 第 310 條 第 3 項  21

            「 真 實 不 罰 」 及 第 311 條 「 合 理 評 論 」 之 規 定 ， 及 509 號 解  22

            釋 所 創 設 合 理 查 證 義 務 的 憲 法 基 準 之 上 ， 至 於 行 為 人 之 民 事  23

            責 任 ， 民 法 並 未 規 定 如 何 調 和 名 譽 保 護 及 言 論 自 由 ， 固 仍 應  24

            適 用 侵 權 行 為 一 般 原 則 及 509 號 解 釋 創 設 之 合 理 查 證 義 務 外  25

            ， 上 述 刑 法 阻 卻 違 法 規 定 ， 亦 應 得 類 推 適 用 （ 最 高 法 院 97年  26

            台 上 字 第 970 號 判 決 參 照 ） 。  27

          � 經 查 ： 被 告 所 發 佈 系 爭 貼 文 ， 指 稱 原 告 為 「 詐 欺 前 科 累 累 外  28

            加 在 監 獄 服 刑 很 久 」 、 「 以 各 種 不 同 方 式 詐 騙 ， 莫 名 其 妙 下  29

            簽 著 各 契 約 」 、 「 從 跟 你 的 人 好 幾 位 身 上 都 看 到 積 欠 幾 千 萬  30

            和 變 成 了 現 形 犯 」 、 「 原 來 你 是 靠 錢 莊 關 係 在 生 活 的 」 、 「  31
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            以 各 種 方 式 抹 黑 我 ， 其 心 黑 到 不 行 」 、 「 你 想 方 設 法 逼 人 自  01

            殺 再 用 方 法 從 中 借 貸 」 、 「 真 是 少 數 黑 心 人 」 等 語 ， 指 稱 原  02

            告 有 多 次 刑 事 前 案 紀 錄 案 件 ， 且 仍 持 續 為 詐 欺 等 刑 事 不 法 行  03

            為 ， 更 曾 陷 害 被 告 ， 使 被 告 經 濟 陷 入 困 窘 ， 在 客 觀 上 已 足 使  04

            貶 損 原 告 之 社 會 評 價 、 信 用 及 人 格 。 被 告 雖 辯 稱 系 爭 貼 文 中  05

            內 容 屬 實 ， 然 未 曾 舉 證 以 實 其 說 ， 而 被 告 於 系 爭 刑 事 案 件 偵  06

            查 中 辯 稱 系 爭 貼 文 中 有 部 分 是 其 在 網 路 上 查 到 的 資 料 ， 有 部  07

            分 是 其 遇 到 的 事 情 ， 有 部 分 是 其 友 人 柴 邱 玉 英 所 轉 傳 云 云 ，  08

            然 被 告 上 開 辯 解 ， 已 與 證 人 柴 邱 玉 英 於 系 爭 刑 事 案 件 偵 查 中  09

            結 證 稱 ： 並 未 告 知 被 告 系 爭 貼 文 中 內 容 ， 只 有 告 訴 被 告 不 要  10

            玩 股 票 等 語 不 符 （ 見 偵 字 卷 第 54頁 ） ， 且 被 告 所 提 出 網 路 搜  11

            尋 資 料 ， 縱 有 部 分 與 原 告 姓 名 相 同 ， 亦 無 從 證 明 確 屬 原 告 本  12

            人 ， 而 被 告 僅 以 網 路 蒐 集 與 原 告 姓 名 相 同 之 不 利 資 訊 ， 便 張  13

            冠 李 戴 散 佈 原 告 有 刑 事 前 案 紀 錄 或 債 信 不 佳 ， 自 構 成 民 法 上  14

            名 譽 權 之 侵 害 無 疑 。 從 而 ， 被 告 在 不 特 定 多 數 人 得 以 共 見 共  15

            聞 之 Facebook網 站 個 人 網 頁 內 公 然 發 佈 系 爭 貼 文 ， 客 觀 上 自  16

            足 以 造 成 原 告 之 社 會 評 價 降 低 ， 而 有 受 名 譽 權 損 害 之 結 果 ，  17

            原 告 據 此 主 張 依 侵 權 行 為 之 法 律 關 係 ， 請 其 被 告 就 其 名 譽 受  18

            有 損 害 之 負 賠 償 責 任 ， 並 請 求 回 復 名 譽 之 適 當 處 分 ， 即 有 理  19

            由 。  20

          � 原 告 得 請 求 之 賠 償 金 額 及 登 報 道 歉 方 式 為 何 ？  21

          � 按 名 譽 被 侵 害 者 ， 得 請 求 回 復 名 譽 之 適 當 處 分 ， 民 法 第 195  22

            條 第 1 項 後 段 定 有 明 文 。 所 謂 適 當 之 處 分 ， 係 指 該 處 分 在 客  23

            觀 上 足 以 回 復 被 害 人 之 名 譽 且 屬 必 要 者 而 言 （ 最 高 法 院 86年  24

            度 台 上 字 第 3706號 判 決 意 旨 參 照 ） 。 原 告 因 被 告 發 佈 系 爭 貼  25

            文 ， 致 其 名 譽 及 信 用 受 有 損 害 ， 請 求 以 登 報 方 式 回 復 其 信 譽  26

            ， 依 民 法 第 195 條 第 1 項 後 段 及 第 18條 第 1 項 前 段 規 定 ， 自  27

            應 准 許 。 本 院 審 酌 被 告 系 爭 貼 文 以 「 詐 欺 前 科 累 累 外 加 在 監  28

            獄 服 刑 很 久 」 、 「 以 各 種 不 同 方 式 詐 騙 ， 莫 名 其 妙 下 簽 著 各  29

            契 約 」 、 「 從 跟 你 的 人 好 幾 位 身 上 都 看 到 積 欠 幾 千 萬 和 變 成  30

            了 現 行 犯 」 、 「 原 來 你 是 靠 錢 莊 關 係 在 生 活 的 」 、 「 以 各 種  31
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            方 式 抹 黑 我 ， 其 心 黑 到 不 行 」 、 「 你 想 方 設 法 逼 人 自 殺 再 用  01

            方 法 從 中 借 貸 」 、 「 真 是 少 數 黑 心 人 」 、 「 被 你 害 的 人 很 多  02

            ， 他 們 會 知 道 你 的 各 種 局 」 等 偏 激 文 字 侵 害 原 告 之 名 譽 及 信  03

            用 ， 而 原 告 擔 任 數 間 公 司 負 責 人 ， 且 自 述 為 國 民 黨 信 義 區 副  04

            主 委 、 國 民 黨 黨 代 表 、 臺 北 市 黨 部 委 員 ， 與 原 告 進 行 業 務 及  05

            商 務 往 來 者 ， 自 非 僅 侷 限 於 單 一 地 區 ， 兼 以 被 告 系 爭 貼 文 係  06

            於 Facebook發 佈 ， 期 間 已 逾 一 年 ， 影 響 範 圍 亦 可 能 遍 及 全 臺  07

            ， 是 原 告 請 求 被 告 於 中 國 時 報 、 聯 合 報 及 自 由 時 報 全 國 版 頭  08

            版 版 頭 刊 登 道 歉 啟 事 ， 尚 屬 合 理 恢 復 名 譽 之 手 段 ， 又 命 被 告  09

            公 開 道 歉 之 內 容 不 宜 涉 及 被 告 自 我 羞 辱 等 損 及 人 性 尊 嚴 之 情  10

            事 （ 大 法 官 釋 字 第 656 號 解 釋 文 參 照 ） ， 乃 酌 予 刪 減 如 附 件  11

            三 所 示 ， 且 原 告 既 未 敘 明 刊 登 道 歉 啟 事 之 時 間 、 版 面 大 小 ，  12

            為 避 免 執 行 爭 議 ， 認 被 上 訴 人 將 附 件 三 所 示 道 歉 啟 事 ， 以 長  13

            8.5 公 分 、 寬 4 公 分 之 版 面 於 中 國 時 報 、 聯 合 報 及 自 由 時 報  14

            全 國 版 頭 版 右 上 角 版 頭 邊 刊 登 1 日 ， 當 已 足 回 復 原 告 之 名 譽  15

            ， 原 告 其 餘 請 求 ， 即 非 回 復 其 名 譽 信 用 之 必 要 方 法 ， 不 應 准  16

            許 。  17

          � 另 按 不 法 侵 害 他 人 之 人 格 權 ， 被 害 人 受 有 非 財 產 上 損 害 ， 請  18

            求 加 害 人 賠 償 相 當 金 額 之 慰 撫 金 時 ， 法 院 對 於 慰 撫 金 之 量 定  19

            ， 應 斟 酌 實 際 加 害 情 形 、 所 造 成 之 影 響 、 被 害 人 所 受 精 神 上  20

            痛 苦 之 程 度 、 雙 方 之 身 分 、 地 位 、 經 濟 狀 況 及 其 他 各 種 情 形  21

            ， 以 核 定 相 當 之 數 額 。 衡 諸 被 告 發 佈 系 爭 貼 文 辱 罵 原 告 ， 致  22

            原 告 名 譽 受 損 ， 確 使 原 告 受 有 精 神 上 痛 苦 ， 原 告 依 民 法 第 19  23

            5 條 第 1 項 前 段 ， 請 求 被 告 賠 償 非 財 產 上 損 害 ， 自 屬 有 據 。  24

            而 本 件 原 告 自 述 為 臺 北 商 專 （ 現 國 立 臺 北 商 業 大 學 ） 空 中 補  25

            校 畢 業 ， 曾 擔 任 榮 泰 建 設 負 責 人 ， 現 為 旺 寶 生 物 科 技 股 份 有  26

            限 公 司 及 達 辰 興 業 股 份 有 限 公 司 之 代 表 人 ， 資 力 達 3,000 萬  27

            元 以 上 ， 被 告 則 為 大 學 畢 業 ， 109 年 間 所 得 非 鉅 ， 有 本 院 調  28

            取 被 告 個 人 戶 籍 資 料 及 稅 務 電 子 閘 門 資 料 在 卷 可 憑 （ 見 本 院  29

            限 閱 卷 ） ， 再 佐 以 被 告 發 佈 系 爭 貼 文 後 ， 遲 至 110 年 間 始 刪  30

            除 ， 系 爭 貼 文 遭 人 觀 覽 期 間 長 達 一 年 有 餘 ， 暨 系 爭 貼 文 對 於  31
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            原 告 名 譽 、 信 用 受 損 之 程 度 ， 兩 造 身 份 及 地 位 等 一 切 情 狀 ，  01

            認 原 告 請 求 非 財 產 上 損 害 以 25萬 元 為 適 當 ， 原 告 逾 此 範 圍 部  02

            分 之 請 求 ， 不 應 准 許 。  03

          � 末 按 給 付 有 確 定 期 限 者 ， 債 務 人 自 期 限 屆 滿 時 起 ， 負 遲 延 責  04

            任 。 給 付 無 確 定 期 限 者 ， 債 務 人 於 債 權 人 得 請 求 給 付 時 ， 經  05

            其 催 告 而 未 為 給 付 ， 自 受 催 告 時 起 ， 負 遲 延 責 任 。 其 經 債 權  06

            人 起 訴 而 送 達 訴 狀 ， 或 依 督 促 程 序 送 達 支 付 命 令 ， 或 為 其 他  07

            相 類 之 行 為 者 ， 與 催 告 有 同 一 之 效 力 ， 民 法 第 229 條 第 1 項  08

            及 第 2 項 分 別 定 有 明 文 。 又 遲 延 之 債 務 ， 以 支 付 金 錢 為 標 的  09

            者 ， 債 權 人 得 請 求 依 法 定 利 率 計 算 之 遲 延 利 息 。 但 約 定 利 率  10

            較 高 者 ， 仍 從 其 約 定 利 率 。 應 付 利 息 之 債 務 ， 其 利 率 未 經 約  11

            定 ， 亦 無 法 律 可 據 者 ， 週 年 利 率 為 百 分 之 5 ， 民 法 第 233 條  12

            第 1 項 及 第 203 條 亦 有 明 文 。 查 本 件 係 屬 侵 權 行 為 損 害 賠 償  13

            之 債 自 屬 無 確 定 期 限 者 ， 又 係 以 支 付 金 錢 為 標 的 ， 則 依 前 揭  14

            法 律 規 定 ， 原 告 就 被 告 應 給 付 之 金 額 部 分 ， 自 得 請 求 自 起 訴  15

            狀 繕 本 送 達 翌 日 起 至 清 償 日 止 ， 按 週 年 利 率 5 ％ 計 算 之 利 息  16

            ， 而 本 件 起 訴 狀 繕 本 係 於 109 年 3 月 25日 寄 存 送 達 於 被 告 ，  17

            有 本 院 送 達 證 書 1 份 在 卷 可 憑 （ 見 附 民 卷 第 19頁 ） ， 被 告 迄  18

            未 給 付 ， 則 原 告 請 求 自 起 訴 狀 繕 本 送 達 被 告 翌 日 起 即 109 年  19

            4 月 5 日 起 至 清 償 日 止 ， 按 週 年 利 率 5 ％ 計 算 之 法 定 遲 延 利  20

            息 ， 核 無 不 合 。  21

        五 、 綜 上 所 述 ， 原 告 本 於 民 法 第 184 條 第 1 項 、 第 2 項 、 第 195  22

            條 之 規 定 ， 請 求 被 告 給 付 25萬 元 ， 及 自 109 年 4 月 5 日 起 至  23

            清 償 日 止 ， 按 週 年 利 率 5 ％ 計 算 之 法 定 遲 延 利 息 ， 暨 請 求 被  24

            告 將 如 附 件 三 所 示 之 道 歉 啟 事 ， 以 以 長 8.5 公 分 、 寬 4 公 分  25

            之 版 面 刊 登 於 中 國 時 報 、 聯 合 報 及 自 由 時 報 全 國 版 頭 版 右 上  26

            角 版 頭 邊 刊 登 1 日 ， 核 屬 正 當 ， 應 予 准 許 ； 至 逾 此 範 圍 之 請  27

            求 ， 為 無 理 由 ， 不 應 准 許 。  28

        六 、 兩 造 分 別 陳 明 願 供 擔 保 請 准 宣 告 假 執 行 及 免 為 假 執 行 ， 經 核  29

            原 告 勝 訴 部 分 ， 因 所 命 給 付 金 額 未 逾 50萬 元 ， 爰 依 職 權 宣 告  30

            假 執 行 ， 並 酌 定 相 當 之 擔 保 金 額 准 被 告 供 擔 保 後 免 為 假 執 行  31
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            。 至 原 告 敗 訴 部 分 ， 其 假 執 行 之 聲 請 失 所 附 麗 ， 應 併 予 駁 回  01

            。  02

        七 、 本 件 事 證 已 臻 明 確 ， 兩 造 其 餘 主 張 、 陳 述 及 所 提 之 證 據 暨 攻  03

            擊 防 禦 方 法 ， 經 核 與 判 決 結 果 無 影 響 ， 毋 庸 再 一 一 審 酌 ， 附  04

            此 敘 明 。  05

        八 、 訴 訟 費 用 負 擔 之 依 據 ： 民 事 訴 訟 法 第 79條 。  06

        中     華     民     國    110    年     3     月     10    日  07

                          民 事 第 五 庭   法   官   王   廷  08

        以 上 正 本 係 照 原 本 作 成 。  09

        如 對 本 判 決 上 訴 ， 須 於 判 決 送 達 後 20日 內 向 本 院 提 出 上 訴 狀 。 如  10

        委 任 律 師 提 起 上 訴 者 ， 應 一 併 繳 納 上 訴 審 裁 判 費 。  11

        中     華     民     國    110    年     3     月     10    日  12

                                      書 記 官   張 雅 筑  13

        附 件 一 （ 系 爭 貼 文 ） ：  14

        人 生 的 切 身 之 痛 ， 就 是 認 識 你 三 個 月 。  15

        一 個 詐 欺 前 科 累 累 外 加 在 監 獄 服 刑 很 久 的 一 個 國 民 黨 黨 代 表 ， 在  16

        中 國 也 有 數 起 案 件 ， 台 灣 就 不 用 多 說 ， 也 剛 改 過 名 字 不 欠 ， 掩 飾  17

        本 名 ， 剛 認 識 一 直 說 他 每 天 都 會 跟 王 文 洋 跟 郭 台 銘 通 電 話 ， 然 而  18

        跟 吳 敦 義 同 一 個 辦 公 室 ， 讓 我 掛 他 們 公 司 的 副 總 經 理 ， 說 著 一 起  19

        去 中 國 淘 金 創 公 司 ， 頻 頻 叫 我 和 別 人 借 錢 投 資 你 ， 頻 頻 在 暗 地 裡  20

        做 了 很 多 動 作 ， 帶 我 去 各 賭 場 ， 然 而 在 以 各 種 不 同 方 式 詐 騙 ， 莫  21

        名 其 妙 下 簽 著 各 契 約 ， 而 且 我 沒 拿 過 一 元 以 上 ， 當 我 在 開 始 從 跟  22

        你 的 人 好 幾 位 身 上 都 看 到 積 欠 幾 千 萬 和 變 成 了 現 形 犯 在 你 店 門 口  23

        被 抓 去 關 之 後 ， 當 我 在 從 認 識 你 一 段 時 間 的 人 身 上 說 你 是 八 千 女  24

        鬼 ， 當 我 發 現 有 好 幾 位 被 害 人 ， 原 來 你 是 靠 錢 莊 關 係 在 生 活 的 ，  25

        發 現 你 的 話 全 是 假 話 ， 我 的 房 子 已 經 被 你 和 我 曾 經 最 相 挺 的 朋 友  26

        出 賣 ， 我 的 老 婆 和 小 孩 也 被 你 們 各 方 關 係 包 括 警 界 和 假 機 構 給 隔  27

        離 了 ， 你 用 很 多 徵 信 設 備 離 間 了 我 的 親 朋 好 友 ， 以 各 種 方 式 抹 黑  28

        我 ， 其 心 黑 到 不 行 ， 透 過 各 種 關 係 把 我 當 肥 羊 讓 各 方 以 我 為 利 ，  29

        可 以 從 多 少 人 口 中 說 誰 誰 欠 你 幾 千 萬 ， 還 可 以 琅 琅 上 口 ， 你 想 方  30

        設 法 逼 人 自 殺 在 用 方 法 從 中 借 貸 ， 消 失 滅 跡 ， 真 是 少 數 黑 心 人 ，  31

９



        別 再 跟 別 人 說 你 是 中 台 禪 寺 得 的 創 辦 人 和 中 台 學 校 的 創 辦 人 ， 不  01

        要 以 佛 來 掩 蓋 了 你 的 惡 ， 阿 彌 陀 佛 。 被 你 害 的 人 很 多 ， 他 們 會 知  02

        道 你 的 各 種 局 。 不 要 再 以 加 害 人 然 而 化 成 被 害 人 請 求 保 護 。  03

        被 害 人 留 。  04

        附 件 二 （ 原 告 所 請 求 之 道 歉 啟 事 ） ：  05

        道 歉 函 ： 本 人 王 勝 隆 於 民 國 108 年 8 月 8 日 在 個 人 臉 書 Facebook  06

        社 群 網 站 上 發 表 對 魏 辰 宇 先 生 之 不 實 陳 述 （ 如 ： 「 … … 一 個 前 科  07

        累 累 外 加 在 監 獄 服 刑 很 久 的 一 個 國 民 黨 代 表 … … 當 我 在 從 認 識 你  08

        一 段 時 間 的 人 身 上 說 你 是 八 千 女 鬼 ， 當 我 發 現 有 好 幾 位 被 害 人 ，  09

        原 來 你 是 靠 錢 莊 關 係 在 生 活 的 ， 發 現 你 的 話 都 是 假 話 … … 」 ） 並  10

        於 該 文 章 處 一 併 貼 上 魏 辰 宇 先 生 的 照 片 ， 與 其 無 關 之 台 北 士 林 地  11

        方 法 院 債 務 人 公 示 送 達 之 公 告 、 大 陸 南 昌 市 西 湖 區 人 民 法 院 公 告  12

        等 ， 嚴 重 侵 害 魏 辰 宇 先 生 之 名 譽 ， 使 魏 辰 宇 先 生 多 年 經 營 之 名 譽  13

        付 之 一 炬 。 本 人 特 此 公 開 道 歉 ， 並 承 諾 刪 除 Facebook所 發 佈 之 相  14

        關 言 論 ， 以 求 魏 辰 宇 先 生 原 諒 ， 並 保 證 日 後 不 再 發 表 涉 嫌 妨 害 名  15

        譽 之 言 論 ， 唯 恐 口 說 無 憑 ， 特 立 此 道 歉 函 ， 以 茲 證 明 。  16

        附 件 三 （ 本 院 判 命 之 道 歉 啟 事 ） ：  17

        本 人 王 勝 隆 於 民 國 108 年 8 月 8 日 在 個 人 臉 書 Facebook社 群 網 站  18

        上 發 表 對 魏 辰 宇 先 生 之 詆 毀 中 傷 之 不 實 陳 述 ， 且 該 文 章 處 一 併 貼  19

        上 魏 辰 宇 先 生 的 照 片 及 與 魏 辰 宇 先 生 無 關 之 資 料 ， 嚴 重 侵 害 魏 辰  20

        宇 先 生 之 名 譽 ， 本 人 特 此 公 開 道 歉 ， 回 復 名 譽 。  21
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