
臺灣新北地方法院民事判決

　

                                             110年 度 勞 訴 字 第 67號    02

        原 　 　 　 告 　 李 芷 婕  03

        訴 訟 代 理 人 　 莊 明 翰 律 師 （ 法 扶 律 師 ）  04

        被 　 　 　 告 　 金 元 發 企 業 股 份 有 限 公 司  05

        特 別 代 理 人 　 張 嘉 榮  06

        上 列 當 事 人 間 請 求 給 付 退 休 金 等 事 件 ， 於 中 華 民 國 110 年 9 月 15  07

        日 言 詞 辯 論 終 結 ， 本 院 判 決 如 下 ：  08

            主       文  09

        被 告 應 給 付 原 告 新 臺 幣 壹 佰 參 拾 肆 萬 伍 仟 玖 佰 玖 拾 壹 元 ， 及 自 民  10

        國 一 百 一 十 年 四 月 六 日 起 至 清 償 日 止 ， 按 年 息 百 分 之 五 計 算 之 利  11

        息 。  12

        訴 訟 費 用 由 被 告 負 擔 。  13

        本 判 決 第 一 項 得 假 執 行 ， 但 被 告 如 以 新 臺 幣 壹 佰 參 拾 肆 萬 伍 仟 玖  14

        佰 玖 拾 壹 元 為 原 告 預 供 擔 保 ， 得 免 為 假 執 行 。  15

            事 實 及 理 由  16

        壹 、 程 序 方 面 ：  17

            本 件 被 告 經 合 法 通 知 未 於 最 後 言 詞 辯 論 期 日 到 場 ， 核 無 民 事  18

            訴 訟 法 第 386 條 所 列 各 款 情 事 ， 依 原 告 之 聲 請 ， 由 其 一 造 辯  19

            論 判 決 。  20

        貳 、 實 體 方 面 ：  21

        一 、 原 告 主 張 ：  22

            原 告 自 民 國 （ 下 同 ） 89年 6 月 5 日 起 即 任 職 於 被 告 公 司 擔 任  23

            業 助 乙 職 ， 迄 109 年 12月 31日 止 ， 因 原 告 至 109 年 11月 間 已  24

            在 被 告 公 司 任 職 超 過 20年 ， 符 合 勞 基 法 第 53條 第 1 款 退 休 規  25

            定 ， 且 於 94年 7 月 1 日 並 未 選 擇 適 用 勞 退 新 制 ， 故 被 告 公 司  26

            應 給 付 舊 制 退 休 金 予 原 告 。 原 告 乃 於 109 年 11月 18日 填 具 員  27

            工 退 休 申 請 書 向 被 告 公 司 申 請 於 109 年 12月 12日 退 休 ， 惟 被  28

            告 公 司 迄 今 未 為 准 否 ， 且 亦 未 依 法 給 付 舊 制 退 休 金 予 原 告 ，  29

            原 告 乃 向 新 北 市 政 府 勞 工 局 提 出 勞 資 爭 議 調 解 申 請 ， 由 新 北  30

            市 政 府 勞 工 局 於 109 年 12月 16日 召 開 調 解 ， 但 因 兩 造 無 共 識  31

            而 調 解 不 成 立 ， 故 提 起 本 件 訴 訟 。 爰 依 勞 動 基 準 法 （ 下 稱 勞  32
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            基 法 ） 第 53條 第 1 項 、 第 55條 、 第 38條 第 1 項 及 第 4 項 等 規  01

            定 ， 請 求 被 告 給 付 舊 制 退 休 金 1,333,044 元 及 特 別 休 假 工 資  02

            12,947元 。 併 聲 明 ： 1.被 告 給 付 原 告 1,345,991 元 ， 及 自 本  03

            起 訴 狀 繕 本 送 達 之 翌 日 起 至 清 償 日 止 ， 按 年 息 百 分 之 五 計 算  04

            之 利 息 。 2.原 告 願 供 擔 保 ， 請 准 宣 告 假 執 行 。  05

        二 、 被 告 抗 辯 ：  06

            被 告 雖 未 於 最 後 言 詞 辯 論 期 日 到 場 ， 惟 據 其 先 前 到 庭 陳 述 ：  07

            被 告 特 別 代 理 人 不 了 解 公 司 狀 況 ， 無 法 表 示 意 見 ； 股 東 最 後  08

            的 決 議 沒 有 提 出 讓 誰 擔 任 清 算 人 ， 不 知 道 公 司 有 無 進 行 清 算  09

            程 序 ， 特 別 代 理 人 從 來 沒 有 參 與 過 公 司 的 經 營 事 務 ， 對 於 公  10

            司 還 有 那 些 款 項 要 支 付 或 收 取 都 不 清 楚 等 語 。  11

        三 、 本 院 判 斷 如 下 ：  12

          � 經 查 ， 原 告 主 張 上 開 事 實 ， 業 據 提 出 金 元 發 企 業 股 份 有 限 公  13

            司 員 工 退 休 申 請 書 、 新 北 市 政 府 勞 資 爭 議 調 解 紀 錄 、 109 年  14

            1 月 至 12月 薪 資 明 細 表 、 勞 工 保 險 被 保 險 人 投 保 資 料 表 、 舊  15

            制 勞 工 名 單 、 勞 動 部 勞 工 保 險 局 勞 工 退 休 金 提 繳 紀 錄 等 影 本  16

            為 證 （ 見 本 院 卷 第 23-26 、 29-31 、 75-79 頁 ） ， 復 依 證 人  17

            即 被 告 公 司 股 東 郭 杰 輝 到 庭 陳 述 ： 「 （ 問 ： 被 告 金 元 發 企 業  18

            股 份 有 限 公 司 負 責 人 張 煉 清 死 亡 後 ， 公 司 由 何 人 負 責 營 運 ？  19

            ） 股 東 開 會 由 我 處 理 後 面 一 些 基 本 營 運 。 」 、 （ 問 ： 你 在 10  20

            9 年 11月 有 收 到 原 告 提 出 的 員 工 退 休 聲 請 書 ？ ） 有 」 、 「 （  21

            你 如 何 處 理 ？ ） 因 為 我 不 是 公 司 法 定 代 理 人 ， 只 是 負 責 一 些  22

            基 本 事 項 ， 所 以 我 有 跟 她 說 我 沒 有 辦 法 代 公 司 處 理 你 的 退 休  23

            事 情 ， 當 時 那 張 紙 我 收 著 ， 因 為 當 時 公 司 很 多 事 情 ， 我 也 沒  24

            有 對 這 件 事 情 做 處 理 」 、 「 （ 問 ： 原 告 有 適 用 新 制 的 勞 工 退  25

            休 金 ？ ） 原 告 是 舊 制 人 員 」 等 語 （ 見 本 院 卷 第 87-88 頁 ） ，  26

            從 而 ， 堪 認 原 告 前 開 主 張 與 事 實 相 符 ， 足 資 採 信 。  27

          � 就 舊 制 退 休 金 部 分 ：  28

          1.有 關 勞 工 退 休 金 ， 區 分 為 適 用 勞 基 法 或 勞 工 退 休 金 條 例 兩 者  29

            （ 即 俗 稱 舊 制 、 新 制 ） ， 於 94年 7 月 1 日 新 制 實 施 後 ， 勞 工  30

            若 未 選 擇 適 用 新 制 ， 則 仍 適 用 勞 基 法 舊 制 相 關 規 定 。 又 勞 工  31
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            之 退 休 ， 有 自 願 退 休 與 強 制 退 休 兩 種 ， 勞 工 年 滿 60歲 者 ， 雇  01

            主 得 強 制 其 退 休 ； 勞 工 工 作 15年 以 上 年 滿 55歲 或 工 作 25年 以  02

            上 者 ， 得 自 請 退 休 ， 勞 基 法 第 54條 、 第 53條 分 別 定 有 明 文 。  03

            而 勞 工 退 休 金 之 給 與 ， 按 其 工 作 年 資 ， 每 滿 1 年 給 與 2 個 基  04

            數 ， 但 超 過 15年 之 工 作 年 資 ， 每 滿 1 年 給 與 1 個 基 數 ， 最 高  05

            總 數 以 45個 基 數 為 限 。 未 滿 半 年 者 以 半 年 計 ， 滿 半 年 者 以 1  06

            年 計 ， 勞 基 法 第 55條 第 1 項 第 1 款 亦 有 明 文 。  07

          2.本 件 原 告 出 生 日 期 為 54年 7 月 20日 ， 於 89年 6 月 5 日 起 任 職  08

            被 告 公 司 ， 未 於 94年 7 月 1 日 選 擇 適 用 勞 工 退 休 金 新 制 ， 並  09

            於 109 年 11月 18日 申 請 退 休 ， 最 後 工 作 日 為 109 年 12月 31日  10

            ， 已 經 工 作 15年 以 上 且 年 滿 55歲 ， 符 合 勞 基 法 第 53條 第 1 款  11

            規 定 。 故 原 告 自 89年 6 月 5 日 任 職 時 起 ， 至 最 後 工 作 日 109  12

            年 12月 31日 止 ， 平 均 工 資 為 37,029元 ， 年 資 為 20年 6 月 27日  13

            ， 業 經 原 告 提 出 之 109 年 7 月 至 12月 薪 資 明 細 表 、 勞 工 保 險  14

            被 保 險 人 投 保 資 料 表 為 證 （ 見 本 院 卷 第 31、 75-76 頁 ） ， 依  15

            勞 基 法 第 55條 第 1 項 第 1 款 之 規 定 ， 每 滿 1 年 給 與 2 個 基 數  16

            ， 但 超 15年 之 工 作 年 資 ， 每 滿 1 年 給 與 1 個 基 數 ， 未 滿 半 年  17

            者 以 半 年 計 ； 滿 半 年 以 1 年 計 。 是 以 ， 原 告 之 退 休 金 基 數 為  18

            36個 月 ， 故 原 告 依 勞 基 法 第 53條 及 第 55條 規 定 ， 請 求 被 告 給  19

            付 退 休 金 1,333,044 元 【 計 算 式 ： 37,029元 × 36個 月 ＝ 1,33  20

            3,044 元 】 ， 應 予 准 許 。  21

          � 就 特 休 未 休 工 資 部 分 ：  22

            原 告 於 任 職 被 告 滿 三 年 後 ， 至 終 止 勞 動 關 係 時 ， 最 近 一 個 月  23

            薪 資 為 37,000元 ， 平 均 日 薪 為 1,233 元 ， 共 有 10.5日 之 特 別  24

            休 假 未 休 ， 業 經 原 告 提 出 員 工 請 假 卡 為 證 （ 見 本 院 卷 第 31-3  25

            6 頁 ） ， 從 而 ， 原 告 依 勞 基 法 第 38條 1 、 4 項 規 定 ， 請 求 被  26

            告 給 付 特 休 未 休 之 薪 資 12,947元 （ 計 算 式 ： 1,233 元 × 10.5  27

            日 ＝ 12,947元 ， 元 以 下 四 捨 五 入 ） ， 應 予 准 許 。  28

        四 、 綜 上 所 述 ， 原 告 依 據 勞 基 法 第 53條 第 1 項 、 第 55條 、 第 38條  29

            第 1 項 及 第 4 項 等 規 定 ， 請 求 被 告 給 付 1,345,991 元 ， 及 自  30

            本 起 訴 狀 繕 本 送 達 之 翌 日 （ 110 年 4 月 6 日 ） 起 至 清 償 日 止  31
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            ， 按 年 息 百 分 之 5 計 算 之 利 息 ， 為 有 理 由 ， 應 予 准 許 。  01

        五 、 法 院 就 勞 工 之 給 付 請 求 ， 為 雇 主 敗 訴 之 判 決 ， 應 依 職 權 宣 告  02

            假 執 行 ， 前 項 請 求 ， 法 院 應 同 時 宣 告 雇 主 得 供 擔 保 或 將 請 求  03

            標 的 物 提 存 而 免 假 執 行 ， 勞 動 事 件 法 第 44條 第 1項 、 第 2項 定  04

            有 明 文 。 本 件 判 決 第 1 項 為 被 告 即 雇 主 敗 訴 之 判 決 ， 依 據 前  05

            開 規 定 ， 本 院 依 職 權 宣 告 假 執 行 ， 並 酌 定 相 當 之 擔 保 金 額 准  06

            被 告 供 擔 保 後 免 為 假 執 行 。  07

        六 、 訴 訟 費 用 負 擔 的 依 據 ： 民 事 訴 訟 法 第 78條 。  08

        中     華     民     國    110    年     9     月     29    日  09

                            勞 動 法 庭     法   官   劉 以 全  10

        以 上 正 本 係 照 原 本 作 成 。  11

        如 對 本 判 決 上 訴 ， 須 於 判 決 送 達 後 20日 內 向 本 院 提 出 上 訴 狀 。 如  12

        委 任 律 師 提 起 上 訴 者 ， 應 一 併 繳 納 上 訴 審 裁 判 費 。  13

        中     華     民     國    110    年     9     月     29    日  14

                                        書 記 官   許 慧 禎  15
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