
臺灣新北地方法院刑事判決

　

                                          110年 度 審 勞 安 易 字 第 1號    02

        公 　 訴 　 人 　 臺 灣 新 北 地 方 檢 察 署 檢 察 官  03

        被 　 　 　 告 　 張 漢 進  04

        上 列 被 告 因 過 失 致 死 案 件 ， 經 檢 察 官 提 起 公 訴 （ 110年 度 偵 字 第 0  05

        0000號 ） ， 被 告 於 準 備 程 序 進 行 中 就 被 訴 事 實 為 有 罪 之 陳 述 ， 本  06

        院 裁 定 進 行 簡 式 審 判 程 序 並 判 決 如 下 ：  07

            主   文  08

        張 漢 進 犯 過 失 致 人 於 死 罪 ， 處 有 期 徒 刑 陸 月 ， 如 易 科 罰 金 ， 以 新  09

        臺 幣 壹 仟 元 折 算 壹 日 。 緩 刑 貳 年 ， 並 應 於 判 決 確 定 之 日 起 壹 年 內  10

        ， 向 公 庫 支 付 新 臺 幣 貳 萬 元 。  11

            事 實 及 理 由  12

        一 、 本 件 犯 罪 事 實 及 證 據 ， 除 犯 罪 事 實 欄 一 第 3行 「 雇 主 」 後 應  13

            補 充 「 （ 被 告 世 鑫 營 造 有 限 公 司 、 張 文 錦 涉 犯 違 反 職 業 安 全  14

            衛 生 法 部 分 ， 已 由 本 院 以 110年 度 審 勞 安 易 字 第 1號 判 決 在 案  15

            ） 」 ； 第 5行 「 築 和 建 設 」 應 更 正 為 「 築 禾 建 設 」 ； 第 7行 「  16

            國 城 營 造 股 份 有 限 公 司 」 應 更 正 為 「 國 城 營 造 有 限 公 司 」 ；  17

            第 11至 12行 「 僱 主 張 文 錦 及 張 漢 進 明 知 應 於 固 定 式 起 重 機 作  18

            業 時 」 應 更 正 為 「 雇 主 張 文 錦 及 工 地 場 所 負 責 人 張 漢 進 明 知  19

            應 於 固 定 式 起 重 機 作 業 時 」 ； 證 據 並 所 犯 法 條 欄 一 第 7行 「  20

            關 係 人 安 增 雄 於 偵 查 中 陳 述 綦 詳 」 應 更 正 為 「 證 人 安 曾 雄 於  21

            警 詢 及 偵 查 中 證 述 綦 詳 」 ； 第 9行 「 墜 落 災 害 」 應 更 正 為 「  22

            物 體 飛 落 災 害 」 ； 證 據 部 分 另 補 充 「 被 告 張 文 錦 、 張 漢 進 於  23

            本 院 準 備 程 序 及 審 理 中 之 自 白 、 證 人 陳 致 鴻 於 警 詢 及 偵 查 中  24

            之 證 述 」 、 「 世 鑫 公 司 之 基 本 資 料 、 和 解 書 、 支 票 付 款 回 執  25

            單 、 支 票 簽 收 單 等 資 料 各 1份 」 外 ， 其 餘 均 引 用 如 附 件 起 訴  26

            書 之 記 載 。  27

        二 、 論 罪 科 刑 ：  28

        � 、 按 勞 工 安 全 衛 生 法 第 31條 第 1項 之 罪 （ 即 民 國 102年 7月 3日 修  29

            正 後 之 職 業 安 全 衛 生 法 第 40條 第 1項 之 罪 ， 下 同 ） ， 係 規 範  30

            企 業 主 對 物 之 設 備 管 理 疏 失 ， 或 對 從 業 人 員 之 指 揮 、 監 督 、  31

            教 育 有 不 當 及 疏 失 ， 導 致 發 生 死 亡 災 害 之 監 督 疏 失 責 任 ； 而  32
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            刑 法 第 276條 第 2項 之 業 務 上 過 失 致 人 於 死 罪 （ 修 正 前 ） ， 乃  01

            以 行 為 人 對 被 害 人 之 死 亡 有 直 接 防 護 避 免 之 義 務 ， 能 注 意 而  02

            疏 於 注 意 致 發 生 死 亡 之 過 失 責 任 ， 二 者 之 構 成 要 件 及 規 範 目  03

            的 各 不 相 同 。 必 雇 主 在 現 場 參 與 指 揮 作 業 ， 同 時 有 管 理 或 監  04

            督 之 疏 失 ， 致 發 生 被 害 人 死 亡 等 災 害 之 結 果 ， 始 有 刑 法 第 27  05

            6條 第 2項 及 勞 工 安 全 衛 生 法 第 31條 第 1項 之 適 用 （ 最 高 法 院  06

            89年 度 台 上 字 第 6396號 判 決 意 旨 參 照 ） 。 是 以 ， 倘 若 雇 主 並  07

            不 參 與 現 場 指 揮 作 業 ， 對 於 勞 動 場 所 之 管 理 、 監 督 在 客 觀 上  08

            自 不 能 期 待 其 隨 時 注 意 ， 則 對 於 造 成 他 人 死 亡 之 結 果 ， 難 遽  09

            行 論 以 刑 法 第 276條 第 2項 之 刑 責 。  10

        � 、 次 按 雇 主 指 事 業 主 或 事 業 之 經 營 負 責 人 ， 職 業 安 全 衛 生 法 第  11

            2條 第 3款 定 有 明 文 。 又 按 勞 工 安 全 衛 生 法 （ 於 102年 7月 3日  12

            修 正 時 更 改 名 稱 為 職 業 安 全 衛 生 法 ） 乃 為 防 止 職 業 災 害 ， 保  13

            障 勞 工 安 全 與 健 康 ， 課 以 事 業 主 或 事 業 經 營 負 責 人 對 職 業 災  14

            害 之 防 止 ， 應 為 必 要 之 安 全 衛 生 設 施 及 安 全 衛 生 管 理 之 注 意  15

            義 務 ， 此 觀 該 法 第 1條 之 規 定 自 明 。 故 事 業 主 或 事 業 經 營 負  16

            責 人 如 有 違 反 該 法 所 定 之 注 意 義 務 ， 或 疏 於 注 意 防 免 從 業 人  17

            員 過 失 之 發 生 ， 致 釀 災 害 ， 使 人 死 亡 ， 即 應 科 以 相 當 之 過 失  18

            刑 責 ， 即 所 謂 監 督 者 之 過 失 責 任 （ 最 高 法 院 98年 台 上 字 第 65  19

            75號 判 決 參 照 ） 。 同 案 被 告 世 鑫 公 司 、 張 文 錦 違 反 前 揭 職 業  20

            安 全 衛 生 法 所 示 之 義 務 ， 未 使 指 派 之 工 作 場 所 負 責 人 即 被 告  21

            張 漢 進 在 被 害 人 湯 富 賢 實 施 固 定 式 起 重 機 作 業 時 ， 採 取 防 止  22

            人 員 進 入 吊 舉 物 下 方 及 吊 舉 物 通 過 人 員 上 方 之 設 備 或 措 施 ，  23

            亦 未 進 行 吊 舉 物 下 方 淨 空 作 業 ， 或 改 於 其 他 時 間 施 作 ， 或 改  24

            用 其 他 運 送 施 工 架 踏 板 材 料 之 方 式 以 避 免 危 險 ， 僅 口 頭 交 代  25

            員 工 於 吊 掛 時 閃 避 ， 並 未 在 旁 監 督 ， 致 生 本 件 職 業 災 害 ， 依  26

            上 說 明 ， 即 應 負 監 督 者 之 過 失 責 任 ， 自 無 從 因 其 等 已 選 任 被  27

            告 張 漢 進 負 責 本 案 工 程 施 工 管 理 ， 而 免 其 監 督 之 責 。 又 被 告  28

            張 漢 進 受 僱 於 世 鑫 公 司 擔 任 職 業 安 全 衛 生 業 務 主 管 ， 為 本 案  29

            工 程 之 工 作 場 所 負 責 人 ， 其 明 知 工 地 動 線 擁 擠 ， 並 無 將 吊 掛  30

            物 平 面 轉 至 安 全 處 之 空 間 ， 卻 未 積 極 為 防 止 物 體 飛 落 之 必 要  31

２



            安 全 衛 生 設 備 及 措 施 ， 亦 未 落 實 監 督 管 理 機 制 ， 致 生 被 害 人  01

            湯 富 賢 死 亡 結 果 之 職 業 災 害 ， 被 告 張 漢 進 違 反 上 開 注 意 義 務  02

            而 有 過 失 之 行 為 與 被 害 人 之 死 亡 結 果 間 具 有 相 當 因 果 關 係 乙  03

            節 ， 足 堪 認 定 。  04

        � 、 核 被 告 張 漢 進 所 為 ， 係 犯 刑 法 第 276條 之 過 失 致 人 於 死 罪 。  05

            至 起 訴 書 誤 認 被 告 張 漢 進 所 為 係 違 反 職 業 安 全 衛 生 法 第 6條  06

            第 1項 第 5款 雇 主 未 有 防 止 有 墜 落 之 虞 之 作 業 場 所 危 害 之 必 要  07

            安 全 措 施 ， 致 發 生 職 業 安 全 衛 生 法 第 37條 第 2項 第 1款 之 死 亡  08

            職 業 災 害 ， 而 涉 犯 職 業 安 全 衛 生 法 第 40條 第 1項 之 雇 主 未 採  09

            取 安 全 措 施 致 生 死 亡 職 業 災 害 之 罪 ， 漏 未 論 及 刑 法 第 276條  10

            過 失 致 人 於 死 罪 之 規 定 ， 容 有 未 合 ， 然 其 基 本 社 會 事 實 同 一  11

            ， 且 經 本 院 於 審 理 程 序 中 當 庭 告 知 被 告 張 漢 進 並 給 予 陳 述 意  12

            見 之 機 會 ， 自 應 適 用 前 揭 法 條 論 處 ， 附 此 敘 明 。  13

        � 、 爰 審 酌 被 告 張 漢 進 為 工 地 場 所 負 責 人 ， 而 同 案 被 告 張 文 錦 為  14

            世 鑫 公 司 之 實 際 負 責 人 ， 其 等 明 知 工 地 動 線 擁 擠 ， 並 無 將 吊  15

            掛 物 平 面 轉 至 安 全 處 之 空 間 ， 卻 未 積 極 為 防 止 物 體 飛 落 之 必  16

            要 安 全 衛 生 設 備 及 措 施 ， 亦 未 落 實 監 督 管 理 機 制 ， 輕 忽 勞 工  17

            之 作 業 安 全 ， 致 生 被 害 人 湯 富 賢 死 亡 結 果 之 職 業 災 害 ， 使 被  18

            害 人 家 屬 承 受 難 以 平 復 之 喪 親 至 痛 ， 應 予 非 難 ； 惟 念 被 告 張  19

            漢 進 犯 後 於 本 院 審 理 中 坦 承 犯 行 ， 未 推 諉 其 責 ， 且 已 與 被 害  20

            人 家 屬 達 成 和 解 並 賠 償 損 害 ， 此 有 本 院 卷 附 和 解 書 、 支 票 付  21

            款 回 執 單 、 支 票 簽 收 單 等 資 料 各 1份 存 卷 可 查 ， 犯 後 態 度 尚  22

            佳 ； 兼 衡 被 告 張 漢 進 之 素 行 （ 參 本 院 卷 附 臺 灣 高 等 法 院 被 告  23

            前 案 紀 錄 表 1份 ） 、 高 職 畢 業 之 智 識 程 度 （ 見 本 院 卷 附 被 告  24

            個 人 戶 籍 資 料 查 詢 結 果 1紙 ） 、 月 薪 約 新 臺 幣 （ 下 同 ） 5萬 元  25

            、 須 撫 養 5個 未 成 年 之 小 孩 等 一 切 情 狀 ， 量 處 如 主 文 所 示 之  26

            刑 ， 並 諭 知 易 科 罰 金 之 折 算 標 準 ， 以 資 懲 儆 。  27

        � 、 緩 刑 部 分 ：  28

            被 告 張 漢 進 前 未 曾 因 故 意 犯 罪 受 有 期 徒 刑 以 上 刑 之 宣 告 ， 有  29

            臺 灣 高 等 法 院 被 告 前 案 紀 錄 表 1份 在 卷 可 稽 ， 其 因 一 時 失 慮  30

            ， 致 罹 刑 典 ， 犯 後 已 坦 承 犯 行 ， 且 已 與 被 害 人 家 屬 達 成 和 解  31

３



            並 賠 償 損 害 （ 已 如 前 述 ） ， 是 認 被 告 張 漢 進 經 此 偵 審 程 序 及  01

            刑 之 宣 告 後 ， 應 能 知 所 警 惕 而 無 再 犯 之 虞 ， 本 院 因 認 暫 不 執  02

            行 其 刑 為 當 ， 爰 依 刑 法 第 74條 第 1項 第 1款 之 規 定 ， 宣 告 緩 刑  03

            2年 ， 以 勵 自 新 。 惟 為 使 其 知 所 戒 慎 ， 併 依 同 條 第 2項 第 4款  04

            規 定 ， 諭 知 被 告 張 漢 進 應 於 判 決 確 定 之 日 起 1年 內 ， 向 公 庫  05

            支 付 2萬 元 。 倘 被 告 張 漢 進 未 履 行 向 公 庫 支 付 2萬 元 之 義 務 ，  06

            情 節 重 大 者 ， 檢 察 官 得 依 刑 事 訴 訟 法 第 476條 、 刑 法 第 75條  07

            之 1第 1項 第 4款 之 規 定 ， 聲 請 撤 銷 前 開 緩 刑 之 宣 告 ， 併 此 敘  08

            明 。  09

        據 上 論 斷 ， 應 依 刑 事 訴 訟 法 第 273條 之 1第 1項 、 第 299條 第 1項 前  10

        段 、 第 310條 之 2、 第 454條 第 2項 ， 判 決 如 主 文 。  11

        本 案 經 檢 察 官 賴 建 如 偵 查 起 訴 ， 由 檢 察 官 顏 汝 羽 、 高 智 美 到 庭 執  12

        行 公 訴 。  13

        中     華     民     國    110    年     9     月     23    日  14

                          刑 事 第 二 十 三 庭   法   官   傅 明 華  15

        上 列 正 本 證 明 與 原 本 無 異 。  16

        如 不 服 本 判 決 ， 應 於 判 決 送 達 後 20日 內 敘 明 上 訴 理 由 ， 向 本 院 提  17

        出 上 訴 狀  (應 附 繕 本 ) ， 上 訴 於 臺 灣 高 等 法 院 。 其 未 敘 述 上 訴 理  18

        由 者 ， 應 於 上 訴 期 間 屆 滿 後 20日 內 向 本 院 補 提 理 由 書 「 切 勿 逕 送  19

        上 級 法 院 」 。  20

                                          書 記 官   黃 毓 琪  21

        中     華     民     國    110    年     9     月     23    日  22

        附 錄 本 案 論 罪 科 刑 所 引 法 條 全 文 ：  23

        中 華 民 國 刑 法 第 276條  24

        因 過 失 致 人 於 死 者 ， 處 5 年 以 下 有 期 徒 刑 、 拘 役 或 50萬 元 以 下 罰  25

        金 。  26

        -------------------------------------------------------  27

        附 件 ：  28

        臺 灣 新 北 地 方 檢 察 署 檢 察 官 起 訴 書  29

                                            110年 度 偵 字 第 10631號  30

            被       告   世 鑫 營 造 有 限 公 司  31

４



                                設 新 竹 縣 ○ ○ 鄉 ○ ○ 路 0段 000號 1樓  01

                                統 一 編 號 ： 00000000號  02

            兼 代 表 人     張 文 錦   男   55歲 （ 民 國 00年 00月 00日 生 ）  03

                                住 新 竹 縣 ○ ○ 鄉 ○ ○ 路 0段 000號 1樓  04

                                國 民 身 分 證 統 一 編 號 ： Z000000000號  05

            被       告   張 漢 進   男   36歲 （ 民 國 00年 0月 00日 生 ）  06

                                住 新 竹 縣 ○ ○ 鄉 ○ ○ 路 000號  07

                                居 苗 栗 縣 ○ ○ 鎮 ○ ○ 路 000號 1樓  08

                                國 民 身 分 證 統 一 編 號 ： Z000000000號  09

        上 列 被 告 等 因 違 反 職 業 安 全 衛 生 法 案 件 ， 業 經 偵 查 終 結 ， 認 應 提  10

        起 公 訴 ， 茲 將 犯 罪 事 實 及 證 據 並 所 犯 法 條 分 敘 如 下 ：  11

                犯 罪 事 實  12

        一 、 張 文 錦 係 址 設 新 竹 縣 ○ ○ 鄉 ○ ○ 路 0段 000號 1樓 之 世 鑫 營 造  13

            有 限 公 司 （ 下 稱 「 世 鑫 公 司 」 ） 負 責 人 ， 亦 係 職 業 安 全 衛 生  14

            法 第 2條 第 3款 所 規 定 之 雇 主 ， 張 漢 進 係 世 鑫 公 司 之 職 業 安 全  15

            衛 生 業 務 主 管 ， 負 責 現 場 指 揮 及 監 督 施 工 。 緣 築 禾 建 設 股 份  16

            有 限 公 司 將 位 於 新 北 市 ○ ○ 區 ○ ○ ○ 路 00巷 ○ ○ ○ 地 ○ ○ ○  17

            ○ 設 ○ ○ 段 000地 號 等 9筆 店 鋪 及 集 合 住 宅 新 建 工 程 」 （ 建 案  18

            名 稱 ： 交 響 樂 ） 交 由 國 城 營 造 股 份 有 限 公 司 （ 下 稱 ： 國 城 公  19

            司 ） 承 攬 ， 國 城 公 司 將 該 工 程 之 施 工 架 工 程 以 總 價 新 臺 幣 60  20

            00餘 萬 元 連 工 帶 料 由 世 鑫 公 司 承 攬 ， 世 鑫 公 司 則 僱 用 湯 富 賢  21

            為 吊 卡 車 司 機 ， 負 責 載 送 施 工 架 踏 板 材 料 至 工 地 ， 並 隨 工 程  22

            進 度 將 施 工 架 踏 板 材 料 以 吊 掛 方 式 運 送 至 施 工 樓 層 。 僱 主 張  23

            文 錦 及 張 漢 進 明 知 應 於 固 定 式 起 重 機 作 業 時 ， 採 取 防 止 人 員  24

            進 入 吊 舉 物 下 方 及 吊 舉 物 通 過 人 員 上 方 之 設 備 或 措 施 ， 惟 因  25

            工 地 現 場 同 時 有 多 項 工 程 進 行 ， 動 線 擁 擠 ， 故 張 文 錦 及 張 漢  26

            進 未 進 行 吊 舉 物 下 方 淨 空 作 業 ， 或 改 於 其 他 時 間 施 作 ， 或 改  27

            用 其 他 運 送 施 工 架 踏 板 材 料 之 方 式 以 避 免 危 險 ， 僅 口 頭 交 代  28

            員 工 於 吊 掛 時 閃 避 。 適 湯 富 賢 於 民 國 109年 11月 3日 上 午 8時 2  29

            1分 許 ， 在 上 開 工 地 將 施 工 架 踏 板 材 料 進 行 吊 掛 運 送 ， 疑 因  30

            湯 富 賢 將 吊 掛 施 工 架 踏 板 材 料 之 鋼 索 環 扣 入 牛 角 型 勾 頭 後 起  31
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            吊 前 ， 鋼 索 因 在 鬆 弛 狀 態 下 ， 於 起 吊 過 程 中 一 端 之 鋼 索 環 因  01

            牛 角 勾 旋 轉 角 度 及 鋼 索 未 受 力 狀 態 下 ， 由 勾 頭 之 防 滑 舌 片 脫  02

            出 ， 並 勾 到 施 工 架 踏 板 金 屬 扣 鎖 ， 造 成 暫 時 之 平 衡 狀 態 而 起  03

            吊 ， 然 起 吊 後 因 施 工 架 踏 板 金 屬 扣 鎖 在 承 受 荷 物 重 力 時 逐 漸  04

            變 形 ， 當 吊 升 至 77公 尺 之 高 度 時 造 成 鋼 索 環 瞬 間 脫 離 變 形 之  05

            金 屬 扣 鎖 ， 鋼 索 之 一 端 由 馬 鞍 環 及 牛 角 勾 頭 抽 出 ， 導 致 鐵 鍊  06

            連 同 施 工 架 踏 板 失 去 抵 抗 重 力 之 力 量 後 垂 直 墜 落 ， 而 下 方 之  07

            湯 富 賢 未 即 閃 避 而 遭 砸 傷 ， 因 而 全 身 多 處 骨 折 ， 造 成 創 傷 性  08

            休 克 死 亡 。  09

        二 、 案 經 勞 動 部 職 業 安 全 衛 生 署 函 送 偵 辦 。  10

                證 據 並 所 犯 法 條  11

        一 、 訊 據 被 告 張 文 錦 及 張 漢 進 固 坦 承 未 採 取 避 免 人 員 進 入 吊 舉 物  12

            下 方 及 吊 舉 物 通 過 人 員 上 方 之 設 備 或 措 施 ， 惟 被 告 張 文 錦 辯  13

            稱 ： 當 天 太 擠 了 ， 伊 當 時 希 望 人 員 都 可 以 閃 避 ， 司 機 有 受 過  14

            訓 練 ， 應 知 道 吊 起 來 要 離 開 ， 被 告 張 漢 進 亦 辯 稱 ： 吊 舉 時 因  15

            為 工 地 現 場 關 係 ， 伊 等 只 能 在 吊 掛 旁 邊 做 閃 避 而 已 ， 因 為 當  16

            時 還 有 其 他 工 人 在 施 作 其 他 工 程 等 語 。 惟 查 ， 上 揭 犯 罪 事 實  17

            ， 業 據 關 係 人 安 增 雄 於 偵 查 中 陳 述 綦 詳 ， 並 有 築 禾 建 設 股 份  18

            有 限 公 司 「 築 和 建 設 大 仁 段 768地 號 等 9筆 店 鋪 及 集 合 住 宅 」  19

            之 承 攬 人 世 鑫 營 造 有 限 公 司 所 僱 勞 工 湯 富 賢 發 生 墜 落 災 害 致  20

            死 重 大 職 業 災 害 檢 查 報 告 書 、 工 地 平 面 圖 、 災 害 現 場 照 片 、  21

            災 害 發 生 時 監 視 錄 影 光 碟 1片 、 畫 面 截 圖 5張 、 本 署 檢 驗 報 告  22

            書 、 相 驗 屍 體 證 明 書 在 卷 可 憑 。 另 由 被 告 張 文 錦 於 偵 訊 時 俟  23

            稱 係 因 現 場 工 地 擁 擠 ， 無 法 提 供 一 個 安 全 的 地 方 讓 吊 掛 物 可  24

            以 先 平 移 過 去 再 往 上 拉 等 語 ， 顯 見 其 明 知 工 地 動 線 擁 擠 ， 並  25

            無 將 吊 掛 物 平 面 轉 至 安 全 處 之 空 間 ， 若 吊 掛 物 掉 落 ， 則 吊 掛  26

            物 下 方 之 現 場 工 人 將 有 無 法 閃 避 之 情 事 ， 卻 仍 未 積 極 為 防 止  27

            荷 物 墜 落 之 必 要 安 全 衛 生 設 備 及 措 施 。 復 依 於 上 開 工 地 擔 任  28

            湯 富 賢 助 手 之 關 係 人 安 增 雄 陳 稱 正 常 工 地 動 線 應 於 吊 掛 作 業  29

            開 始 時 就 撤 離 ， 上 開 工 地 動 線 安 排 有 問 題 ， 經 其 與 湯 富 賢 多  30

            次 向 世 鑫 公 司 反 應 皆 未 獲 改 善 等 語 ， 足 見 被 告 二 人 皆 知 因 現  31
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            場 動 線 壅 塞 而 致 吊 舉 物 下 方 無 法 淨 空 ， 卻 未 積 極 與 其 他 工 程  01

            人 員 溝 通 改 善 動 線 或 執 行 其 他 避 免 吊 掛 風 險 之 措 施 ， 致 湯 富  02

            賢 因 鷹 架 墜 落 時 仍 於 下 方 作 業 而 閃 避 不 及 ， 受 鷹 架 由 高 度 約  03

            77公 尺 處 垂 直 落 下 擊 中 而 死 亡 ， 是 被 告 所 辯 ， 顯 係 卸 責 之 詞  04

            ， 不 足 採 信 ， 被 告 罪 嫌 應 堪 認 定 。  05

        二 、 核 被 告 張 文 錦 、 張 漢 進 所 為 ， 係 違 反 職 業 安 全 衛 生 法 第 6條  06

            第 1項 第 5款 雇 主 未 有 防 止 有 墜 落 之 虞 之 作 業 場 所 危 害 之 必 要  07

            安 全 措 施 ， 致 發 生 職 業 安 全 衛 生 法 第 37條 第 2項 第 1款 之 死 亡  08

            職 業 災 害 ， 而 涉 犯 職 業 安 全 衛 生 法 第 40條 第 1項 之 雇 主 未 採  09

            取 安 全 措 施 致 生 死 亡 職 業 災 害 之 罪 嫌 。 被 告 世 鑫 營 造 有 限 公  10

            司 為 法 人 ， 請 依 職 業 安 全 衛 生 法 第 40條 第 2項 規 定 ， 科 以 同  11

            條 第 1項 之 罰 金 。  12

        三 、 依 刑 事 訴 訟 法 第 251條 第 1項 提 起 公 訴 。  13

            此     致  14

        臺 灣 新 北 地 方 法 院  15

        中     華     民     國    110    年     5     月     17    日  16

                                      檢   察   官   賴 建 如  17

７


